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Studentka se ve své praci zabyva tématem v soucasné dobé velmi aktudlnim, a to jak
z pohledu celospole¢enského vyznamu podpory zdravi déti a mladeze, tak i vzhledem
k oéekavanym vystuptim transformované $koly v oblasti Clovék a zdravi.

Cilem pfedlozené prace je zmapovat v jakém rozsahu a jakym zpiisobem je na vybranych
zékladnich Skolach realizovdana vychova ke zdravi, jejiz cile jsou vymezeny platnym
ramcovym kurikulem.

V teoretické Casti prace se autorka pokusila o historicky vhled do vyvoje vzdélavani v oblasti
vychovy ke zdravi (rodinné vychovy) v pribéhu minulého stoleti v ceskych Skolach.
PtedloZzend analyza Cerpa z tehdy platnych u€ebnich osnov. Pfi interpretaci dat se zde bohuzel
autorka dopustila fady nepiesnosti a faktickych chyb. Napft. s. 9 —,,... tak nahrazuje Rodinnou
vychovu vyucovaci obor Vychova ke zdravi®; ,,uCebni osnovy ... nahrazeny RVP ZV...*; s.
10 — ,;skoncila povinnd devitiletd dochdzka a ...“; s. 12 — | Zakonem zroku 1984 byla
uzakonéna povinna desetileta Skolni dochazka. Prvni stupeni ... mél 5 ro¢nikti a druhy 3
ro¢niky.”; s. 18 — | byla zavedena ... oblast zdravého zivotniho stylu ...“; s. 19 - ... téma o
roding zatazeno do vzdélavaci oblasti Clovék a svét prace na 1. stupni. ..«

Kapitola o rodiné¢ a vyuce vztahujici se k problematice rodinného Zivota je zpracovana
ponékud chaoticky, Autorka nerozviji myslenky v souladu se zdmérem diplomového ukolu.
Rada informaci se opakuje. Nesrozumitelné je napf. konstatovani na s. 28 ... zavedenim
RVP doslo k urovnani uciva ...“ 1 to pro je vlozena kapitola o Skolach podporujicich zdravi, a
to hned po pojednani o rodin¢.

V praktické cCasti autorka podrobila vyzkumu 30 vybranych zékladnich Skol v Praze. Pro
vyzkum si stanovila ¢tyfi hypotézy, ovSem dotazniky i tabulky pro sbér dat obsahuji i fadu
dalSich otazek, které s témito hypotézami nesouviseji. Tuto skutecnost by meéla studentka
vysvétlit pii obhajobé. Pro¢ autorka popisovala podrobné problematiku rodiny, jestlize toto
téma vubec do vyzkumného Setieni nezahrnula?

Ve vyhodnoceni vyzkumného Setieni jsou urcité nesrovnalosti. Napt. s. 55 a 57 — Na kolika
Skolach se vlastné uci pfedmét vychova ke zdravi? Zavéry prace jsou velmi chaotické. Neni
definovano, co je maly pocet Skol. Jak s vysledky uvedenymi na s. 64 souvisi aprobovanost
ucitela?

Po strance formalni a jazykové je prace vyhovujici, i kdyZz obsahuje Casto neobratné
formulace a Cetné chyby pfedevsim v interpunkci a v pfekladu do angli¢tiny. Nepfesnosti jsou
1 v citaci informacnich zdroji. Chybi uvedeni ndzvu diplomové prace v anglicting.

Zavér: Pii feSeni diplomové prace autorka shromazdila mnoho cennych informaci, které
ptehledné zpracovala (uvedeni celého souboru dat v ptiloze prace povazuji za ucelné).
Vzhledem k naro¢nosti vyzkumného Setfeni 1ze (i pres vyse uvedené nedostatky) konstatovat,
ze diplomové prace vyhovuje zdkladnim pozadavkiim a doporucuji ji k obhajobé.
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