Posudek oponenta na diplomovou praci Andrey Svajglové Kolobéh

Diplomova prace Andrey Svajglové ma filozoficky i lidsky pfitazlivé téma i pojeti. Autorka
sama o ném mluvi jako o procesu seberealizace lidské bytosti na zakladé tfi existencialnich
pohybl. Obrazem prvého z nich (zacykleni Zivota) je kruh, druhy (uvédoméni déjinnosti,
svobody a sméfovani) ma linearni podobu a oba usti do tfetiho, syntetizujiciho pohybu —
spiraly, ktera je podobenstvim pro reflexi zivota. V dobg&, kdy jsme tlakem zivotnich nutnosti
nasi civilizace €asto nuceni soustfedit se jen na vykon a metodiku jeho efektivniho dosazeni
je autorkou takto nastolené téma potfebnou protivahou civilizaénich tlaka a prilezitosti

k zamys$leni a diskusi, ktera je pro vzdélavani, zejména v umeéleckych oborech, vice nez
Zadouci. Budiz na pocCatku feCeno, Ze uvedeny pristup je myslenkové narocny.

V teoretické &asti prace se s nim A. Svaglova vyrovnava na zhruba padesati stranéach textu;
podle mého minéni — s ohledem na relativné nevelky textovy rozsah, omezeny limity
diplomové prace — pfistoupila k nému zodpovédné a obstala se cti. Jeji vyklad bere v vahu
historické souvislosti a fesi své téma v navaznosti na pfistup soucasnych predstavitelt ceské
fenomenologicky pojaté filozofie vychovy a estetiky (s. 17, 21 aj.). Pokladam to za rozumné
feSeni intelektualné komplikovaného zadani, protoZe uvedené opory davaji Sanci vytézit

z teoretického vychodiska praktické dusledky pro realnou praci ucitele vytvarné vychovy. Na
tomto zakladé se autorce dafi najit efektivni metaforu v Camusové existencialistickém
Sysifovi (s. 35 n.). VytéZenim této metafory si otevira cestu k pochopeni umélecké tvorby
jako prostfedku k sebe-nalézani a k nalézani Druhého jako podnétu k poznavani (s. 42, 44
aj.). Jeji konkretizaci hleda v déjinach uméni, zejména uméni nasi doby (s. 48 n.), v némz
puvodni svate¢nost a ohrani¢enost uméni od primérné kazdodennosti ustupuje do pozadi
ve prospéch vzajemného prolinani.

A. Svaglovéa pak dokaZe teoretické teze ilustrovat na vlastni umélecké experimentaci s foto-
reflexi své vSednodenni existence zpracovanou do podoby videozaznamu (s. 66 — 68): ,Ja
Jako subjekt jsem se zde stala nejen pfedmétem pozorovani, ale i objektivnim
pozorovatelem® (s. 66). Z textu je znat, ze pro autorku samu byl jeji projekt poznavacim
pfinosem — jeho umélecka ucinnost pak zalezi na tom, jak oslovi své divaky. Pfedpoklady

k tomu ma, pfinejmensim jako inspirujici podnét.

V didaktické &asti se Svajglova odvolava na autonomni pojeti vychovy a Patogkovu koncepci
nalézani smyslu €innosti (s. 69 — 70). Metodickym voditkem je akéni uméni, resp. nékteré
slozky uméni postprodukce (s. 70 n., 72 aj.). Navrzené ukoly, které autorka sama v praxi
odzkousela, spliuji zakladni cil obratit reflektujici pozornost k vSednim zalezitostem zZivota a
ozvlastnit je (s. 72), explicitné navazuji na podnéty z modernich déjin uméni, ale nejsou
zcela vyrovnané v kvalité, ani nejsou — v porovnani a v souvislosti s teoretickou ¢asti —
rozpracované do vétsi hloubky. Pravé zde bych oCekaval vyssi miru reflexe, reflexe
didakticke, ktera by propojila ontodidaktickou rovinu teorie s psychodidakticky pojatou praxi.
Nicméné, to je chronicka nemoc vétsiny diplomovych praci, které jsem kdy oponoval nebo
vedl.

Zavér: S ohledem na komplexnost a obtiZnost tématu je diplomové prace A. Svajglové
zpracovana do potfebné hloubky i Sifky s oporou v odpovidajici odborné literatufe a

s respektem k zadani. Proto praci doporucuji k obhajobé. V hodnoceni sice nenavrhuji
nejvyssi stupen, ale upozorfiuji na to, Ze v zavislosti na obhajobé Ize vysledek zlepsit.
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