Oponentsky posudek na diplomovou praci Ivan Bendikové, ,,Princip hry ve vytvarné vychové*

Diplomova prace z vytvarné vychova ve studiu tak roztiisténém, jako je uéitelstvi pro 1. stupen, je vzdy pro
oponenta ur¢itym testem zkoumani jeji naro¢nosti. Pfedem musim konstatovat, ze v tomto piipadé jsem byla
pfijemné uklidnéna jiz na samém zacatku, kdy autorka predvedla sviij styl uvazovani a psani v solidni vaze
nad stavem a cili vytvarné vychovy na 1.stupni ZS. Je zajimavé, Ze se autorka neut$eného stavu v§ima zprvu
empiricky, béhem své praxe — jiz samotny tento fakt prozrazuje, ze byla (a je) dobie orientovana v oblasti
aktualnich vytvarnych forem a médii vytvarného vyjadiovani a zZe disponuje cennou schopnosti rozeznat
problémy teorie a praxe.

To také vedlo k vybéru tématu, k ptiklonu k souc¢asnému umeéni a k naslednému piihlaseni se k uréitému typu
vlastniho uitelského pojeti vyucovani. Vysvétlete prosim pri obhajobé toto pojeti a motivy, které Vam jej
pomahaly formovat. Cilim VV v historickém kontextu a ujasnéni jeji pozice jak mezi predméty, tak i peclivé
studium kurikularnich dokumentd (str. 8 a dale) je vénovany dobie zpracovany ivodni oddil prace. Nasleduje
textova Cast vénujici se inspiracim v souasném umeéni a v u¢ebnicich a metodickych materialech, dale pak
internetové odkazy jak do oblasti uméni, tak na stranky vybranych vytvarnych umélct a piehled galerii. Také
animacni aktivity a programy v galeriich autorka zaregistrovala a dobfe je reflektuje. Snad bych jen podotkla, ze
vedle uvedenych instituci UPM a v urcitych piipadek i Galerie Rudolfinum jsou zaméteny na vékovou skupinu
déti, jichz se prace tyka.

Zmapovani dané oblasti ve vytvarném umeéni nasleduje na stranach 33 — 65 a tvofi podstatnou ¢ast prace. Princip
hry (str. 66 — 69) je pojednan velmi ptehledné, s vlastni reflexi, coz zvlasté cenim, rovnéz tak i metodickou praci
zprostiedkovani uméni. PFi obhajobé si vyberte vytvarné dilo nebo médium, které preferujte a na piikladu

ukaZte, jak byste rozuméla pojmu postprodukce (str. 72). Proc¢téte esej Nicolase Bourriauda a reflektujete

pojem postprodukce v souvislostech sou¢asného uméni. Porovnejte s tzv. uménim apropriace.

Soucasti prace je také reflexe vlastniho ovéfeni urcit€ho edukacniho celku v praxi. Zde lze jen litovat, Ze
autorka nezvladla navrhnout a ovérfit vytvarnych ¢innosti vice. Zde bych jesté vidéla rezervy. Také nesouhlasim
s prohlasenim o postoji k vysledku vytvarné prace na str. 73.

Celkovée konstatuji, ze prace je poctiva, promyslena a hodnotim ji jako vybornou.
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