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VERONIKA HRADICKA HOLA - MiSTO SETKANI

Veronika H.Hola ve své préaci pfedklada zajimavé téma mista setkani. Voli a uvadi nékolik zakladnich
prikladu, které pro ni tvofi typické ukazky. Caste&né postradam néjaky kli¢, podle kterého jednotlivé
ukazky fadi nebo uziva. Patrné se jedna o subjektivni vybér ve smyslu libi - nelibi.

Jako velmi zdafilou mohu povazovat ¢ast vénovanou pozdravu, ktera je vystizna a pouéna zaroven. a je
tak vlastné zpravou o skute€nych moznostech diplomantky.
Trochu mé zarazi chapani chramu jako mista setkani - snad ve smyslu turistickém?
V. Bromova jako ukazka pro jinakost dle mého pohledu stoji zcela mimo koncept.
V praktické ¢asti diplomantka uvadi nékolik malo ukazek noficich se do tmy. TakZe se jedna spiSe o
setkani svétla a tmy. Snaha po civilné dokumentarnim zaznamu v némz divak jen nacita situace je
naznacena a nenabizi pfilis mnoho alternativ .Tfeba kvalitou snimaciho zafizeni, nebo alespon vétsiho
mnozstvi ukazek, které by poskytly divakovi Sanci po ztotoZnéni se s nékterou z nich.
Zcela nahodné jsem pfed nedavnem zhlédl obdobnou studentskou praci ve stejném duchu a chapani.
Jednalo se o parafrazi Manetovy snidané v travé. Ctyfi mladi lidé na plazi koupali§té. Kamera je trvale bez
pohybu v jednom uhlu zabéru. Nebyl zde dé&j, ani slova, jen mi€enliva monoténni ¢innost - stéle se
opakuijici - jeden si drbe nohu, druhy vchazi do vody ale nedochazi. Dvé sedi nad koSem a rozhlizi se.
Délka zabéru jen o néco malo delSi nez u Veroniky. Neslo o pobidku k zamysleni ani potemnélou zpravu
zahadného obsahu. Pfesto ukazka v sobé obsahuje rozmér, kterym udrzi nasi pozornost.

Prakticka ¢ast diplomové prace je dle mého nazoru uritym mapovanim vlastnich vyrazovych moznosti

a formalnich variaci, které jsou diplomantce vlastni. Zdafilost tohoto pokusu bych nechal na sebereflexi
autorky a jejimu tvaréimu zaméru, ktery sleduje do budoucna.
Veronika H.Hola po dobu svych studi vzdy patfila k pfednim osobnostem v oblasti tradi¢nich vytvarnych
technik v nichZ dosahovala vice nez nadprimérnych vysledkd. Doufam proto, v jeji navrat k malbé.
Kde, jak se domnivam, |ze teprve plné rozvinout nékteré jeji pfednosti, kterymi bylo pfedevSim
monumentalni citéni formy - ne tak Casto vidané u Zen - schopnost variaci a experimentu nejen ve formé
ale i technologii. A to nejdulezitéjsi -vzdy dostatecny reflexivni odstup od procesu tvorby. Tento detail -
tato mali¢kost - pravé déla z malife osobnost. Jsem pfesvéd&en, Ze u Veroniky to plati v plné mife.

Okruhy otazek k obhajobé:

1/ Pozornost vzbuzuje didakticka tabulka vazeb — muzete upresnit, pfipadné zdlvodnit néktera Vase
hlediska a volbu uvedenych kategorii a kédl, predevsim téch , které vychazi z Vasich vlastnich
pedagogickych zkuSenosti ale také osobniho citéni ?

2/ Mohla by jste uvést jesté dalsi druhy pozdravu a jejich formy?

Hodnoceni: velmi dobre
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