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Obsah. Té¢matem diplomov¢ prace e lexikologicke dilo P. R F- Buteta (1801), zasazené do §irSiho
dobového kontextu a porovnanc s poznatky soucasne lexikologie

Po uvodu nasledu)i tri kapitoly vénovane postupné filozotickemu. prirodovédnému a
Jazykovédnému pozadi Butetova badani. Diplomantka srozumiteIné vysvétluje viiv kartezianskych a
osvicenskvch myvéienck (Descartes. Locke, Condillac. de Tracy a dalst) na filozoficko-védecké klima
18. stoleti ve Francii. probira jejich nazory na vrozenost jazy ka. na empirické osvojovani poznatki
o0 sv€té. na souvislost komunikativniho uZivani jazyka a myslent o vztahy mezi podobou jazyka,
mentalni konceptualizact reality, my§lenim a §ifepr téz védechou metodologii a terminologii.

V kapitole vénovanc rozvoji prirodnich v&d je mezi hlavnimi primosy 18 stoleti uvedeno oddéleni véd
od metafvziky a vznik vlastni metodologic. Zvlastni pozornost jo vénovana chemikovi Lavoisierovi a
jeho analyvtick¢ému pristupu ke struktufc slouéenin. V kapitole o jazvkovédném kontextu diplomantka
nejprve charakterizuje pohled na jazvkovy znak ktery byl zaloZzen na ternarni struktufe (véc — idea —
zvuk). zatimco pozdd)si strukturalismus ho chape binarné a zakotvuje ho prevazné psychicky. Zmituje
Butetova predchudee Nicolase Beauzéca. doboyve neologicke proudy = _neologisme™ a ,,neologie™ — a
dale otazku viivu védeu ainstituci na vivoy jazvka

5. kapitola j¢ zamciena na Butetovu mctodologin. Diplomantka rozebira autorovy nazory na
morfologickou analvzu (tuseni morfému) a vvvo) jazvka (zajnnava paralela mezi zikonem zachovani
hmoty a kombinovatelnosti jazvkovyeh prvka) a dale Sirokou paralelu. kterou Butet vede mezi
strukturou reahity. pfirozencho jazyka a jazyka vedy . Zminuje inspiracni zdroje pfichazejici
z pfirodnich v&d (matematiky a chemic). Dale je probirano ro.dclen slov na realna. hypoteticka,
racionalni a imaginarni a klasitikace c¢asti slova (Lprepozice™ woreny a koncovky).

6. kapitola obsahuje popis vlastniho lexikologickeho svsteni ktery' Butet navrhl. Po stanoveni
klasifikac¢niho systemu _konstrukei™ (fady. tfidy. rody. druhy o odrudy) se postupné vénuje
konstrukcim radikalnim (slovum slozenvm). _prepozitivinim ™ islovum prefigovanvm), a
»postpozitivnim™ (slovum sufigovanym). Diplomantka kritick. upozoriiuje na sméSovani popisnych
kategorii (kompozice vs. dertvace. fexikalni sufixace vs. fleses Kapitola obsahuje prehledy morfému
ve form¢ tabulck. avsak jejich klasifikace a vybér opich nazy o (2 nichz nékteré pusobi doslova
wobrozenceky™ — custodiftif. perforaiif. exaltatify iz neni predmétem analvzy. Predposledni kapitola
srovnava Butctovy lexikologicke poznatks se soucasnym sty oboru a dospiva k nazoru, ze jeho
prace je na svou dobu obdivuhodna.

Volba a uchopeni tématu, obsah, originalita. T¢ma sc ukauge jako dobfe vvmezené a historicky i
védecko-teorcticky zajimave. Kvalitu prace vidim my v jepi viecoborovosti (popis souvislosti mezi
filozofii. prirodnimi védami a jazyvkovidou. a to jak na obeene cpistemologické trovni, tak v oblasti
terminologic). Je mozne, Ze prace misty obsahuje t onginal nasory. zvlasté pokud jde o mezioborové
souvislosti a vztah hngvistiky 18, stolcti s lingvistikou soucasnou

Prezentace zdrojit a mySlenek. Zpracovavanc zdroje jsou hoin prezentovany formou citaci se
souvisejicim komentarem. Ten se snazi uvedeny text uvadat e ~ouvislosti a misty je téZ analyticky a
kriticky

Hlubsi analyzu a/ncbo vétsi stupen kiiticnosti by ch ocenil napr pit prezentaci ternarniho chapani
znaku (véc — 1dea - zvuk). v niz by pojem adea zastuhoval biissi visvétleni: ze schématu na str. 26
vyplyva. ze ho diplomantka chape jako synonymni se Saussiin ou Limage acoustique™, aviak je také
mozng. ze jde o komplexni pojem. ktery v sob¢ sdruzuje jak wafiant. tak signifié, tedy vlastné cely
Saussuruv znak.

Kriticky postoj by si zaslouZila take pasaz o motivovanosi: ;1. vhovcho znaku od de Brossese (str.
29). ktery sc zda byt prilis poplatny doboyv¢ vire v raciondlnes: -+ Sla. a vwie uvedena paralela mezi
zakonem o zachoyvani energic o inventafem mor(ému



Diskusc o mctajazyku na str. 34 je Spatné srozumitelnd: citocany zdroy (J.-P. Séguin) zasazuje
termin . metajazyvk ™ ponékud zavadEjicim zpusobem do pasa/ze o jazvkovém planovani (jde o dvé
odlisn¢ vécr). zatimeo diplomantka mluvi o metagazyvi spran ad jako o nutnosti ,nové, specializované
nomenklatury, Smysl citovand pasaze se podle mcého niazoru miji se smyslem okolniho textu.

Na zacatku 6. kapitoly se (vzhledem ke zmince o Ockhanios ¢ biitve dfive v textu) nabizi moznost
polozit si otazku. zda by takto podrobna a ne vZdy prosnd vimicrsena hierarchie obstala z hlediska
soucasné védecke metodologie.

Uziti terminu _polynomy™ ve schématu na stro 32 neni viss ctbeno - diive v textu (str. 51) je uveden
Butetuv nazor. Ze ve francouz&ting neexistuji slova s vice nees tremn radikaly.

Z hlediska dobovveh souvislosti by dile byvlo mozné uvazon i zda Butetova hierarchie konstrukei
nema souvislost s rodicim se biologickym nazy oslovim (fady . tidy. rody. druhy a odrudy).

Mozna doplnéni. Zajimavym tématem. jimz by by lo mozne pract obohatit, jsou také umélé jazyky,
které byly ¢asto budovany pravé na raciondlnich principech. < criem vvmvtit _ncloginosti piiroze-
nych jazvku (ve zpracovavaném obdobi a kratee pred nim se iy zabyvali R, Descartes, C. L.
Montesquicu a A -M. Ampere).

Pokud jdc o prezentact viastniho lexthologickeho «wostému (napitola 6). nabizi se otazka, zda by
nezaslouzil podrobn¢i&i lingvistickou analyvzu — ta by ovéem zicme podstatné zvétsila rozsah textu.
Ctenaf diplomove prace mize nabvt dojmu. e toxt sméfuje ad dostt obeenyeh uvah k ustfednimu
tématu. kter¢ ovSem zecla nevycerpava: pokud jde o zamérnos volbu ¢i zadani. bylo by vhodné na to
upozornit.

Piirozenou soucasti pojednani o lexikologichem dile PoR | Buteta by tak¢ mohla byt pasaz o jeho
reflexi pozd¢jsimi lingvisty., ktera by teorcticks mela podponit diplomantéin zavér, Ze §lo o praci na
svou dobu vyspclou (pii neformalnim hledani na internetu jscm napi. nasel Elanek Rousseau, J. (2004)
Humboldt et les morphémes. Sa lecture de la Lexicologic de PROF Butet en 1801,

Kodikas 2004, vol 27 10" 1-2 (157 pp.)

Vystavba textu, formalni strianka. Diplomova prace ma preticdnou strukturu. Vystavba textu je
logicka a umoziuju ctenafi orientact v nem. Kapitola 6. v ni ¢ predstaven Butetuv lexikologicky
systém. je¢ z hlediska prezentace obsahu pomérnd naroéna: hicrarchiche stupné (ordre, classe, genre,
sorte. varié1é) jsou uvedeny puvodniny detinicemi. kterd nepsou v tomto mists textu dobfe
pochopiteIn¢. Abscnce mterpretace a prikladu na tomto miste nechava ¢tenafe v nejistoté, ktera se
teprve v nasledujicich pasazich rozplvine.

Prace je psana pechine a v kvalitni francouzstmé. kiera se sz sivhsticky respektovat typ textu. Jen
misty lzc nalczt chyby v gramatice (napr. pouziti konjunktinvuy <ty listice (ob&asné interference
s CeStinou) €1 pravopisu (napf. v citovanveh pasazich jsem nasoi kolem 20 picklepu).

Literatura. Vyber literatury je amérny zpracovavancmu ténic a - podobné jako samo téma —
viceoborovy. Neni v ném zastoupeno zadné dilo vénovand po.. o Butetovi. Pii zkusmém hledani na
internetu jsem jeden takovyto clanck nasel: Bourquin. J. (1977 Un precurseur de la lexicologie
scientifique. Le Cours de lexicologic de Butet de la Sarthe (1500, Linvuistische Arbeitsberichte,
Leipzig. 1977 0" IS, pp. 50-75. Jeho dulezitost zvysaje fakt o ¢ sveho drubu jediny. aviak
samozicym< nemam mformace o jeho dostupnosti

Zavér. Uchopeni tematu., jeho zpracovani 1 formalni zvladnat: - xtu mi umoZiiuji domnivat se, Ze
diplomantka odvedla celkove velmi kvahitni praci. o to i pies ¢ uvedend kritiky a naméty. Mezi
pozitivy diplomoye prace bych vyzdvihil predey$im jepi viceo! v ost. Navrhuji klasifikaci znamkou
vyborné.
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