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Michacla Zabranska se ve své diplomové prace, sepsané pod vedenim doc. Jamka,
zabyva otazkou intimity v soucasné francouzské literatufe, konkrétn€ v Toussaintové romanu
Koupelna (autorka uvadi disledné nazev dila ve francouzské piivodni verzi La Salle de bain).

Nejprve se zameétuje na definici pojmu samého. Vychazi pfitom jednak z etymologie
tohoto pojmu a také ze sekundarni literatury (Baudrillard, Madelénat). Intimitu prezentuje
jako cosi, co je ,,striktn€ osobni*, divérné, opak vefejného. Jeji vyklad je spise sociologicky,
pfipomina kulturni podminénost ,,intimniho prostoru ¢loveéka® (s.10). Konstatuje, Ze za
poslednich ctyficet let v souvislosti srostoucim blahobytem a rozSifenim konzumniho

zpusobu zZivota a se zahlcenim masovymi médii se probouzi jakasi ,,davova indiference*
(s.11).

Autorka dale uvadi, Ze Toussaintovo dilo je romanem soucasnosti (piipomenme datum
vydani: 1985), zddraziuje jeho uspéch, ktery vysvétluje ponékud neurcité tim, Ze se mu
»zfejmé podatilo vystihnout ducha doby* (s.13). Odvozuje, Ze spolu s dalSimi dily autord z
nakladatelstvi Minuit je soucasti tendenci, jeZ reaguji na novy roman, a tyto tendence
charakterizuje jako ,navrat k vypravéni piibéhu* (s.16), avSak vnové forme, kterou
pojmenovava jako ,,nete¢nou, ludickou a minimalistickou®.

V dalsi ¢asti své prace se Zabranskd zaméfuje na textovou analyzu samotného romanu.
V této analyze lze podle mého nazoru spatfovat hlavni p#inos. Rozebird rlzné typy
minimalizace na urovni kompozi¢ni, stylistické atd. Pracuje disledn¢ a zdaiile s citacemi,
zabyva se charakteristikou postav, rozvadi jednotlivée motivy (hra, paradox pohybu a
nehybnosti, motiv vééného navratu apod.).

Jde o praci zdatilou, fundovanou, zejména v ¢asti zabyvajici se konkrétnimi rozbory.
Prace ma ovSem i n¢které nedostatky razu koncepéniho a formalniho.

Pokud jde o problém intimity, nejevi se mi sociologicky vyklad jako dostate¢ny. Bylo
by podle mého nazoru tteba odlisit Toussaintiv piipad od jinych tendenci moderni
francouzské prozy. Jinymi slovy neni zcela jednozna¢né, zda je analyzovany roman skutecné
ptiznaény pro literarni vyvoj posledni doby. Odkaz na novy roman mi pfipada jako redukujici.
Za druhé nékteré pojmy, s nimiZz autorka operuje (soukromy, intimni, subjektivni) by bylo
mozna dobré 1épe definovat. Slovo ,,intimni* znamena ve vE&t§iné svych vyznami v podstaté
,,diveérny* (napt. ve vyrazu journal intime — divérny denik) a v tom smyslu nejde nesporné o
jev posledni doby. Nejde o vytky, spie o podnét k diskusi.

Pfipominky formalniho razu nejsou podstatné, jakkoli jsou nedostatky prace v tomto
ohledu pomém¢ Cetné. Obcas chybi slovo (s.6, 23), neni pieloZena celd citace (15/31), n€kdy
jde prosté o neobratnost (kaskada instrumentalii na s.24), pomérné ¢asté jsou chyby v piepisu
francouzského textu (s.26), jindy jde patrné€ prosté o nedidslednost ¢i nedostate¢nou redakéni
praci (nonchalantni na s.19), syntaxe m. syntax (s.30), problémy s velkymi pismeny
(Rakouska ambasada n s.35, ale na jiném misté spravn¢), au courrant m. courant (s.62). Také
pfechylovani do Zenského rodu je provedeno nediisledné¢ (Edmondssonovéa, ale Horvath



apod.). Sloveso ,,manifestovat™ je vtextu pouZivano ve francouzském vyznamu (jevit se,
projevovat apod.). Opakuji, Ze tyto nedostatky nepovazuji za zasadni.

Zavérem: jde o praci dobfe a ptehledné ¢lenénou, vykazujici nesporné kvality zejmena
v oblasti literami analyzy. Doporucuji k obhajobe.
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