Posudek vedouciho bakala Fské prace

L. Stimova, Zrozeni teorie Velkéhot Fesku

(SHV, 2010)

Studentka si zvolila téma na pomezi filosofie a své oblibené astronomie: vznik teorie Velkého
tfesku. Je skute€¢né pozoruhodné, Ze a jak se i astronomie v pribé&hu 19. a 20. stoleti stala
»historickou” védou, tj. kosmologii. V praci se vénovala sledovani déjin astronomického
mysleni a zejména jeho filosofického ramce: vztahu mezi vé¢nosti a kone¢nosti, vé&nosti a
¢asem. Vénovala velké Usili shanéni literatury a stravila hodné ¢asu konzultacemi jak

s vedoucim préce, tak s ,dobrovolniky” — zejména s dr. J. Grygarem.

Prace ma pfiméfeny rozsah i literaturu (z niZ studentka postupné vyfazovala nespolehlivé
.popularizace"), je srozumitelné napsana a svédc¢i o porozumeéni véci. Spoulprace se
studentkou byla velmi dobra a po celou dobu intenzivni.

Béhem préce se ukazalo, Ze zpracovani tématu z tohoto hlediska neni mozné najit a
studentka se tak musela spolehnout na vlastni praci, cozZ si zaslouzi uznani. Velkym
problémem se ukéazalo rozliSeni mezi pfedstavou vééného Vesmiru (s vyvojem slunecéni
soustavy v jeho ramci) a pfedstavou Velkého tfesku, ktery ,historizuje“ cely Vesmir. Z tohoto
hlediska by bylo tfeba v praci jesté pokraCovat, zejména pokud jde o Kanta a myslitele 19.
stoleti. Pfesto se studentce podafilo udélat v tomto sméru vyznamny krok a prace je v tomto
ohledu téméf prakopnicka.

Kromé zminéné neurcitosti se moje vytky tykaji spiSe formulaénich neobratnosti, napfiklad:
»<Asronomie vyplynula z nutnosti rozumét déjum v pfirodé...“ (str. 8)

.Netypicka"“ teorie Aristarcha ze Samu (kter& byla ta ,typicka“?) (tamt.)

Vzdalenost mezi Syenou a Alexandrii by bylo tfeba pro &tenare pfepocitat (str. 9)

Ekliptika ,ma sklon 23 stupnd“ — vaci ¢emu? (tamt.)

(str. 13)

T. Wright ,nazyval tyto objekty Vesmirem nebo také Stvorenim* (str. 20).

Nékteré chyby pokladam za preklepy:
,VSe az po sféru Mésice je nehybné" — pravé naopak (str. 10)
,creatio continue* misto ,continua“ (str. 42).

Vcelku praci hodnotim jako velmi cennou, i kdyzZ jeji zpracovani neni pravé brilantni.

Rozhodné ji doporu €uji k obhajobg, ale klonim se spiSe k hodnoceni ,velmi dob Fe".
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