Oponentsky posudek diplomové price Lucie Sedlackové
»Islam v médiich (medialni reprezentace sporu o karikatury islamského proroka

Mohameda v Mladé fronté DNES“

Svym zaméienim je diplomova prace Lucie Sedlackové aktualni hned v nékolika
aspektech. Opira se o metodologii, ktera se v soucasnosti §iroce uplatiiuje
v mezindrodnim méfitku, a na druhé strané analyzuje medialni texty, jez byly
publikovéany v roce 2006 a jez maji pro dnesni situaci politiky a spole¢nosti zdvazny
dosah. Tim, Ze autorka ukazuje, jak se ve sledovanych ¢lancich prosazuje ideologie a
stereotypy a jak jsou vyb&rem faktl a zplsobem verbalniho vyjadieni ovliviiovany
nédzory ¢tenaiu, ziskava prace nepochybné zavaznost i pro komunikaéni praxi a mize
pusobit jako podnét pro dalsi vyzkumy.

Analytickou ¢ast své prace autorka zasadila do velmi Sirokého teoretického a
metodologického ramce, pfi¢emZ fundamentalni vychodisko jejiho zkoumani
predstavuje tzv. kritick4 analyza diskurzu (CDA). Uvodni kapitola diplomové prace
obsahuje hutny vyklad o metodologickych zadsadach CDA, jejich hlavnich smérech,
nejvyznamnéj$ich predstavitelich a zdkladnich publikacich. Na pfistupy CDA se prace
odvolava rovnéz v teoretickych pasazich n€kterych dalsich kapitol. Vyklad je
promysleny a pfehledny, 1 kdyZ né¢kdy nutn€ ponékud zkratkovity. Autorka se opira —
coz je pfi zaméfeni na problematiku rasismu a ideologie pochopitelné — predevs§im o
prace Teuna van Dijka (v seznamu literatury uvadi 26 jeho textd) a déle o prace
Normana Fairclougha a Ruth Wodakové. Pongkud prekvapuje, Ze zcela stranou
diplomant¢ina zajmu ziistaly ceské publikace, které se dotykaji sledované problematiky,
jako jsou prispévky Alexe Rohricha, Jitiho Homolace nebo texty shromazdéné
v monografickém ¢&isle Sociologického casopisu (2006, ro¢. 42, ¢. 2).

Déle diplomova prace podava souhrnnou informaci o medialnim diskurzu, o
reprezentaci mensin v ném a o profilu zkoumanych novin (kap. 2) a o socialnim
kontextu, tedy o vztazich Zapadu k isldmu a o postaveni islamu v ¢eské republice. I zde
diplomantka vychazi z relevantni literatury ¢eské i zahrani¢ni (Edward Said).

V souvislosti s problematikou postoji k isldmu se autorka dostava k ddnskym
karikaturam proroka Mohameda a podava jejich verbalni popis (s. 53-54). Zde se nabizi

otazka, zda by k vytvoteni piedstavy o povaze karikatur nenapomohla jejich reprodukce



— s komentéafem, ktery je nepochybné potfebny (mozZna zde ale vznika autorskopravni
problém).

Teoretickometodologické a také historické zakotveni sledované tematiky zaujima
nemalou ¢ast diplomové préce, takZe pasaZe analyticko-interpretaéni, které tvofi jadro
prace a predstavuji vlastni pfinos diplomantky, zahrnuji zhruba tfetinu pfedloZeného
textu. Lze tak hovotfit o urcité dispropor¢nosti prace. Autorka také uvadi, Ze ,,vzhledem
k omezenému prostoru® (s. 55) podava jen analyzu dvou jazykovych aspektd,
reprezentace socialnich ¢initell a intertextuality. Analyzy oviem nepochybné mizeme
hodnotit jako pelivou, presvédCivou a zaroven samostatnou aplikaci pfistuptt CDA na
Ceské medialni texty.

Jesté nékolik poznamek k jednotlivostem:

K pojeti funkei jazyka M. A. K. Hallidaye: v ¢estin€ se, pokud vim, vétSinou
pouziva termin funkce ideacni (s. 8).

Vztah pojmu text a diskurz je bezpochyby velmi komplikovany: na jedné strané
lze diskurz chapat jako mnozinu texti, na druhé strané text mize zahrnovat vice
diskurzt (s. 12).

Pojem intertextualita sice vychazi z koncepci M. M. Bachtina, byl v§ak zaveden
aZ jeho interprety (Julia Kristeva) (s. 83).

Diplomova prace je napsana kultivovanym odbornym jazykem, nevyhnula se vSak
nékterym jazykovym nekorektnostem a p¥ehlédnutim: , kriticka lingvistika [...] nebyla
povaZovana za opravdovou lingvistiku pro jeji mezioborovost™ (s. 9), ,,statut quo*

(s. 13), ,,Orientalni Ustav* (s. 51), ,,sepjatyma rukama schovanymi® (s. 54), ,,obéti
zemfieli“ (s. 77), ojedinéle opomenuti Carky ve veéte.

Celkove je diplomova prace Lucie Sedlackoveé zalozena na relevantni odborné
literatufe a podava presvédéivé analyzy medialnich textl. PIné splituje naroky, které
jsou na diplomové prace kladeny.

Navrhované hodnoceni: vyborné — velmi dobie (podle priibéhu obhajoby).
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