
Dita Kocova. Lingvisticka a sociolingvisticka situace v Extremadure 

(Posudek vedouciho diplomove pnice) 

Dita Kocova si sama zvolila tema, ktere je svou povahou ponekud rozporne: na jedne stra­
ne jde 0 tema zcela nove, v nasi hispanistice dosud nezpracovane, a tudiz kazda informace 0 
soucasne jazykove situaci v Extremadufe je pfinosna a zajimava; na druM strane takoveto 
sociolingvisticke tema nelze zpracovat jinak nd vicemene popisne. To pfedpoklada cerpani 
materialu z jiz uvefejnenych spanelskych publikaci, nebo zcela samostatny osobni vyzkum 
v terenu. Diplomantka se zdarne pustila do obojiho: prace seznamuje ctenare se situaci extre­
madurske varianty spanelstiny, s problematikou zafazeni (varianta asturstiny, nebo spanelSti­
ny?), s pokusy vytvofit spisovnou normu pro utvar doposud existujici jen v podobe mluvene­
ho regionalniho dialektu, coz pochopitelne ovliviiuje i funkce, ktere je s to plnit. 

Prace ma solidni lingvisticky ramec: v uvodni kapitole je strucna rekapitulace zakladnich 
sociolingvistickych pojmu svedcici 0 tom, ze diplomantka dokaze uspesne pracovat s jazykem 
i s lingvistickou teorii. Charakteristika jazykove situace v Extremadufe pfinasi informace 0 
vice variantach ruzne pojmenovanych (a fala de XaIima, castuo, chinato, dialektaIni enklavy 
portugalske a galicijsko-portugalske, astursko-Ie6nska hornoextremadurstina a andaluskou 
variantou spanelStiny ovlivnena dolnoextremadurstina - to vse lze zahrnout pod pojem extre­
madurska spanelStina, tedy extreme no, protoze pojmenovani espanol extremeno se zde nepo­
uziva). Svedomitym studiem i pobytem v dane oblasti ziskala diplomantka dobry okruh po­
znatku i problemu spojenych se snahou vytvofit spolecnou extremadurskou spisovnou normu. 
Jeji komentar ke ~istenym poznatkum ukazuje, ze je si pIne vedoma funkci spisovne varianty 
jazyka a dokaze rozpoznat, kdy jde 0 lingvisticky podlozeny pfistup a kdy jen 0 vicemene 
naivni pravopisne zduraziiovani fonetickych zvlastnosti bez ohledu na jejich socialni i fonolo­
gickou hodnotu. RegionaIni a 10kaIni patrioti jsou s to navrhovat, aby jako spisovna slovni 
zasoba byl kodifikovan lexikon jejich rodne obce nebo dokonce jejich osobni idiolekt, se zdu­
vodnenim, ze sami ovladaji extremadurstinu do vsech detailU, zatimco skoleni lingviste se 
odvazuji vyjadfovat se k utvaru, kterym sami ani nemluvi. Dita Kocova citlive rozpoznala 
demagogicnost a nekompetentnost takoveho pfistupu a je si vedoma toho, ze v dnesni do be 
nelze zadny regionaIni utvar kodifikovat jako spisovny bez pouceneho jazykoveho inzenyr­
stvi. Dava tedy pfednost vedecke racionalite pfed pochopitelnym, ale ne beze zbytku pfijatel­
nym stanoviskem emocionalnim. 

Diplomantka vsak do prace chtela vlozit vic nd jen syntezu ruzne rozptylenych cizich po­
znatku. Po charakteristice zvlastnosti extremadurske spanelStiny pfedklada v 5. kapitole, na­
zvane Sociolingvistick6 situace v Extremadufe, vYs1edky sociolingvistickych vyzkumu a ze­
jmena v 6. kapitole (Sociolingvistick6 anketa) se snazi k vyzkumu pfispet vlastni praci: vy­
pracovala vlastni dotaznik, ktery rozsifila Internetem, a statisticky vyhodnocuje jeho vysled­
ky. Pfes polovinu respondentu tvofi vysokoskolaci, vetSina z nich povazuje extremadurstinu 
za dialekt. Jazyk navrhovane extremadurske gramatiky identifikovala vetSinajako castuo. 

Myslim, :le prace dostatecne prokazala autorCinu filologickou kompetentnost, schopnost 
pracovat s jazykem na odborne urovni i schopnost dobfe strukturovaneho a smysluplneho 
vYkladu. Nektere vyhrady je mozno vyslovit k cestine, v niz je prace napsana: interpunkce, 
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pouzivani terminu vok6Z a konsonant jako feminin apod. Po strance obsahove vsak prace do­
konale spliiuje pozadavky kladene na monograficke pojednani a je mozno povazovat ji za 
praci uspesnou, ktera si pIne zaslouzi pfipusteni k obhajobe. 
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1. lakou perspektivu ma podle autorCina mineni prosazeni extremadurstiny jako regio­
nalniho jazyka? Argumenty pro a proti. 

2. le vhodnejsi zalozit spisovnou normu na nektere z konkretnich variant, nebo radeji vy­
tvorit koine, ktera se nebude upIne ztotoziiovat s zadnou z nich? 

3. Melo by se usili 0 prosazeni spisovne varianty zamefit spiS na extremadurskou spaneI­
stinu, nebo naopak na dialektalni rysy od spanelstiny ji vzdalujici? 

4. le fakt, ze se Extremadurci definuji v ramci Spanelskajako svebytnajazykova komu­
nita, dostacujicim duvodem k tomu, aby usilovali 0 uznani sve varianty jako regional­
nmo jazyka? 


