Dita Kocova. Lingvisticka a sociolingvisticka situace v Extremadure
(Posudek vedouciho diplomové prace)

Dita Kocova si sama zvolila téma, které je svou povahou ponékud rozporné: na jedné stra-
né jde o téma zcela nové, v nasi hispanistice dosud nezpracované, a tudiz kazda informace o
soucasné jazykové situaci v Extremadufe je pfinosnd a zajimava; na druhé strané takovéto
sociolingvistické téma nelze zpracovat jinak nez viceméné popisné€. To predpoklada Eerpani
materialu z jiz uvefejnénych $panélskych publikaci, nebo zcela samostatny osobni vyzkum
v terénu. Diplomantka se zdarn€ pustila do obojiho: prace seznamuje Ctenare se situaci extre-
madurské varianty Span€l$tiny, s problematikou zafazeni (varianta asturStiny, nebo $pané&lsti-
ny?), s pokusy vytvofit spisovnou normu pro utvar doposud existujici jen v podobé mluvené-
ho regionalniho dialektu, coz pochopitelné ovliviiyje 1 funkce, které je s to plnit.

Prace ma solidni lingvisticky rdmec: v ivodni kapitole je struénd rekapitulace zakladnich
sociolingvistickych pojmi svéd¢ici o tom, Ze diplomantka dokéaZe uspésné pracovat s jazykem
i s lingvistickou teorii. Charakteristika jazykové situace v Extremadufe pfinasi informace o
vice variantach rlizné pojmenovanych (a fala de Xalima, castlio, chinato, dialektalni enklavy
portugalské a galicijsko-portugalské, astursko-leénskd hornoextremadurstina a andaluskou
variantou SpanélStiny ovlivnéna dolnoextremadurstina — to vs§e lze zahrnout pod pojem extre-
madurska Spanélstina, tedy extremerio, protoze pojmenovani espariol extremerio se zde nepo-
uziva). Svédomitym studiem i pobytem v dané oblasti ziskala diplomantka dobry okruh po-
znatk( i problémi spojenych se snahou vytvofit spole¢nou extremadurskou spisovnou normu.
Jeji komentar ke zjiSt€nym poznatkdm ukazuje, ze je si plné v€doma funkci spisovné varianty
jazyka a dokaZe rozpoznat, kdy jde o lingvisticky podloZeny pfistup a kdy jen o viceméné
naivni pravopisné zdirazniovani fonetickych zvlastnosti bez ohledu na jejich socialni i fonolo-
gickou hodnotu. Regionalni a lokélni patrioti jsou sto navrhovat, aby jako spisovna slovni
zasoba byl kodifikovan lexikon jejich rodné obce nebo dokonce jejich osobni idiolekt, se zdii-
vodnénim, Ze sami ovladaji extremadurstinu do vSech detaild, zatimco Skoleni lingvisté se
odvazuji vyjadfovat se k ttvaru, kterym sami ani nemluvi. Dita Kocéova citlivé rozpoznala
demagogi¢nost a nekompetentnost takového ptistupu a je si védoma toho, ze v dne$ni dobé
nelze Z4dny regionalni Gtvar kodifikovat jako spisovny bez pouceného jazykového inZenyr-
stvi. Dava tedy prednost v&decké racionalité pied pochopitelnym, ale ne beze zbytku piijatel-
nym stanoviskem emocionalnim.

Diplomantka vSak do prace chtéla vlozit vic nez jen syntézu rlizné rozptylenych cizich po-
znatkl. Po charakteristice zvla$tnosti extremadurské $pané&lstiny predklada v 5. kapitole, na-
zvané Sociolingvistickd situace v Extremadure, vysledky sociolingvistickych vyzkumu a ze-
jména v 6. kapitole (Sociolingvistickd anketa) se snazi k vyzkumu ptispét vlastni praci: vy-
pracovala vlastni dotaznik, ktery rozsifila Internetem, a statisticky vyhodnocuje jeho vysled-
ky. Pfes polovinu respondentii tvofi vysokoSkolaci, vétSina z nich povazuje extremadurstinu
za dialekt. Jazyk navrhované extremadurské gramatiky identifikovala vétsina jako castio.

Myslim, ze prace dostatecné prokazala autoréinu filologickou kompetentnost, schopnost
pracovat s jazykem na odborné urovni i schopnost dobfe strukturovaného a smysluplného
vykladu. Nékteré vyhrady je mozno vyslovit k ¢esting, v niZ je prace napsana: interpunkce,



pouzivani terminQ vokdl a konsonant jako feminin apod. Po strance obsahové vSak prace do-
konale spliiuje poZadavky kladené na monografické pojednani a je moZno povaZovat ji za
praci Gspé$nou, ktera si plné zaslouZi pfipusténi k obhajobe.
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Otazky k obhajobé:

1. Jakou perspektivu ma podle autor¢ina minéni prosazeni extremadurstiny jako regio-
nalniho jazyka? Argumenty pro a proti.

2. Je vhodngjsi zalozit spisovnou normu na nékteré z konkrétnich variant, nebo radéji vy-
tvotit koiné, ktera se nebude uplné ztotoziiovat s Zadnou z nich?

3. Mélo by se usili o prosazeni spisovné varianty zaméfit spis na extremadurskou $panél-
Stinu, nebo naopak na dialektaini rysy od $panélstiny ji vzdalujici?

4. Je fakt, Ze se Extremadurci definuji v ramei Spanélska jako svébytna jazykova komu-
nita, dostacujicim divodem k tomu, aby usilovali o uznani své varianty jako regional-
niho jazyka?



