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Uvod:
V dnedni hektické dabdigitélni a elektronické kultury, kde si kazdiovek hledi hlavig
svého a ¥tSinu svychéinnosti @&la za @elem, co nejitsiho zisku, je identitaddezitym pojmem.

Diky identi& seclovék vymezuje jako “original” ped ostatni spotmosti.

Hlavnim cilem mé bakaitéké prace bude ukézat pojem identity v novégilesvObdobi v
kterém budu identitu zkoumat omezim na obdobi komdua hyperkonzumni. Budu se snaZzit
predstavitétendi novy fenomén kradeZe identity. Zakladni tezeiZj@ravdivost se budu snazit v
mé préci dokézat zni: Spolu s globalnim riEadiim vyuZziti internetu se také zvySuje vyskyt kiZede
identity. Tento zlein se posouva tak rychle, jak rychle se rozvijihntedogie sama. V blizké

budoucnosti zltin krddeZe identity bude ohroZovat kazdého jedince.

JelikoZz existuje mnoho pojeti identit, tak doufédhe, moje prace umozritendi, utvorit si

komplexrgjSi ndzor na toto pojeti, zvi&Spak ve spojeni s dneSni elektronickou a digitélni

konzumni spolknosti, které je kazd§lovek sowasti.

Jelikoz kazdyclovek premysli jinak, ndzory na pojeti identity jsotzné, i kdyZ se v té hlavni
mysSlence shoduji. Kazdy prégsta identitu nazirat trochu jinak. Problém vznikanan identity je
dnes sledovan z mnoha pohiespol&enskych ¥d. V mé bakal&ské praci bylo mym zé#énem,
postavit tyto #izna pojeti vedle sebe tak, aby Bidvék obeznamen siznymi moznostmi. Praci

rozc&lim na ti zakladnic¢asti a v kazdé z nich se pokusim vymezit danoulenodtiku.

V prvni kapitole bych rada prozkoumala identituizevpohled. Budu se zabyvat n&glad
pojetim Lockovym, které na identitu pohlizZi z fildEkého pohledu. Locke je zastdncem principu,
Ze vSechno poznani musi byt zaloZzeno na autertick&enosti. JelikoZz noveka filosofie tuto
bezprostedni zkuSenost prosazuje, dodava k tomw jédezitost viastnich obséhmysli. Richazi
zde narfadu koncepceddomi jako autonomni sféry vlastnich proaitkteré se staly nasi vlastni

zkuSenosti. A pravLockovu myslenku identity jakoddomi se v této kapitole snazim shrnout.

K tomu abych dale mohla poki@vat v porovnavaniiznych druli pojeti identity bylo iteba,
abych zde poukézala na Freudovu psychoanalyzua kéer stala zakladnim kamenem pro
psychologické pojeti osobnostiovéka. Ve spojitosti s identitou bychométnveénovat nejetsi
pozornost Freudovu pojmu ego, které gglamou strankou lidské osobnosti a dalo by se nejkic
identi®, podle zakladni definice,fipovnat. Jak jsem jiz popsala, zdal se mi Fisusdtrukturalni
model psychiky , dleZitou a z&kladni s@asti mé prace, z které se poté odviji mnoho vykkad
teorii. Hlavreé u Eriksonova pojeti identity jako ega, kterémuade® v mé praci buduwnovat, zde

je pak nutné spra¥rvymezit pojem ega.



Velmi zajimavy je také sociologicko-psychologickyphted na identitu, a s ni spojenou
identifikaci, Ervinga Goffmana, zvlaSpak jeho pojednéni o &gaku na identitu”. Vedle toho také
stavim myslenky Bergera a Luckamannajiikse snazi zobrazit identitu jedince jako &isi
néceho \tSiho, ktery pra¥ svym bytim tvei realitu kolem sebe samotného. Oproti ostatnim

uvedenym myslitélm se no¥ zmiriuji o ¢lovéku biologickém, tedy élovéku jako organismu.

JelikoZz se dneSni konzumni spmiest vyviji opravdu rychle atznorod a jedincovo
sebeuwdomeni je jeji dilezitou sodasti, budu se v druhé kapitolegimovat konzumni a
hyperkonzumni spodmosti. K zakladnimu vymezeni tohoto pojmu a nasean vykladu
fungovani vyuziji knizku Eseje o hyperkonzumni gpobsti od francouzského filosofa a sociologa
Gilles Lipovetskeho. Popiseni epoch konzumniho kapitalismu se snazim zmap@iatm snére
se spolénost vyviji, jak moc ji ovliviuje politika kapitalismu a obecné podminky pro %zni
konzumnich hodnot. Hyperkonzument jeq jenom také jedinec se svoji vlastni identikiara je
okolnimi vlivy vyvoje komegnich nazol hodré ovlivnéna. Povazuji zadezité do této kapitoly
také zahrnout sty avod do masovych médii. Je @@ popkultura, diky které settoveéka stavéa
tak “dobry” konzument. Tuto kapitolu za&tenou na spolaost konzumu zak@m Gvodem do

nového swta internetu.

Ve tieti kapitole bych se jiz célta vice do hloubky &gnovat pojmu kradeZe identity. Budu zde
tedy zkoumat vyvoj identity a jeji “uplatni” v moderni spoknosti. Ukazu si zde, jak vlastn
muze byt identita ukradena. Fgsto, Ze kradez identity, tak jak chapana dnefgneménem, jenz
vznikl na zéklad novych technologii, zvlaStglobalnim roz&enim internetu, vezmu zde v potaz
také jiné formy kradeZe identity. Zde se nechanpimsat hlavié praci Marka Postera, jenz se
zabyva pevazr medidlnimi a kulturnimi studiemi. Pojem kradeZentity se budu snaZit, jak
definovat, tak ho i zasadit do SirSiho kontextulapwsti, ktera Zije v elektronické kuler Ke
konci mé prace se buduénovat konkrétnim drulm krédeZe identity, jenZ jsou wdeptji

vyuzivany za pomoci digitalnich technologii.



Rdzna pojeti identity

|dentita a jeji definice *

KdyZ se podivame na z&kladni definici identity wdPologickém slovniku, d¥eme se diist, Ze
identita, nebo také jinak totoZnost, jeztah mezi dima nebo viceqednety, jevy které se shoduji ve vSech
vlastnostech; prozivani a édomovani si sebe sama, své jedimasti i odliSnosti od ostatnich; soubor #ys
podle nich? je jedinec znam wcité specifické skupifi.? Dale nam slovnik uvadi mnoho dalsich dreh
pojeti identit, proto zde péar z nich zminim. Kéfad rozliSuje identitu aktualni a potencialniekaktualni

e

identita definuje, co jedinec doopravdy je, zatindantita potencialni odraZi nerealizované vladinos

V dnesni dob hraje velkou roli také identita kulturni (cultuidentity), ktera zné& ztotozZréni jedince
Z urRité socialnii etnické skupitt s mravnimi a spotenskymi normami. Pohlavni identita (gender ideintity
zase vyjatlije vychovou osvojené pojeti sebe samotného jaky hebo jako muZe, kde se sice jedinec
miZe se svym biologickym postavenim ztatovat, Febirat vSak vSechny role s pohlavim spojené nemusi.
Pohlavni identita se utidasi od 2 az 3 letdnem socializace, v té deobsi dig za’ind uwdomovat
piislusnost ke svému pohlavi a v souladu s nim sé fakjevuje, tomu pak odpovida jeho chovani,
oblékani, hréky, hry a vyjadovani. Zhruba ve&ku 7 let dochazi ke stabilizaci, kdy dochazi k wjrému
odcEleni dstské skupiny podle pohlavi.

Zajimavé je se také zminit o nové identifnew identity), ktera vznikd snahou o vyjédi
nespokojenosti s dosavadni identitou, a to tinpragshne rgjaké znéna, nefastji vyraznym odliSenim od
ostatnich lidi a vylepSeni svého vzhledu. Toto hmahiklo V USA v 90. letech 20. stoleti & svym
zpusobemresSi rozpor mezi unifikaci, ktera jeigledkem globalizace, a tragiim dirazem na vyraznou
individualitu’>. Jednim ze Zsohi miZe byt oZivovani ritualnich GkénK nejobvyklejsim technikdm dnes

pafi nag.: piercing, zjizvovani, implantovani a tetovani.

Psychologicky slovnik nam také ukazuje identitutaagenou (substitute identity), kterou popisuje
jako druhé ja, &Sinou s o hodh vySSi prestizi, nez ma pravé ja. Zde jedince viedda po novych
zazitcich, dobrodruZstvi a dokonalosti, jaké reafiopen v &ném Zivo¥ ziskat. Tim, Ze neustale IZze a

vymysli si, se naruSuje kontakt s realitou a dotkaisociaci.

Jan Sokol ve svém Slovniku filosofickych pdjmpiSe, Ze identita je jednou ze zakladnich katégori
mysSleni. Slovo identita pochazi z latinskédem engtotéz jsouci). Nizeme rozliSovat identitu druhovou,

jednotlivou a rkdy také numerickou (naflad vyrobnicislo)?

Neni-li uvedeno jinak, nasleduji¢ast parafrazuje Psychologicky slovnik, 2000, Hatértlova
viz. Hartl, Hartlova. Psychologicky slovnik, r.@D str. 221 - identita

viz. Hartl, Hartlova. Psychologicky slovnik, r.@D str. 222 — nova identita

viz. Jan Sokol, Slovnik filosofickych poji(Mala filosofie¢loveka), r. 2004, str. 307
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Identita a identifikace

Mluvime-li® o pojmu identita, je nutno se také zminit o idki®ti, kterd s identitou (izce souvisi.
Psychologicky slovnik ndm pojem vydlije jako ugeni, ztotoZani, a to jako nexdomi pochod , f némz
seclovek ztotoAiuje s jedincem, skupinou nebo organizaci, kterémmponuji. Jii Pechar tento pojem
osWtluje velmi podobg, ale porkud obSirgji. “Vyrazu identifikace uzivame ve dvojimmém vyznamu:
hovoime o identifikaci jako o deni totoZnosti wiité osoby, jednak o identifikaci jako o ztotérdinse s
urcitym kolektivem nebo ditou osobou'® Ve vyznamu ufeni totoZnosti wité osoby vyuZivame jazykové
prostedky, identifikace v tomto smyslu je vSak Uzce spgidentifikaci s witou spoléenskou skupinou.
Pechar tvrdi, Ze ve vSech spolestech seifznavala uita privilegia jednotlivém na zaklad jejich
rodové gislusnosti. Nafiklad, Ze jméno fisluSnikarimské patricijské rodiny nebo Slechticky titul jede
nejen identifikovalo, ale také dilo na ukity spole&ensky post. V moderni liberalni spétesti je vSak
identifikace sotiasti osobni identity pouze pokud je tato identifik@vobod# zvolend danym jedincem.
Tato svobodna volba jedincovy Zivotni role nevyglypouze z libofde vlastniho ja, jelikoZ toto
individudlni j& se od&stvi formovalo ukitymi identifikacnimi procesy, hem nichz Slo o identifikaci s

blizkymi osobami.

Identifikaci také definuje Freud ve své psychoapalko ‘prizpisobeni viastniho J&éfakému Ja

cizimu, coZ ma za nasledek, Ze vlastni J& seémjistdru chova jako ono cizi J&

Goffmarf o identifikaci hovei takto: “Jednou z myslenek spojenych s pojmem ‘“jetiost”
individua je myslenka “pozitivniho znaménkal “véSdku na identitu”, nafiklad fotograficky otisk
individua v myslich druhych neb@domi jeho zvlatniho mista v konkrétniibpzenském systétl
Jednou z jeho dalSich mySlenek je skntest, Ze ¥tSina konkrétnich fakto ucité osol bude platit také
pro jiné lidi, celkovy souhrnéthto konkrétnich fakit o osols, kterou zndme, nebude jako celek platit pro
Zadnou jinou osobu na&¥, coz doponiZe k rozliSeni jedince od ostatnich jedin€ento souhrn informaci
muze byt svazan jak se jménem (hamlicejni slozka), tak €lem, to pokud zname jedincovu tv@vzorec
chovéani.Casto se pak stava, Ze tento souhrn informaci se ké&d¥ma, jak ke jménu, tak i kiesné
schrance. Mluvime-li i nadale o pojmu “jedémesti” Goffmaniika Ze: “b, co odliSuje utitou osobu od
vS8ech ostatnich, je jadro jeji bytosti, jeji obeen§tstedni aspekt, jenz ji odliSuje skrz naskrz, nejdy tak,

e je rozpoznatednodlisna, od viech, kdo jsou ji nejpodéiBii.’® Proces osobni identifikace titeme
pozorovat v chodu velké neosobni organizace, jgkonagiklad vlada witého statu. V dnesni ddhe
samoZ¥ejme, Ze se oficiathuchovavaji progedky piikazné identifikace kazdého samotného jedince, ktery

je sowasti dané organizaceémito prostedky jsou znaky: ne#émné biologické atributy jako rukopis nebo

Neni-li uvedeno jinak, nasleduji¢ast parafrazuje Psychologicky slovnik, 2000, Hatértlova

viz Jiti Pechar, Byt sdm sebou, r. 1995, str. 12

Sigmund Freud, Novéada pednések Kivodu do psychoanalyzy, VS | 397

Nasledujici odstavec parafrazuje Ervinga Goffm&tma:Poznamky o figobech zvladani narusené identity, r.2003
Erving Goffman, Stigma: Poznamky oigobech zvladani narusené identity, r.2003, str. 70

19 Erving Goffman, Stigma: Poznamky oimobech zvladani narusené identity, r.2003, str. 71
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fotograficky zachycena podoba, natrvalo zaznamératgolozky jako jsou rodny list, jménd sériové

gislo.

Funkce identity dle McAdamse **

McAdams tvrdi, Ze identitélovéka je kontinualni prozivani totoZznosti sebe santwin&totozgni
¢lovéka s Zivotnimi rolemi a podvani gislusnosti k ufitym spole&enskym skupinam. Dle McAdamse je
jednou z funkci identity poskytovani ramce, ktedm pomaha pochopit, kdo vlastisme. Dalsi funkci je
napomahani k rozvrzeni tjlzavazk a hodnotlovéka a poskytovani pocitu svobodnélesa také osobni
svobody. Identita také posiluje stabilitu a harnnamézi naSimi hodnotami, ndzory a zdvazky a ponrém

odkryvat na$ osobni potencial spojeny se zkoumatdsinich moznosti aiznych alternativ.

Identita jako v édomi — Locke

Identita? jednoho a tého#loveka spaiva v (kasti na témze poktajicim Zivog, kde zakladem jsou
nepetrZit uplyvajici hmotné&éstice, které jsou v Zivoirsjednoceném sledu s tymZ organizovanyien.
KdyZ Locke definuje “osobni identitu”, zaifiuje se nejprve na pojem “osoba”, kterou charaki@iako
myslici inteligentni bytost disponujici mysSlenimsediopnosti usdomit si sebe samotné &rznych dobéach a
na itiznych mistech. To vSe dokéze dilkgdemi, které je od mySleni neatitelné. “A jen tak daleko, kam
aZz mize byt toto #domi rozprosteno zgt k rejaké minuléiinnostici myslence, tak daleko saha identita oné
osoby.”*® Jeho hlavni myslenkou tedy je, Z&demi tvai osobni identitu. Nize se ndm zdat, Ze jedincova
pangt ndm v tom psobi troSku problémy, jelikoZz je nemoZzné, abylevék zapamatoval Upk vSe
uplynulé, protoze jiz vzdy pohliZzi n&eo nového, tudiz ma&domi v chto gipadech svéigruseni, které
miZe zpisobit pochybnosti jedince o sbbamém (zda je totéZ substanci, jako byval). Hlaietel je ale
bran na to, co tvd jednu a tutéZz osobu a ne, jestiemysli v jedné a té samé osadb ta sama identicka
substance {zné substance jsou tim stejnyrdemim, pokud se naém podileji). Toto tvrzeni dokazuje
Locke na pikladu waté ruky.Rika, Ze je-li ruka tata, je také oddena od onohoddomi, jiZ neni sotésti
daného Ja. Z toho vyplyvda, Ze substance v niZigplo osobni ja v jedné chvili, seie znEnit aniz by
doslo k naruSeni osobni identity. Dal3ivdd pra& osobni identita neni zachovana v substandentit
vyswtluje Locke takhle: “neba’ ZivaiSna identita je zachovdna v idedti¥ivota, a ne v identt
substance”.** Jedincovo vlastni Ja zavisi nsdemi, jelikoZ je onou &domou myslici ¥ci, ktera vnima
pomoci smysdil, a tim dokaze rozliSit “slast a strast”, tim padersebe mize mit starost, ktera saha az tam,

kam saha&lomi.

1 Neni-li uvedeno jinak, nasledujici text parafré&zMjcAdamse, The Case for Unity in the (Post)Modeet, 1997. In

Ashmore, Jussim, Self and Identity. New York, Ogfaiiversity Press

Neni-li uvedeno jinak, nasledujitast parafrazuje Johna Locka, Esej o lidském rozu@d4, 27. kapitola — O identia
raznosti

13 John Locke, Esej o lidském rozumu, 1984, 27. kégit O identit a iznosti, str. 205

14 John Locke, Esej o lidském rozumu, 1984, 27. kégit O identit a iznosti, str. 206
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“Osoba” jako pravnicky termin je podle Locka p¥gméno pro Ja. TakZe vzdy kdylovek nazyva
néco Ja, tjaky jiny ¢loveék muzeftict, Ze jde pouze o tu jednu danou osobu. Pomboiagpravnického
terminu se fipisu;ji ¢innosti a zasluhy, jednajici osgltktera je schopna nejeigmyslet, ale i pochopit
zakonitosti vedouci ke &ti ¢i nesesti.

Locke™ stejrtt jako jeho francouzskyipdchidce René Descartes, rozpoznava zvlastni vlastnost
¢loveka jakoZto racionalni seb&lomé bytosti, jejichz identita musi zobrazovat demnejvys dlezity
atribut. Tak Locke tvrdi, Ze identita musi zahrnae&é rozpoznani stejnosti. Na rozdil od Descgatayz
stai, Zec¢lovek mysli za delem byti a pro to, aby #hswvij zaklad v rozumu, Locke chape pojem identity
jako jedire zabezpé&enou diky stéle trvajicimu rozpoznavani sebe samédiuike se znm¢ powil od
Descarta, nehliowinil identitu stedem lidského J&. Také jako prvni nastinil pomani J& samotného jako

védomi identity a poté byl nasledovan mnoha dalSiysliteli

Freudova psychoanalyza

PsychoanalyZ4 je teorie osobnosti, kterou sestavil Sigmund Frebié Freuda se lidsk& psychika
sklada zeif vrstev: wdomi, gredwdomi a nevdomi. \édomi je Uzce propojeno s vnimanim, zahrridjst
osobnosti, kterou si dany jedinec pluvedomuje. Obsahuje sice zapomenuté, ale stale vhagit
vzpominky, zazitky, mySleni a rozhodnuti. Obsakgomi a pedwdomi mizeme stale vyjéit slovy, na
rozdil od newdomi, které je nejrozsahlejSi vrstvougddmi nema do &domi ibec Zadny fistup a
predstavuje zrt tuzeb, pedstav, obav,dznych zkreslenych obrazskute&nosti. Jedinec do neéstomi
odsouva vyisrené city a myslenky,které prajnbyly prilis bolestivé, nefljemné a ponizujicicimz budily
pocit viny nebo Gzkosti. Freud tvrdi, Ze to co guomé ma ufité tendence sesdomym stat a proto musi
psychika vynakladat energii, aby k tomu nedoSl@uBruvadi, Zze kdyz toh@lovék vytésni moc, tak poté

miaZe citit Unavu bez zjevné&ipiny.

Freud popisuje psychiktlovéka pomoci strukturalnino modelu psychiky, kde swlji i pomerng
nezavislé slozky: Ego, Superego a Id. Pojem Egbdinéla”) mé sebezachovnou funkciidi se principem
reality. Vznikd z pudovéasti Id Bhem dtstvi vliivem jeho vzajemnéhoipobeni s okolnim gtem. Ego
také zvazuj&iny a jejich nasledky, snazi se byt racionalni.dmsi eje Id, Ego porovna s realitou a dava
tomu vhodnou formu a snazi se je uspokojit vewspréas a vhodnym Zsobem. Ego five byt wdomé,
predwdomé ale i neddomé. Freud hodnoti zdravyvinutou osobu podle silného Egadréudovsky pojem
,EQ0“ neni zcela totoZzny s obecnym vyznamem sloj#, které je chapano jako ozeeni lidské

jedine’nosti a odliSnosti od ostatnich lidi. TéZ rozpoZndnvnimani osobni identity, vnimané vlastnimi

5 Neni-li uvedeno jinak, nasledujici textjerpan z Marka Postera, Information Please: CulingePolitics in the Age of
Digital Machines, 2006, I1.-5.

6 Dokud nebude jinak uvedeno nasledujfst parafrazuje viahttp://cs.wikipedia.org/wiki/Psychoanalyaaviz. Sigmund
Freud, Pednasky k tvodu do psychoanalyzy, Psychoanalytiekéadatelstvi, 1997

7




smysly a pocity*’

Superego (neboli “Nadja”) vzniklothem socializace, a to z konflikditéte a autority (zdkazy a
prikazy rodét) a zastupuje osobni moralku jedince. Bime i védome obsahuje zvnihéné zakazy,
prikazy¢i omezeni, které diti uloZili rodice, nebo Bjaké jina vysSi autorita. dktefi lidé hledajifeSeni v
naboZenstvi, které jim poskytne jak vyseni, takieSeni (vira-spasa).Superegdisié principem
dokonalosti, a tudiZz zastava moralizujici sikloveéku. Jednou z jeh®ésti je s¢édomi a druhou je idealni
Ego, jenZ se snazi o dokonalost. Zakladem tohet@lmdho Ega jsotiny z détstvi, které byly rodii
chvaleny. Podle Freudatifeme sledovat slélrozvinuté Superego u zlimci a silré rozvinuté u

perfekcionist.

Id (neboli ono)pracuje podle prindilasti, vy¥ra z ho pudovéa dusevni energie, kterou Freud
nazyva “libido”. Libido je je zdrojem energie prg&i Superego a je hybnou sildloveka. Id se neohlizi
na realitu, jedna iracionéinjelikoz jefizeno principem slasti, jeho jedinym cilem tedpam?zité
uspokojeni svychifani, zarove je zcela neédomé. Freud tvrdi Ze ve snech se nam pidéinipa tuzby Idu a

tudiZ jsou sny jakousi brdnou do gdemi. Jediné ryzi projevy lduieme sledovat u kojefic

Erikson — identita jako ego

Poté® co John Locke zal spojovat identitu s&domim, psychologické nasledky tohoto kroku
nebyly systematicky vyvinuty az do Uvah Erika Eoka, pro kterého identita nahrazovala Freudovotpoje
ega a stala se tak pr@jrhlavnim tématem psychologie jedince — individigbsychologie. Eriksaiv
koncept identity se stal vyznamnym pro speleské ¥dy a pro vSeobecnou kulturu. Erikson pojem identity
autorizoval v americké spaieosti dvacatého stoleti, jeho préace vrcholi v ddlentita: MIadi a kriz&.
Identitu teoretizoval jako dodatek a zard\@pravu psychoanalyzy, spolu se stiznosti, Ze kmeaentity
byla psychoanalyze velmi vaZmpomenuta. Kritizoval tradini freudovskou mysSlenku za jeji nevhodné
rozpoznani spotenského s cilem ot#v prostor v psychoanalytické teorii pro pojetindey a tvrdil, Ze
negitomnost tohoto konceptu v psychoanalyze jéspbena zagfenim na vnini duSevni Zivot, misto
porozungni jedinci pondeném v SirSim €. Jiz od prvniho zpracovani a utgéi tohoto pojeti Erikson
charakterizoval identitu jako &ity atribut ega. Obdobi mladi a dospivani povazaealkrizi identity”, kdy
je podle gj jedinec vybidnut k dosadhnuti J& samotného, kiéike pred tim bylo nazyvano “charakterem”.
Erikson piSe o obdobi mladi, Ze je to funkce edgdenét psychosexualni a psychosocialni aspekty aené
urcitém stupni vyvoje a ifitom zalenit spojeni no¥ pridanych prvk identity s &€¢mi, které jiz existuji.
Pokud se tato “mise” povede, jedincova identitacbadohacena ditduSevni sily: “édomi smysl jedincovy
jedingnosti”, “newdomé se snazeni o kontinuitu” a “soundlezitost eal skupiny”. Po Usném

zvladnuti krize identity, jedincova identita vyGstidentitu dosaZzenou.

7" citace viz. /wiki/Ego,_superego_a_id

18 Neni-li uvedeno jinak, nasledujici textjerpan viz. Mark Poster, Information Please: Cultamd Politics in the Age of
Digital Machines , 2006, I1.-5.

19y angl. orig. Identity: Youth and Crises, 1968ikEErikson
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Jiti Pechar nam také nastje Eriksono pojeti identi§? Tvrdi, Ze Erikson se pojmem identita snazi
“..predevSim vystihnout #gob, jakym se jedinecfazuje do utitého kultur@ spoleenského kontextu:
hovoi tu o drobnych, Zarl& steZzenych rozdilech jako o symbolech sfmiského statutu a identita

figuruje ve zmigné pasazi pravjako synonymum pro spoknsky statut 2*

Muazeme tedyici, Ze identita
je jisté porozuréni tomu, Ze ¥domi, které&lovék ma, ma za vSech okolnostiity rozpoznatelny charakter

a kvalitu, a ty se dastni jak na jedinci samotném, tak také jsou sgisedruhymi.

Erving Goffman a p Fivlast fovani jiné identity %2

Goffman upozatuje na fakt, Ze lidské otisky pést které jsou nejefektiijSim prostedkem
prokazovani totoZnosti jedince, jsou sgolam rysem, kterym jsou si tyto osoby zésagmodobné. V
dnesSnim sité se setkAvame se snahou liditSinou pronasledovanych, o ziskani identity jirgZ je jejich
prava - “vlastni”, nebo o zbaveni se tvpdni. Tito lidé se pak snaZzi si ritgpad znkit briSka prsi jizvami,
nebo zndit verejné zaznamy, tykajici se rodnych disNejasgji jde vSak o osobni jméno jedince, které je
asi nejpouzivasim “vésakem na identitd® a zarova se da také jednoduse fal$ovat. Profesionalitiretd
pouZivaji dva iizné typy pejmenovani a tim je: faleSné jméno, kterd se paiizpouze deasré, rekdy
v8ak opakovah a déale také iezdivka, kterou zkinec ziskal v kriminalni komurit ty si zlainci
ponechavaji cely Zivot, ale pouZivaji je pouze mkait lidi, kter4 je schopna dlegzdivky je rozeznat a
identifikovat. osobni jméno je tedy wdep€jSim a nejbzrejSim ukovanim identity, ne vsak iis
spolehlivym. Aby lidé mohli prokdzat svou osobdémtitu, nosi sebou dokumenty, které jsou jiz dnes
povaZzovany za nutnost (nédad registrani karty aridicské pfikazy). Mimo €chto prostedki identifikace
sebou ®ktefi lidé musi nosit dokumenty dokladajictky a to pokud chjfi vyuZivat sluzeb, které jsou
zakonem povoleny aZz od ditého wku. V dneSni dob také nailstd mnoZstvi organizaci, kde jsou
zanmestnanci povinni nosit viditetpripevnéné pfikazy s fotografii anebo je alespoeustale nositipsokbs.

Cilem tchto identifik&nich prostedki je vylowit chyby z neznalosti nebo mnohoznasti.

|dentita,socializace a organismus %

Ve spolénostech s velmi jednoduchoglidou prace a minimalnim rozvojenddéni je kazdy jedinec
pievazrie tim, za co je povazovan ostatnimi. Jeho idenstaléfinovana socializaci a plmeprezentuje
objektivni realitu, v niZ je umi&ha. VSechny identity jdou tedy velmi lehce rozpdzaevyskytuje se zde
problém identity (Kdo jsem?), jelikoZz je odmal jiz predem socidk definovana. To vSak nemusi

znamenat, Ze je jedinec se svou identitou spok@enze si ji je ¥dom. Osobnost jedince v takovéto

20
21
22

Neni-li uvedeno jinak, nasledujici textderpan viz. Ji Pechar, Byt sdm sebou, r. 1995, IIl. kapitola

citace viz. Ji Pechar, Byt sam sebou, r. 1995, lIl. kapitola,5t

Neni-li uvedeno jinak, nasledujici kapitola padafrie viz. Erving Goffman, Stigma: Poznamky dsgbech zvladani
narusené identity, r.2003, str. 72

viz. kapitola Identita a identifikace

Neni-li uvedeno jinak, nasledujici texterpan viz. Berger, Luckmann, Socialni konstruleadity, r. 1999, lll.kapitola
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spole&nosti je jednotna a nevrstvena.

“Moznost “individualismu” (tedy individualni volby emi odliSnymi realitami a identitami) jefipno
svazana s moznosti neéSpé socializact®® Berger s Luckmannem ve své knize ukazuji, e rhsp
socializace otevird otazku “Kdo vlastisem?”. Individualista ma tedy moZnost se pohybovezi rékolika

dostupnymi sdty, svoji osobnost si vytud ze sowdsti poskytovanych ¢kolika dostupnymi identitami.

Mezi identitou a spolmosti existuje dialekticky vztah. Identita je&klrym prvkem subjektivni reality
a vytv&i se hem socialnich procésOd chvile vzniku je udrZzovana, obfiovana a i Uplé predlavana
socialnimi vztahy. Tyto socialni procesy, jeZz sdif@i na formovani i udrZzovani identity, jsou damgavnre
socialni strukturou, kter&lovéka obklopuje. fdentity vytv@ené vzdjemnym zgobenim organismu,
individualniho ¥domi a socialni struktury 2mé danou socialni strukturu ovhuji, udrzuji, obrdnuji a
dokonce ji i pebudovavaji. Spat@osti maji své giny, v jejichZ pribéhu vznikaji utité identity. Tyto djiny
jsou vSak vytvéeny lidmi s utitou identitou”?® Existuji také #zné druhy typu identit, které vznikaji diky
uréitym historickym sociélnim strukturdm, tyto typyojs v jednotlivych pipadech snadno rozeznatelné.
Timto je mySleno, Ze Amesn ma jinou identitu ne¢ech a obyvatel Prahy ma jinou identitu neZ obyvatel
Moravy, steji tak jako sekretka ma jinou identitu nez kucHa a tak dale. Typy identit jsou jsou

owifitelné a pozorovatelné zkuSenosti, kterd je prétidea tim tedy i fedwdecka.

Berger a Luckmann tvrdi, Ze identita je takovy jen? je vysledkem dialektiky vztahu jedince a
spole&nosti. N&S organismus kazdou fézi lidského vigwé reality neustéle ovliwje a vytvdeni reality
pasobi zase na organismus samotny. To znamen4,igeizsiranka ¢loveéku je socializaci transformovana,
ne vSak zriiena. Nasledkem tze byt napiklad krwteni v Zaludku &loveka, ktery na jidlo v danou chvili
vibec nemysli. U zcela socializovaného jedinde€@me pozorovat vriii dialektiku mezi identitou a jeji
biologickou podstatou. Kazdy den proZiva jedinem sebe jako organismus. Tato dialektika je vniména
jako boj mezi “vy§8im” a “niz8im” Ja, kde “vySSid Je spojovano se spoknskou identitou a “nizsi” Ja s
predspoléenskou - fipadreé i antispoléenskou ZiveiSnosti. “WSSi” J& by o mit neustalou nadviadu

s s sx Ny

nad “nizSim” Ja, proto zdéasto dochazi k sebezapi. Dalo by se tedyict, Ze “niz§i” Ja je finuceno
slouzit Ja “vySSimu”. Jakoriklad je uveden muz, ktery ma instinktivni strachage, ktery musi iekonat,
jelikoZz musi byt udrZzena spalenska identita bojovnika (to, ca&ekava spolénost).Toto vigzstvi nad

strachem doklad4, jak se biologicka podstata agaik ji clovék premaha svou socialni osobnosti.

“Clovek je biologicky pedurien k tomu, aby s ostatnimi lidmigswytvael a Zil v @m. Tento sét se
pro r¢j stava dominantni a definitivni realitou. Jeho amei jsou danarrodou, ale jakmile je tento &v

jednou vytveen, zpgtné na pfrodu pisobi. V dialektice mezifpodou a sociala vytva'enym sytem je

25
26

citace viz. Berger, Luckmann, Sociélni konstruteality, r. 1999, str. 168

citace viz. Berger, Luckmann, Sociélni konstruteality, r. 1999, str. 171

2" dialektika (zreckého dialexis — rozhovor, dispitacejypdné umsni vést rozhovor, sprawra logicky argumentovat
(Sékrates); od Hegela zvlastniizpb mysleni, ktery sam nevstupuje do rozhovorursnytkazdém &i vidi jakysi
“rozhovor”, stetnuta dvou princip¢i sil, teze a antiteze, jez vede k syntéze na @owSsi Urovni. viz. Jan Sokol, Slovnik
filosofickych pojmi (Mala filosofie¢lovéka), r. 2004, str. 283
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pretvaen i samotny lidsky organismus. V témZze dialektickétahuclovek vytvai realitu a tim vytva i

sam seba?®

Spole énost (hyper) konzumu  *°

Od konzumni k hyperkonzumni spole  énosti

Pojem “konzumni spotmost” se poprvé Zénd pouzivat ve dvacatych letech a v letech pagesat
Sedesatych se jiz stava velmi popularnim. Dnei gernto pojem jevi jako samiigmy a znai hospodéské
uspaadani a kazdodenni Zivot naSich spotesti. Dalo se vSakéekavat, Ze i tato éra jednou pomine. V
devadesatych letech jiz analytici upaagi na silné piznaky krize v hospodéky a demokraticky
rozvinutych zemi. Jednou z nich je revoluce veaesi@formanich a komunik&nich technologii. Touto
revoluci byl éekavan nastup spdleosti nového typu, spaleosti jiz ne konzumniho kapitalismu, ale
spolenosti siti a kapitalismu inforntaiho. ManZzelé Tofflerovi o nastupu gtact a novych informénich
médii, poukazuji na to, Ze v druhé polavpadeséatych let dvacatého stoleti znemoZznil Méslontrolovat
mysSleni zemi, jimz vladla. Dokonce vliv tohoto ngmi komunikanich technologii firovnavaji k vlivu
Gutenbergova knihtisku, ktery v polovipatnactého stoleti zaZehl protestantskou reforfiaceller se k
tématu vyjaduje: ,Televize dokadZze kombinaci sluchovych a zrakovyamiwyvolavat iluzi spolutasti
pritom zarove zvySovat faktickou izolovanost a pasivitu dikdKelevize vyvolava pocit svrchované
dramati’nosti zarove s tim, jak divdka soci&numrtvuje. Hrand dramathost a fingovana spoldést
dokdézi zcela zakryt jednostrannost komunikace ihgrelevize zaloZzenaTémito slovy Keller upozatuje
na negativni vliv televize, ktery tkvi v jednostrasti pisobeni spojenym s pasivitowijpmce. Timto
zpisobem niZe dojit az k &inné manipulaci gmeérného olBana , v podminkach centralizované masové
spolenosti*.*! Wustni konzumni spoknosti bychom tedy #ii chéapat, jako vydghi ne na spodni mezi,
ale na mezi horni, nejedna se zde tedy o postralsenus, jehoZ spoteost néla odstranit kult ¥ci a
nahradit ho zdjmem o existenci vlastni, ale jedné fypermaterialismusHhacim motorem rodici se nové
spolemnosti neni ochabnuti speby, nybrz hyperkonzumni aktivitd Na zapoeti nové hyperkonzumni

civilizace mizeme aplikovat vyvojové schéma, odliSentrhtavnich vyvojovych obdobi.

28
29

citace viz.Berger, Luckmann, Sociélni konstruleality, r. 1999, str. 180

Neni-li uvedeno jinak, nasledujici text je parafréiz. Gilles Lipovetsky, Paradoxnigsti: Esej o hyperkonzumni spéiesti,
2006

Nésledujici texterpa z Nové civilizace, 2001 — Alvin a Heidi Toffbei

31 Obs citace viz. Jan Keller, Dno blahobytu, 1995, 84.

32 citace viz. Gilles Lipovetsky, Paradoxnisti: Esej o hyperkonzumni spatesti, 20086, str. 29
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TFi epochy konzumniho kapitalismu
Zrozeni masovych trh & :

Masova vyroba, masovy marketing

Prvni faze masové konzumni spwlesti z&ina po roce 1800 a je zak@ma druhou sstovou valkou.
V tomto obdobi se ustanovuji velikanskeé celosttitnyi, namisto tri malych lokalnich. Tyto velké trhy
umoziuje moderni infrastruktura dopravy a komunikackojsou Zeleznice, telefon a telegraf. Byla to
predevsim sizZeleznic, kterd umoznila rychly transport zbokivZAren do rést a také moznostgmistit
veliké mnoZstvi zboZi. Stroje zvySuji rychlost jerh toku vyrobki, jsou schopné négtrzitého provozu a
tim prinaSeji naist produktivity prace, ktera otvira cestu k maspradukci. VWrakilo se standardizované
zbozi v ohromnych sériich. Néklad v automobilovém myslu se stalo zdsadnim pouZivani posuvného
montazniho pésu, ktery vyrobu vozidla urychlil skdvanactkrat. VWsSi rychlost produkce se podepsala
cendch a ty se neustéle snizovaly aZz na poloviny kenkurenta. Od té doby, automobil jiZ neby! Wea
jen hrstky vyvolenych a jeho prodej zaZil nesknjerozmach. Objevuje se zde zcela noifgtop: radji
prodat vice zboZi s menSi marzi, nez &#ozi s vysokou marziK‘zisku tedy vede pokles, a nikoli fisir
prodejni ceny. Ekonomika konzumu je netithdn¢e spjata s marketingovym objevem, Ze o zisk nutno
usilovat prostednictvim objemu prodeje a snizovani c&fyDostupnost vyrobk roste a to s sebou nese
demokratizaci v fistupu ke zboZi.

Zazra€na trojice: zna €ka, baleni reklama

Prvni vyvojova faze masové konzumni sgalesti vedla samdejmeé ke zrodu moderniho sgebitele
a masoveho marketingu. Vyrobkystavaly beze jména az do osmdesatych let 19. istnddd novy pimysl|
se snazi vyrohkn vtisknout uéity specificky raz a proto vytud reklamni kampi& kterd by informovala
spotebitele o jedingnosti vyrobku. Prvni vyvojova faze postavila ekolikuma mnozstvi slavnych zéek,
mnoho z nich se udrzelo v primarnim pdemi lidi aZz dodnes (néizlad: Coca-Cola, American Tabacco,
Kodak, Heinz, Cambell Soup a tak d&&Bpotebitel jiz nevklada svoutdtéru do gekupnika (lokalniho
kupce), ale do zreky samotné, tim se stal speivitel modernim konzumentem, jehoZ seckggpokouseji
ovlivnit reklamou. Zkratka trojice “zréka, baleni, reklama, oviliwje spotebitele tak, Zze si na mist@ai

kupuje signaturu vyrobce.

Obchodni domy

Hromadna vyroba by nefungovala, kdyby nebylo i hmdmého prodeje, ke kterému daly pétdn
obchodni domy. Prvni velké obchodni domy v&&vznikaji na zaatku sedmdesatych let v 19. stoleti,
zaklada prvni moderni obchodni revoluciragstavuje epochu masové distribuce. Hlavmad se obchodni

domy snazily poloZzit na rychlou v#nu zasob a udrZzovani nizkych cebuiteZita je nyni rychlost, s niz se
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citace viz. Gilles Lipovetsky, Paradoxndsii: Esej o hyperkonzumni spétesti, 2006, str. 32
34

viz. Gilles Lipovetsky, Paradoxni¢sti: Esej o hyperkonzumni spdtesti, 2006, str. 33
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predava maximalni kvantum vyrab& velmi nizkou marzi. Za druhé tito podnikateleého typu znéné
navysili spektrum rozmanitych vyrablkz nich? si zakaznik mohl vybt&t Lisi se od dosavadnich zvyklosti
tim, Ze uvadi cenu na etikeprodava za pevné a nizké cenyjima zbozi na z§t. Obchodni domy
umoznily Znémuclovéku si najednou dovolit to, cagdtim bylo dostupné pouze pro elity a prodejni
misto prongnily v r4j. Snazi se odstranit z aktu ndkupu cejoly a z prohlizeni vylohdZnou sotast
(zdbavu) Zivota. Prvni vyvojova faze tedy ustakdazumni svody a konzumni rozptylovani, které stale

funguje i dnes.

Ekonomika podle Forda

Hlavni charakteristikou druhé vyvojové faze je jelny hospodésky nist,diky kvalitativnimu
zvySeni produktivity prace a ro¥shi fordovského modelidiizeni. Tato faze nam ukazujasty vzor
“spoletnosti masové spiwby”, kterd je plnd hojnosti. ZavrSila také procksnokratizace nakupu zboZzZi
dlouhodobého uzitku, coz jiz zagma prvni faze. Skoro kazdy takéhna dosah symbolicky vyrobek
spole&nosti gepychu, jako je nafklad automobil, izné domaci spebice ¢i televizi. “Druhd vyvojova
faze realizuje “konzumni z&zrak” a poskytuje damtadu kupni silu stale SirSigdastem spoknosti, které
nyni mohou s #@¢rou doufat v neustdle zlepSovani své Zivotni @owarove: nastava rozmach
spotebitelského Wru a stale vice lidi se #ie osvobodit od tlaku Zivotnich peth v uzSim smyslu. Poprvé v
déjinach se masy stavaji pramenem psychologizovanéigidualizované materialni poptavky, aspiruji na
zpisob Zivota vybaveny dlouhodobyuZitelnymi produkty, volny@asem, dovolenou a madnimi trendy,

ktery byl kdysi spojovan pouze s elitdfii.

Masova konzumni spalaost se rozvinula zejména diky obecnému iem$iTaylorova a Fordova
modelu organizace vyroby. Tento modeligpbil nafist produktivity prace a také umozniist mezd.
Primyslové organizace se snaZzi o specializaci, stdimdai, opakovatelnost a zvySeni objemu produkce.
Diky vyrobnim linkdm a automatizaci je mozné dodatyo standardizované vyrobky ve vysokych
mnoZstvich. Druha vyvojova faze se tedyi tolavre okolo mnoZzstvi a provazi ji “komari revoluce”, co se
velkodistribuce tye. “Komekni revoluci” zapicinuje veliké mnoZstvi supermarked velkoobchod, tudiz
musi nastavit ne nizké ceny, ale musi byt “ig8innez ti nejlevijSi”. Takto hromadn& vyroba a spetha
vyZaduje také hromadnou distribuci a o z tohivadlu pra¢ vznikaji velikdnské samoobsluhy a
systematické uplabvani iznych slev. Zajimavé je, jak uvadi Lipovetsky, /& vznikl ve Francii roku
1957 prvni supermarket, ve Spojenych statech, vdamém roce, jich lze nafitat uz dvacet tisic. Jiz v
druhé fazi se objevuje tak zvané “maodni spiknukidy produkty vlivem rychlé obemy modet a styh
vychazi z mody. sto, Ze je zakladni raz ekonomiky fordovsky¢iza se ke konci druhé fazédit
zasadami svauhi, pomijivosti a trzni diferenciace. Masovy mankgtnahrazuji segmerdtai teorie, které

jsou zandfené na ¥k spotebitele a na spatensko-kulturni faktory, tato spojovaci faze spojsjarsi
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citace viz. Gilles Lipovetsky, Paradoxndsii: Esej o hyperkonzumni spétesti, 2006, str. 35
citace viz.Gilles Lipovetsky, Paradoxnésti: Esej o hyperkonzumni spdtesti, 2006, str. 37
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fordovsky systém a zcela nose prosazujici logiku mody.

Nova spasa

Zamgieni konzumni spot@osti nesmifuje pouze na zvySovanitpnérné Zivotni Grov. Mazeme zde
pozorovat také stimulaci touhy, reklamni euforifegstavuj luxusnich dovolenych atd. Donucovani je
vymeénéno za svaehi (spotebitele), druhou vyvojovou fazi ideme tedy ozridt jako “spole&nost touhy”,
kde je kazdodennost plndeglstav o konzumnim&ti, jako je nafiklad vySe zmiovana luxusni dovolena.
Jednim z projelvdruhé faze je také obsesivni shopping, neskatéouha po zbytaych gedmétech a s tim
spojené plytvani. Tradice ve speitni sfée ustupuji do pozadi a Zivotni styl se st&&@ goukromou, kde je
pozitivnim cilem soukroma slast. To ti®obuje velky zvrat, kdy spaleost upousti od zatteni na

wx

budoucnost a praktikuje “Zivot wipomnosti” spojen s okamzitym uspokojenim. Druh&ojgva faze tak
stoji u zrodu “druhé individualistické revoluce”,.je? se vyznamje kultem hédonismilia psychologie,
posilenim privatni sféry a autonomizaci jedince waahu ke kolektivnim instituciitf Koncem

sedmdesatych let Zma posledniieti faze, ktera je fazi dnesni atsté hyperkonzumni

Konzumni sv ét a konzument

“T Feti vyvojovou fazi Ize povaZovat za obdobi, kdkgihercionalizace Zivotniho stylu nenarazi po
strukturalni strdnce na sebemensi kulturni a idgigky odpor a vSe, co kdy #io opozici, se poddalo
hlasu zbozZnich Sirén. V dnesdni éigdou vSechny sféry spenského i individuélniho Zivota tak onak
uspoadany v souladu s principu konzumentské@ou: **Hyperkonzumni spot@most oznauje také
stadium, kdy do mimoekonomické oblasti pronika gloib konzumentskad mentalita, neni jen expanzi sféry
ekonomické politiky. V trzni spotmosti se figura konzumenta objevuje ve vSech rafingpoléenského
Zivota, a ne pouze ve séekonomické. Ke zrodu moderniho gpbttele bylo nejtive teba v prvni a druhé
fazi zbavit utraceni cejchu viny, zZtbomravni zaklad spovosti a hlavi lidem vstipit novy Zivotni styl.
Odmrsenim tradéniho chovani povstal 8 masové spdééby. Obchodni domy vynalezly v 19. stoleti
shoppingjak novou zabavu a podnitily vastském lidu nutkavou pigbu konzumentstvi. Reklama v USA
si kladla za udkol, ve dvacatych letech, zformovabtiebitele pizpisobeného novym podminkdm
velkosériové vyroby. Hyperkonzumni éra se naplmjizdi v okamziku, kdy se definiti¢nzhrouti stara
kulturni rezistence a mistni kultury uz nenarugéjibu v novotach. Ugtdnim pojmemieti vyvojové faze

je tedy hédonismus a s nim spojené neustaédyifivotnich styi.

37 hédonismus — (#eckého hédoné, slast) nazor, podle neho? je néjmyatem a motiventlovéka dosahnout slasti a vyhnout

se utrpeni (Epikur, Bentham, Mill), pojem viz.Jawk8l, Slovnik filosofickych pojri (Mala filosofie¢loveéka), r. 2004, str.
301

citace viz.Gilles Lipovetsky, Paradoxnésii: Esej o hyperkonzumni spdtesti, 2006, str. 41

citace viz.Gilles Lipovetsky, Paradoxnésii: Esej o hyperkonzumni spdtesti, 2006, str. 141

14

38
39



. - . 40
Masova média a internet

Pro konzumni spoémost, a zvlast pak pro hyperkonzumni, je charakteristické takénzumovani*
popularni kultury, to jsou formy zabavy, které siggcte nebo se jichdastni tisice az miliony lidi. Existuji
rizné formy popkultury, které jsou hromadné nazyvéamsova média — hromadnégkaci prostedky.
Mezi r¢ pati nagiklad: televize, videohrgasopisy, filmy, reklama, videa a kompaktiélprav&e. Restoze
jsou masova médigasto brana jako pouhy préstiek zabavy a jejich vyznam je degradovan, majionéas
média az nebezpes velky vliv nagiklad na véejné mirni lidu a umo#uji daleko ¥tSi informovanost.
Jednou z nejstarSich forem masovych médii je daskia naopak nejn@sim je internet a inforniai
~superdalnice”. Podle McLuhana vyigi elektronickd média tzv. globalni vesnici, kdkIna celém ¢
sleduji ,spolény, jeden“ vyvoj hlavnich udalosti, tout@asti se vSichni stavaji spoltastniky a st se

stava jednou globalni vesnici.

Kofeny internetu tkvi uz v roce 1969, kdy se zroddmerickém Pentagonu pod nazvem ARPA-net a
jeho pivodni cile nebyly ubec rozsahlé. ARPA &a za Ukol pomoc americkymédcim piekonat delSi
vzdalenost mezi nimi, zatélem spojeni jinak nakladnych priedki, jenz vyuZivali. E-mail byl vymyslen
az dodateng, ten beziasové ztraty posila 8ni z jednoho ptitate na druhy. Z&tkem osmdesatych let,
kdy na pentagonsky internet bylo napojeno zhrub@ p&itati, se na & zaali napojovat i @zné
univerzitni laboratorni piitace a v roce 1987 jiZz bylo na internet napojeno R pa&itact. Po rékolik roka
zastal internet pouze univerzitni zalezitosti, jeh&aginici vS8ak vymysSleli stale nové inovace a novy
softwear. S roz&nim vlastnictvi doméacich pibact se také rozgije internet mimo akademickoungiu,
mezi ,&Zné" lidi. S napadem nabizetizné online sluzby se po roce 1994 stala podniedekféra
dominantnim uZivatelem sit Podstatnowast internetu tvid World Wide Web, cozZ je jakasi globalni

multimediéalni knihovna.

V roce 2000 bylo na celém & zaznamenano 360,985,492 uzivateternetu. Bhem deviti let vSak
jeho uziti zaznamenalo vysoky a prudkytsan306,3%) a v roce 2009 bylo jifipojeno 1,733,993,741

uzivateh.*?

NabozZenstvi na pozadi hyperkonzumni spole  €nosti

Dnes uZ ani naboZenstvi nema tu moc, aby brangtupa konzumniho gta. Mravni gisnost a pocit
viny se vyrazg sniZily a gedstava peéSeni a touhy po&em uZ neni spojovana s pokuSenineXanstvi
se posunulo k ndbozenstvi ve sluzbach vnitiiskeého Ststi, které klade itaz na vnitni klid, osobni
realizaci a hodnoty solidarity a lasky. Nyni sgpisobuje idedlm osobniho &sti, individualniho rozvoje a

hédonismu tak, jak je Bikonzumni kapitalismus. Subjektivni chapani spik¢ zfisobuje, Ze naésta

40 Anthony Giddens, Sociologie: kap. Masova médiaaufarni kultura, 1999, Argo
*1Mashal McLuhan(lovek, média a elektronicka kultura, 2000, Jota
2 Tyto statistikycerpaji zhttp://www.internetworldstats.com/stats.htm
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komercializace nabozenskych aktivit. U lidi sefima projevovat pdeba nalezeni &akych vrgjSich
prostedki, které by jim pomohly upevnit mySlenku smyslu sv&wta. Nésledky raize byt napiklad
vyhledavani duchovni literatury, center duchovmizivoji, rizné astrologick€i numerologické kurzy.V
hyperkonzumni spatfeosti se prodava a nakupuje dokonce i spiritualitaSpiritualita se zemila v masovy

trh, komeeni produkt a sektor manazerské i reklamni aktivityBehem feti vyvojové faze se zahlazuje
propast mezi homo religiosus a homo consumefitusleliko? organizéni schopnosti naboZenskych
organizaci jsou oslabeny, &foje hlavni trend k individualizaci viry i jednanLipovetsky dokonce
prirovnava dnesni fungovani duchovni sféry k samamesipro vyjatbvani emoci a aita pro osobni
hledani. Jeho hodnota uz netkvi v absolutni praate ve schopnosti usnadnit postup osobniho rezvd
lepSimu subjektivnimu Zivotu. NaboZenstvi zajistdinpohlcovano konzumenstvim, spiSe vsak sledujeme

pronikani hyperkonzumnich prinéi@z do nitra zboZné duSe.

Konzument a etika

Lipovetsky se ve svém eseji zabyva také spravedlikgnzumenstvim, které se podkg stava velmi
rozStenym, zvladt od roku 2001. Stale vice speéebitek: prohlaSuje, Ze dnuji zvlaStni pozornost
produktim vyrak¥nym v provozech dodrZujici zasady solidarity a agmy podil evropskych spebitek:
prohlasuje, Ze jsou ochotni zaplatit vic, pokud ydarjrobek spiuje ekologické nebo etické norsify
Moriho institut udava, Ze pouzgvrtina zakaznik se povazuje za lhostejné. V dnesnich spualstech uz se
nekonzumuji jen &ci, dovolené, filmy a dovolené, ale p&gawuzZ i ekologické a etické produkty (rap
produkty spjaté s ochranouwtf] Zivotniho prosedi, hladovych a opudtych zvfat a tak déle). feti
vyvojova faze se nese ve znameni politicky spréspmeéteby a obansky u¢domelého a ekologického,
sociélré zodpowdného utrdceni pén. “Kone’né stddium konzumu se realizuje v oblasti sakraliéyickych
hodnot coby nastroj pro budovani identity nekonzumea pramen okamzitych emoci pro divaky

n45

filantropickych maraton.” "> Wsokou spatbu bohatych vysidalo hledani pozitivity a dobra.

Komer €ni vztahy a spole éenské vazby

Despoticky konzumni rezim dava za vznik jednostéakomunikaci a abstraktni spdéské vztahy,
které odvadji pozornost od mezilidské vzajemnosti. Ni&tad televize zpsobuje, Ze lidé uz nemluvi,
protoZe od nich nevyZaduje odgdy tim padem se ocitaji v jakési izolaci. Tento péab se jest vice
vyhrotil ndstupem a rozvojem elektronickych sith@ych inform&nich technologii, diky nimz seimy
spole&ensky kontakt “face to face” nahradil kontaktemtuatnim. Jak Lipovetsky uvadi, studie prokazaly,
Ze vyuzZivanim internetu se jedincovi suZuje okrdizklych i vzdalenych spotenskych vztah a tim
zvySuje osarlost. Jako piklad je uveden vyzkum z roku 2001, kde dva miliGnytfinacti miliona

dotazanych americkych dospivajicich komunikovaldsjigpies internet nez osobnZ této Uvahy a jimi

citace viz.Gilles Lipovetsky, Paradoxnésii: Esej o hyperkonzumni spdfmsti, 2006, str. 145

citace viz.Gilles Lipovetsky, Paradoxnésii: Esej o hyperkonzumni spdtesti, 2006, str. 147

citace viz.Gilles Lipovetsky, Paradoxnésii: Esej o hyperkonzumni spdtesti, 2006, str. 148
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podobnych se dozvidame, Z#ichazi s¥t virtualnich komunit, ktery v kors@ém vysledku vymyti ipmy
mezilidsky kontakt a zai realné spokenstvi a kolektivni vazbyCas &novany televizi, internetu a
videohram sice viista, stejd tak ale i nAv&va muzei, zabavnich pdrlka veejnd &ast na poutinich
slavnostech. Dospivajici se sice radi dorozumishkjze smsky, zase se taky schazi zalyariznych
diskuzich, navsvy kina¢i spol&ného jidla. | pesto Ze mySlenka izolace je ve spojitosti s hyperumni
spol&nosti neustale zmdvana a spojovana, neni pravda, Ze by se dneslgspst do Ustrani a izolace
stahovala. Naopak u dne3ni sgolesti se objevuji tendencegastnit se vSeho “live”, zapojit se daznych
masovych shromazdi a s lidmi komunikovat osobn Dikazem toho miZze byt neustaly rozky
tématickych klul a sdruZeni. Pravda je takova, Ze préavidé vybaveni moderni technikou si vyrazeji
nejcastji a setkavaji se s nejvice lidiif Je tedy vice neZ praspodobné, Zeiedeslé obavy se neproni

ve skuténé. Lipovetsky ve své eseji varujged vyhnutim se kliSé o Upadku spm@aského Zivota.

Zloginnost a divoky individualismus

Béhem druhé vyvojové faze bykastym a rozvijejicim se Zmem kradeze,ieti faze se v USA a
Evrops vyznauje vysokym a prudkym néstem nasilnych zknd, dokonce se v mezi rokem 1985 aZz 2000
vice nez zdvojnasobil. Od p@tku sedmdesatych let sice procento vraddtato stejné, ale od let
osmdeséatych vysoce stouplo procento loupeznyelpaueni, zasmné Ujmy na zdravi, krddeZze ve dne,
vydirani a Sikanovani na Skolach mezi studentyka t#eni ciziho majetku. Tento n#t kriminality
maZeme charakterizovat jako kriminalitu vylmnych, ktera je vyvolana velkym ridtem nezagstnanosti
také hromadnymi pocity nejistoty. Co je ovSem zajif je to, Ze v USA je podil vrazd oproti Frar(@ii
Evrops obecr) trikrat wtSi. Sotasného rozmachu nésili jsou v8ak hlavnimi aktétyadmladistvi, jejichz
podil na trestnycliinech se neustale &uje. Od poatku sedmdesatych let se¢pb mladistvych dastniki
trestnychéini z¢tyinasobil. Totasislo je alarmujici, musime vSak brat v potaz, htadakt Gzce souvisi se
stalec¢asgjSim rozpadem rodin, , ztraty rédivské autority a nedosté&te® vzalani. Disledkem toho je, Ze
mladez ztraci pasddomi o spoléenskych pravidlech, mezich a zakazech a je vydanstarost stéle vice
sama sob “Za ostrym naistem mladické ztinnosti stoji rozklad rodinné kontroly i spete& uznavanych
zésad, ale také nova psychicka ekonomie, jez seduje absenci symbolicky danych lipibdstrarnim
zdbran a snizenou schopnosti snaSet nedostatekhrSdyto poruchy neodine souviseji se stavem
liberélni a hyperkonzumni spdleosti. Ochabnuti spatenské i rodinné kontroly individualizace mladych
lidi vedou k situaci, kdy do speteosti charakterizované pocitem nejistoty a poZagawk ostejSi represi
pronikaji stale mladsi a stale bezohle delikventi*’
Kradez identity

"KradezZ identity se dotykd vSech oblasti kaZzdodendivota jejich obti a casto je provedena na

mise, které je od nich zr@aé¢ vzdaleno. Zlogi identit pouZivaji tradini fyzické i moderni internetové

46
47

citace viz.Gilles Lipovetsky, Paradoxnésii: Esej o hyperkonzumni spdtesti, 2006, str. 161
citace viz.Gilles Lipovetsky, Paradoxnégti: Esej o hyperkonzumni spdtesti, 2006, str. 216-217
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metody. S rostouci popularitou e-mailu a internatwozvijejicimi se elektronickymi platebnimi systgen
zajem podsiti o tuto oblast jasny — ve virtualnimes&se odehrava celéada Gtoli, které mii do svta

v Z mn 48
skute’néha

Kradez identity a virtualni identita  *°

Je jasne, Ze fakt, Ze identitaibe byt ukradena, @iZe byt povazovan za paradox, #&egio jak si
vS8imame jsou pro#my kultury digitalnich siti tak vazné, Ze to, cona nazyvano "kradezi identity"

paradoxem nakonedilbec neni.

JelikoZ jsem identitu v préci definovala jiZkolikrat a to mnoha Zjsoby, uvedu zde také pravni
definici kradeZe. KradeZ znamenidspojeni si cizi ¥ci zmocrénim a zgisobenim tim $kody. Pokud bych
chtsla citovat Trestni zakonikR ( § 205§, o kradeZi bych napsala totédo si pisvoji cizi ¥c tim, Ze se ji
zmocni, a a) zpsobi tak na cizim majetku Skodu nikoliv nepatrnqucim spachd vloupanim c)
bezprostedr¥ po c¢inu se pokusi uchovat st nasilim nebo potizkou bezprogedniho nésili, d)in
spacha na &ci, kterou ma jiny na s@bnebo pi sok¥, nebo ekin spaché na tzemi, n@mz je provadna
nebo byla provedena evakuace osob,bude potresté@timdsvobody aZz na dvéta, zakazeminnosti nebo
propadnutim #ci nebo jiné majetkové hodnofe nutné rozliSovat mezi kradezi a loupeZzi, jelikapez se
ve své definici lisi tim, Ze zde musi byt uZitoii&s pohrizky nasili, za Gelem zmocnit se cizieei.>? Je

tedy dilezité, Ze v mém kontextu budu mluvikddezi identity.

Americkd kultura zpravidla pohliZzi na identitu jaka zaklad subjektivity, &d samotného Ja, jeho
duchovni jadro. V tomto smyslu by tedy kradeZ tidtgmemohla byt mozna. Pokud jedinci vytga své
vlastni identity, tak jak ndm dnes hlasi liberdbhéologie, neni kradezabec myslitelna. Jelikoz ztn
kradeZe identity je zcela realny, feliujeme tedy ostlit zménu v povaze identity, jeji \#Bi podobu a
materializaci, jeji zranitelnostivi kradezZi a také skuteost, Ze se jevi jako nejista (a nikoliv beap®) — v
ramci ideologie samotného individualismu. Postepde pokousSi bez pomoci individualistické ideokmgi
aby docilil takovéhdeSeni, navrhuje dva kroky. Prvnim je umistggtavbu identity fimo do Foucaultova
systému technologie sily. Tento krok nam v praé poskytuje vyhodu pochopit identitu v jeji &&i
podol#, a to jako jev dany teorii i praxi, jako formu Igektivizace". Déle pdtbujeme vysétlit tlohu

sdlovacich apardt (prostedki) nebo-li médii <emuz jaiikam ,informani modus” — v tomto procesu.

48
49

citace viz. http://www.systemonline.cz/clanky/kezeidentity-1.htm

Neni-li uvedeno jinak, obsah této kapitolygpan viz.Mark Poster, Information Please: Culamd Politics in the Age of
Digital Machines, 2006, I1.-5.

definice viz http://slovnik-cizich-slov.abz.cz/webp/slovo/kradez

°L Citace viz Zakort. 40/2009 Sh., trestni zakonik

%2 definice viz http://slovnik-cizich-slov.abz.cz/wehp/slovo/kradez
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Novy pohled na kradez identity, jakozto materiadizalentity, se tudiZ nejevi jako pokles Gréwnitini
identity nebo sjaky zhoubny rys novych stbvacich prosedki, ale jako moznost kazdéhdijpti identity,

jako nebezpiny doplreék k prezentaci identity jako jadra samotného Ja.

Je nutné zminit, jak se&mi povaha a pojeti internety v elektronickém #ow&f propojeném sité
internetu. V prosedi internett? se clovék nenachazi jako fyzicky subjekt, ale pouze zdéddlsvé viastni
rizné reprezentace (virtudlni reprezentace). Uz edg hemluvime o idenditv psychologickém slova
smyslu, jakou jsem zmidvala v prvni kapitole mé prace, glge pouze vlasté jakymsi shlukem digitalnich
dat — tedy pesrji skupinou dat jakymsi zZggobem usp@danou. Tato virtualni reprezentac¢asto obsahuje
néjakym zgisobem uloZzenou a uchovavanou informaci o tom, jedwe" v prostedi internetu, jaké zde
mame jménai prezdivku (,nick®), jakd je naSe historie, jakého pndosahli své virtualni spaleosti
statusu.® Tento virtualni zadznam #izeme pirovnat fyzickému zaznamu v redlio nasi identit v prikazu
totoznosti, v rodném listu, pasu a tak dale. Jaidau virtualni reprezentace je uw e-mailova adresa,

ktera v internetovém prasidi také reprezentuje nasi totoZznost.

Definovani kradeze identity

Takzvani zlodji identit zatinaji Gt@it na nic netuSici majitele pitact ke konci devadeséatych let .
Tyto Utoky jsou nejasgji provadkny pomoci faleSnych e-majl které se jevi, jako by je zaslala banka,
online aukni sh, ¢i provozovatel kreditnich karet — tento typ kradédentity nazyvame ,phishing* (v
sestins nekdy také ,rhyb#eni).>® Jejich hlavnim cilem je ziskatigbrné informace. “Krade? identity”(v
naSem smyslu) je tedy velice mladym fenoménem.tétdide se ped rokem 1995 o tomto zlmu
nevyskytuje jedind zminka a do roku 1998 je jiah yelmi malo. Nahly fival ¢lanki na toto témaifichazi
po roce 2000, &Sinou se vyskytujici v novinach neldasopisech. Je tedy vice nez jasné, Ze “kradez
identity” je fenoménem dvacatého prvniho stoletijaldy ¢as trvalo nez se termin “krddez identity’tah
pouzivat a vymezil se ve spojeni s ukradenymi osobimformacemi, protoZze nejive rtkdo musel

vymezit, jak se “kradeZ identity” odliSuje odzmého podvodu.

Jedna z oblibenych medialnich definici vymezujeddaZz identity” jako fivlastiovani zl@&incem
osobnich informacich jedince k za§ist pristupu ke kreditnim zdrdm, platbam a k hotovosti. Zledtedy
nekrade hmotnéipdntty, ale pouze informace, které fatckomu jinému. Poster uvadi jednu definici od
McNamary: ‘Pri kradeZzi totoZnostiqebira zlodj celou spaotebitelovu identitu tim, Ze ukradne rozhodujici
osobni informace jako je rodn#slo, ¢islo Fidicského piikazu, adreswislo kreditni karty nebo bankovniho
Uctu. Zlodkj poté mize vyuZzit ukradené informace k zisk&iélpy a nebo k nakoupeni si na kreditni kartu
ur¢itého zboZi nebo sluzeb pod ukradenym jmérfotom se tedy zla@{lidentity neda firovnavat k jiz

znamému zlogi kreditnich karet a ni k ndsledovnému pouZziti lpgtelem. Uzmuti karty fife zahrnovat

53
54

Nésledujici odstavec odkazuje na Davida SmahsigHologie a internet, 2003

Citace viz. David Smabhel, Psychologie a inter@@03, str. 39-40

5 Jim Stickley, The Truth About Identity Theft,

% citace viz. Mark Poster, Information Please: Qeltand Politics in the Age of Digital Machines, 800.-5.
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tento zl@&in, ale karta je zcizena z&alem zjiS¢éni informaci. Klasické faleSné pouzivani kreditnkaret,
kdy zlatinec kartou plati a vydava se tak z&aoho jiného i podpisem, neni pod kategorii “kradientity”

vedeno.

Jini autdi definuji tento termin patkud odliSrg. Jennifer Lee, ktera piSe pro New York Times,
zajimavym zfsobem odliSuje ilegalni pouZivani jiz existujicigti nebo fond od vytv&eni novych:;Na
rozdil od kradeZe identity, kdy Zinec vyuZiva osobni informace k otV a pouzivanidiu jménem o#i,
kradez bankovniho konta vyZzaduje pouZziti zcizeeéitki karty nebo A.T.M. karet, nebo fidaich
zaznami, k cerpani z jiz existujicichdii obéti* . KrddeZz identity je podle Lee zava&i, jelikoZ ,rozsah
tohoto problému se globaimozsiuje a roziista se do stale petrej$iho okruhu zldéinci“.®’ Leein termin
.KrddeZ &tu“ (konta) je tedy spiSe tragtii forma kradeZe, zatimco ,kradez identity" znamehavat se
jako rekdo jiny s cilem obstarat si finami nastroje k nezakonnému obohaceni. Leeino rodlisetiuje k
utlumeni ¥tSiny medialnich diskuzi, tykajicich se tohotocahol, ale selhdva v rozpoznavani jednotlivych

praktik digitalnich médii pouzivanych ke spachahito zl@inu.>.

Nekteri novingi vymezuji kradez identity* naifpady, kdy je internet vyuZzit k ziskdvani osobnich
informaci a ilegalni vyuzivani nalezeny&hukradenych kreditnich karetizeuji do tradingjSich kategorii
prestupki. Problém tohoto rozliSeni sfjpa v tom, Ze dokonce i wipadech, kdy je samotna kreditni karta
zneuzita, zldinci ji ¢asto vyuZzivaji jako informaci na internetu k nakughozi, k ziskani ggcek nebo k
zajiseni novych kreditnich karet. Kradez identity se vigya ukradenych informaci, které jsou v digitalni
siti rozmistny ilegélré, za &elem ziskani pez nebo zbozi. V jedné z mala knikénujicich se tomuto
tématu, definuje Katalina Bianco kradez identitgledoviE: ,Kradez identity je pojem, ktery se vztahuje na
vSechny druhy ziinu, pfi nichZz wkdo nezakonnhziskdva a vyuziva osobni Udaje jiné osohisapem,
ktery obsahuje podvod nebo lest, co? je typické gkonomicky zisk“*®. Ani ji se v8ak neda

charakterizovat druh médii, ktery je pouzivan kutednéni tohoto zl@inu.

e

My se nyni nizeme vratit k otdzce, ptopojem ,kradezZ identity* nebyl az do 21. stoletiiuén.
.Kradez identity”, stejd jako mnohé dalSi praktiky na digitalnich siticepbyla az donedavna povazovana
za zlain. Pred roz&fenym uzivanim internetu nikdo tento @lonespéchal a ani zde protimu neexistoval
Zzadny zakon. Zlagi jisté zneuzivali osobni dokumenty jinych lidi, ale anhédavna nevytahovali osobni
informace z d&chto dokumerit a karet, aby se jimi jménem jinékilmvéka obohacovali. Teprve dne 30. 10.
1998 americké zakonodarstiijplo zakon nazvany ,ldentity Theft and AssumptiDaterrence Act”, ktery
se vztahoval naifslusné nezakonné praktiky. AZ po tomto dni byloZzm®g zaZalovat &koho za kradez
identity. Noviny z&aly zeSiroka rozebirat kradeZ identity teprve pkify, byla definovana jako zm. A tak
zde bylo na kradeZi identity¢oo zcela nového. Teprve s existenci digitalnichsgitmohl zl6in zneuzivani

osobnich informaci &oho jiného za &elem ekonomického zisku stat rae$iou praktikou. Digitalni

57
58

citace viz. Jennifer Leeova, Identity Theft Victams Millions, Costs Billions, 2003, New York Times

odstavec vysSeéerpal z Jennifer Leeové, Identity Theft Victimizddlions, Costs Billions, 2003, New York Times
%9 citace viz. Katalina Bianco, Identity Theft: Whéiu Need to Know, 2001
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sdlovaci prostedky byly tudiZz spojeny se zimnym umyslem a vznikl tak novy pohled na kradegniity.

V kratkém rozmezi dvou nebdi tlet preSla kradez identity od neuzndvaného vykonavanejkychleji
rostoucimu zldinu v USA. Na piklad v roce 2002 doSlo v zemi k 418 0Q&Zioym kradezim ale k 700 000
kradeZim identity, to je skoro dvojnasob vice.elednagazin dokonce oznamil, Ze ne &énrz sedm
miliont Americani si myslelo, Ze se stali mi kradezZe identity . Poster ve své knize na tytbisiky
pohlizi se z&enim. Soudl z novinovych a magazinovych zprav je zde velk&ditgodobnost, Ze &Sina

lidi, ne-li vSichni, budou za §yZivot aspa jednou okradeni o svou identitu. Spoié rysy kradeZe identity
vedou k zajimavym spekulacim, a proto se mnohodit#hudoucnost této identity obava. Jak vSak Poster
vtipné poukazuje f sowtasném hojném vyskytu tohoto typu &, si ani sam zkbinec neniZe byt jist

bezpenosti své vlastni identity, nebo Ze identita ktetoade, jiz neni kradena.

Identita a kradez - vyvoj

Prestoze hlavni proud moderni definice identity pdjsvan s vninim wdomim, existoval zde druhy
kulturni popis tohoto vyrazu, ktery byl daleko miédominantni nez onen prvni, ale nicraémabyval
postup® na vyznamu s ifbyvajicimi zménami v uspéadani politickych sil, k nimZ dochazelo koncem
18.stoleti. P&inajic dobou, kdy technologie moci suverenityata byt nahrazovana technologii moci
governmentality® jak uvadi Faoucault. Potenci&lby tedy vsichni jedinci #i mit sbirku dokumerit
naplrenou informacemi o udalostech, které je wilghu Zivota doprovazely, zaznamenavajic podstatné
udalosti a zany v jejich okoli. Jinalkieceno, databaze byly postaveny k rozpoznani jédasledovani
jejich prichodi a pohyls. Kazdy z jeding na sebe vzal dalSi identitu, ktera byla zapsaunly wkde: ve
vladnich @etnich knihach, poji®vnach, pracovnich mistech, Skolacégzenich, ve vojsku, knihovnach — v
kaZzdém institucionalizovaném prostoru modernihistského prosedi. Nikolas Rose tvrdi, Ze mySlenky
identity a ji gibuzné slova si osvojila vizstajici dileZity rys v tolika Ukonech, kterych {goveék sowasti. V
politickém Zivog, v praci, v manzZelskych a domécich zéaleZitosteehspotebs, reklan® a marketingu, v
televizi a kirg, v pravnich souborech a 8micich policie a v Iékiskych a zdravotnickych Eaeni, jsou lidé
oslovovani, pedstavovani a chovajici se jako by byli saméitym druhem. Jsou zaliti individualni
zaujatosti, motivovani znepokojenim a snahou tgkaé jejich seberealizace, také jsou rozhodnytt na
jejich pravé identity a maximalizovat jejich nefal&ny vyraz  Zivotniho stylu. Samotné J& jako

"identita"se tedy rozpro&lo v prostorech moderni spéitmsti.

K tomu, aby byla governmentalitatiing, je zapdtbi médii, nejprve tomu tak bylo ve fafm
rukopisnych zaznatn pozdiji v tiskové podob a nakonec byla digitalizovana a vybaven&ifasem. V
devatenactém stoleti byly préstky ke spojeni jedincova zdznamu s jellent hledany v novych

technologiich. Mechanismy identifikace pattovaly spojit jedince se zaznamem, coz byla pfvetaha

" pojem governmentalita - se vztahuje k polic&jmitrole obyvatlestva, instituce kontrolnich medkant, konstrukce

rozséhlych byrokratickych a spotnskych ¥dnich disciplin, ufenych k monitorovani mnoha aspiektdravi a blaha afani,
viz. Mark Poster, Information Please: Culture anotities in the Age of Digital Machines, 2006, 1l.-5
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biometriky’’. Zpasatku byly jednoduché zaznamy zaznamenavany ve fdrmiikazi totoZznosti a pasech,
ale pozdji byla policii prevezmuta fotografie a v tu dobu nejistitla otiski prsti byla pidana do arzenalu
praktik kriminalniho vysé&bvani Nejvice dlezitymi jedinci, ktéi byli zapsani a zaznamenany do médii
udrzujicich zaznamy, byli zénci.

Spolu s vyvojem anonymity #atského lidu v devatenactém stolettadastat podiovat zoufalou
Sestnactém stoleti rozhodly o osudu Martina Guejizavice plnohodnot& nefunguji. V néstskych
prostorech Evropy a Spojenych stéievatenactého stoletiikd o pojmu "byrokraticky” Tom Gunning , Ze
to znamend stopovat a rozpoznat, pomoci zdravanmékumentace a rostouciho uZiti fotografii v
prikazech totoZznosti a pasech - vSechno z toho vyjmeasobu jako jedingmou bytost. Gunning
prokazuje, Ze fotografie, jako novy prietdek, se stal G&tdnim pro pedstaveni jedince jako jeditre
identity a proto také pro vznik moderniho jedintakovéto techniky identifikace se v novéngtsuwychlého
kolobehu staly nutnymi a usnadnily koléh now predstavovanych jedificskrz okruhy s vystopovatelnou
odpovdnosti. TElo zlocince mize byt nyni snadiji a jistgji identifikované. Gunninggini zawr, zZe
napadnutelnosela ¢lovéka nahravanim a rattdénim se vyvinula v fedstavy univerzalniho pozorovani,
nejen focenim zaenych, ale takéifstizenim fotoaparatemiimo @i ¢inu. Od p@&atku moderny byla média
spjata s identitou a ztoci tak byli novi vedouci role v novéré sil. Jakmile bylo vynaloZzeno usili
identifikovat jedince, zdjem o viiiti vwdomi byl nekompromisn rozvraceny na \Si mechanismy
identifikace, jako jsou fotografie, otisky pksh pipadré také DNA. Podobnym problémem se zabyva i
Celia Luryovd, ta se snaZzi zjistit, jak fotografiispéla k novému usp@dani osobnosti, sebepoznani a
pravd. Domniva se, Ze nas fotografie spiSe nez repre@zéni nadila zpisobu nazirani, kter&gtvasilo
sowasné sebepoznéani. Poster zd&sfiraziuje, spoléné s jeho Usilim dat smysl novému &ilou kradeze
identity, Ze identita je ieménovana diky informé&nim médiim v &co, co nejen Ze zachycuje individualitu,

ale také pesto existuje ve formach &sich stop.

Prest§? Ze dnes chapeme krade? identity ve spojeni swiigitalnich technologif, existuji také tzv.
Netechnologické krddeZe identity. Prvni takovytésgb se v angiting nazyva ,dumpster diving” ( ,vylov
z odpadk"), zde pachatelé doslova prolézaji odpadkytiob hledaji osobni informace, které&bb
nezlikvidovala, nafiklad drtickou papiru. DalSim takovym épobem je klasicka kradeZ peenky, kterd
v3ak ¢lovéku dokéaze velmi znéfjemnit Zivot, nosi-li tam vSechny doklady a takéditni karty. Posledni
zpasob, ktery budu zmovat se v angitiné nazyva ,social engeneering“, zde pachatel vyudt&ry
okti. Pachatel se snaZzi se ziskav&u okgti a pak uz z ni snadno tahd osobni informace.oHewzdy

dobré byt obe#tny, zvla&t v situacich, kde jélovéku nabizeno &co, za az moc dobrych podminek.

1 biometrika —obor vyuZivajici metody matematiclagistiky pi studiu prongnlivosti Zivych organisri,
viz.http://www.slovnik-cizich-slov.cz/?g=biometrikayp=0
2" New York University - Information Technology Sese, 2006, www.nyu.edu
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Vyuziti identity ke vzdoru

Prehistori&® kradeZe identity v8ak nethe byt sepsana jako linearni vyvoj z oblastdomi s
vrcholem v medialni sfé. Tento pibé¢h je daleko komplexiSi. Stejr jako vysoce sofistikovana a
jemnozrnna média byla schopna rozpoznat jedincéepgoalihych stop ponechanych jejich fyzickyréiyt
nebo podle zaznainzanesenych v obSirnych databazich, &tepk se vyvinul novy proud, ktery
kombinoval pedeslé Lockovy a Eriksonovy tendence chapat idejatko vdomi a s nedavnymi praktikami

identity jak materialu, jako stop fyzické existence

Abychom do jisté miry libovokvybraly dva piklady v novém spolenském hnuti 70. a 80. letech
a v popkultie postmoderni doby, byla identitaregonfigurovdna jednak jako &8i znak neboli
zprostedkovana stopa a pak také jako Zam uv¥domovani si. V protestnich hnutich, v nichz se bajo
o hierarchii pohlavi a ras, viditelné rysy jedirja&o tvar tla a tvar KZe byly spojovany se vzdorovitym
védomim vystupujicim proti formam diskriminace a ktlakteré byly zar¥eny na tyto znaky . Zrodila se
politika identity. Etnika a rasa, pohlavi a sexi@nentace se staly jaAdrem odboje proti diskriminéstrku
a spoléenskému bezpravi a fungovali zalddnnegetnych forméch. V &kterych gipadech privilegované
postaveni radikality bylo proklamovano v mnoha tajah hnutich vyroky, Zetlovéek miZe hlavi
rozpoznat bezpravi a bojovat prottnmu prae diky své identdt Americana asijského gwodu, Zeny,
cernosSky, homosexudla atd. V kazdéméehto pipadi je rozhodujici ¥domi spojovano s &akym
aspektemdesné identity. Jednota je uteda jak ,vnitkem“ védomi jakoZto identitu, tak i ,wjSkem* tj.
fyzickou charakteristikou. V souvislosti s kradekntity je zvlag zajimave, Ze takova jednota je v mnoha
piipadech povaZzovana za neproblematickou: vzdora¥i@®mi identity se velmi jednoduSe hodi ke viem
fyzickym charakteristikam a #Zgolim Utlaku. Identita je tedy soimnost dvou celk — materialnich znak
(stop) a ¥domi — propojenych navzajem do konfigurace, ktet&uje podobu identity, dokonce i kdyz se
¢lovék odmita podidit. Jak utiskovatel tak utiskovany se spoléhajstejnou podobu Ja.

Mozna je ironii, Ze popkultura se vydala v 80. ¢btgpodobnou cestou, také kombinujici tmit
védomi a vijSi znaky v bezstarostném se¢hb pri utvareni identity. Spdtbitelé a fanousci celebrit &i
spojovat své identity se svymi ndkupy a svymi papuimi hwzdami. Spaebitelé ostentativhvystavovali
na odiv Stitky na svém oldeni, casto zakoupené zvl&Skvili jejich kulturnimu kapitalu, ktery jim
propijc¢ila jména navrhé&. V podobném hnuti se fanouSci, zejména mladi, lmésili vyzbroji své
oblibené rockové skupiny, sportovnich @nfilmovych hwzd, televiznich show a jim podobnych. V obou
pripadech usilovali jedinci o vejné uznani své identity pomociedneta, které nosily na svychslech.
Snazili se utviit si vlastni image, o které Sokiika: “...celkovy dojem, jakym ditd osoba nebo instituce

(frma a pod.) gsobi, jak je vnimana a hodnocena femosti’, tj. Zejména masovymi &advacimi

8 Neni-li uvedeno jinak, obsah této kapitolyégrpan viz.Mark Poster, Information Please: Culamd Politics in the Age of
Digital Machines, 20086, Il.-5
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%4 Mozna to bylo umiengjsi neZ snaha o kritiku, kterou si osvojila politiidentity z@soby

prostedky.
jimiz vyjadiovala svoji identitu populérni kultura usilovalyyze o pipojeni jedince ke modni zéee nebo
hudebni skupi& ¢imz s pychou proklamoval v prd@dé svoji kulturni hodnotu nebo vkusipvybéru.
Tenkrat spatbitelé neorganizovali §y vzdor do politickych forem, aby épovali své zn&kové identity
jako ohniska opozice. Pravdou je, Ze zdatébyly antikapitalistické a antikorpofai protesty spéebitel,
mozna nejbzrgji spojované s Ralphem Naderem a s hnutim druzMewo to rektefi kriticti teoretikovée
swij odpor zandiili na vSechny spéebni Gkony. Resto vzorec uspadani konzumni identity nebyl

orientovan hluboce politicky.

Vepsani identity do vSeobecné kultury postmodemgnzenalo, smichani materiality ademi. Ale
tato smiSend identitaigtala v uspfadani, za kterou nesl zodgowmost sdm jedinec.¢lesny aspekt identity
se zahrnul do adomé souasti. Identita éstala majetkem jedince, ohréaena a sezena danym fyzickym

t¢lem a obléenim, které si sam z&mée vybral.

Kdyz®® mluvim o identi& vzoru, bylo by vhodné zminit také narodni identifa by ngla byt, dle
Dolezala, ®¢im, ,co ¢ini narod jedinénym deéla z reho individualitu, vydluje ho z ostatnich Dnes uz je
narodni identita, nafklad ceska, spise kulturndj folklorni zaleZitosti. V 19. a 20. stol&tivdak hrala velmi
dulezitou roli i formovani modernich néardd Narodni identity byla zaloZena na existenci swéby
kultury, jejimi zakladnimi pili jsou spolény jazyk, historie, Uzemi, zvyky a spote sebeusdomeni.
Tento pocit sounalezitosti a jednoty dopomaha ksekwz narodi, jenz jiz nejsou vymezen pouze Uze&mn
ale také vSemi spalaymi vySe uvedenymi prvky. Jak vSak zam\@olezal dodava, je narodni identita ve

skutenosti ,jen r’co odvozeného, druhotného, jakysi vedlejsi prodéakadni existence®’

Pachatelé a jejich ob éti

Mohli®® bychom se domnivat, Ze takovy high-techtziobude doménou pétasovych odbornil,
jakymi jsou hack#. Ale soud dle vyzkunti a statistik, tomu tak neni. Uvadi se, Ze 47% ses\zen
pachatelem #kdy setkalo — znalo pachat&lezde je seznam kategorii pachatpbsbirany z tisku: Byvaly
univerzitni @ednik, byvaly statni pracovnik, hi-tech expeiitt§ dvojice z Orange County, zéstnanci
vézeaiské sluzby, student, manzelkaé¢mmného vidce gangu, za#stnanci automobilového obchodniho
zastoupeni (se 1700 stiznostmi v roce 2001) a, Zan®, teroristé Al- Kaidy. KradeZ identity neni
obvykle individualnicin, ale vyZaduje spolwast hlavnich pefZnich instituci, jakymi jsou banky a &revé

spole&nosti. Stéi jen konstatovat, Ze nedbalé beapastni postupy velkych fingnich instituci pedstavu;ji

& Citace viz. Jan Sokol, Slovnik filosofickych pdjn2004, str. 308

8 Nasleduijici pasa? a citace jsrpany z pednasky Bohumila DoleZala Ph.D. pronesené na s&néagodni identita —
24.04.01 na FSV UK - http://bohumildolezal.lidovta/texty/u034-06.htm

Cerpano z Hrocha — V Narodnim zajmu

67 Bohumil Dolezal Ph.D. Zaznam ze sentmédNarodni identita — 24.04.01 na FSV UK -
http://bohumildolezal.lidovky.cz/texty/u034-06.htm

Nasledujici pasaz parafrazuje Marka Postera,rimdtion Please: Culture and Politics in the Ag®igfital Machines, 2006
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&9 ITRC Aftermath Study, 2004, http://www.spendémnliom/guide/identity-theft-statistics
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Zivnou pidu pro spachéani tohoto Ziau. Odbornici jsou firozerg obviiovani z Uniku informaci, a to nejen
z bank, ale také z vliadnichiaali. Nekteri lidé tvrdi, Ze technologie, kterd umoZznila \geddnodussi fistup
k soukromym informacim, je ve skdtesti odpo¥dna za masoveé ro¥éhi kradeze identity. Ministerstvo
spravedinosti (Department of Justice — DOJ) vamy¥dd problémem, kteryipdstavuje flis velky paet
zanestnand, jenZz maji pistup k osobnim informacim mnoha obyvatel. Ony inse, které jsou za
bezpeénost obyvatel zodp@dné, coz jsou banky, pofidvny, viadni @ady, se projevily jako hlavni zdroj

zloginnosti v oblasti kradeZe identity.

| kdyZ mohou byt mezi osobnim tacem a celosttovou siti umistny prekazky, je zakladni
struktura internetu dena pro volné a rychlé spojeni mezi vSemi on-lio&tpci. Firewalls a dalSi ajsoby
jak omezit, viSimu pistupu k osobnimu géaci, jsou prostedky ¢ast&né izolace a ochrany. Mnohé
piipady kradezZe identity jsou nasledky d@né struktury internetu, proto hlavnived zvySeni kradeze
identity prameni zifli§ jednoduché dostupnosti osobnich informaci §itadovych systémechipojenych
k internetu. Z toho Ize usoudit, Ze krddeZ idgntt vysledkem nového vztahu mezi lidmi a digitéini
scélovacimi prostedky. Clovék jako Zivy tvor na bazi uhliku a pitac jako neZivy stroj na baziiemiku se
dostévaji do nového kontextu, do nové interakceanici tohoto spojertiloveéka a péitace, gijima identita
z pohledu zdravého rozumu novou konfiguraci, jetimiin stavem &lomi vdzanym na fyzickou osobu
jedince. Nésledkem toho je bezpest identity v digitalnim ¢ zcela odliSnou zaleZitosti od bezpesti
ve fyzickém s¥te realnych pedneti. Odcizeno neniddomi¢loveéka, nybrz jeho Ja, jelikoZ je zaneseno ve
stale rostoucich digitalnich databézich. Toto dérékje prezentovano ¥ahto databazich — mimo dosah
chapénic¢lovéeka — bychom mohli povaZovat za digitalni sdomi. Téndi kazdy ¢lovék s ugitym
spole&enskym kreditem se ime stat vyhledavanym cilem zkjd identity. Kyberprostor je oblast, kterd
smazava hranice meziiegnym a soukromym tim, Ze kumuluje v8echny typy Woikaci a uddj na hard

disku jedince, ktery spolu s ostatnimi sdili spojeelektronicky prostor.

Pojdme’ si tel’ nastinit ukité statistiky, které se tykaji oth kradeZe identity. V roce 2008 bylo
napaitdno ve Spojenych statech 10 milidabsti, pricemZ jeden z deseti americkych spbitel se jiz v
minulosti stal obti kradeZe identity. Zajimavé je, Ze domacnostigacké) s vysSimifjmem (nad 70.000
dolari) ro¢n¢, zakusily kradez identity dvakréasgji. V sedmi procentech byla ukradend identita viaki

podvodim v |ékaském prosedi.

Nejistota v digitalnim véku
Kazdy ve Spojenych statech dnes slySel o kradefitity a pravdpodobré ho napiiuje obavami a
nejistotou. Lidé o ni&di a jsou plni Gzkosti, ne nutrkvili tomu, Ze by se s ni osobsetkali, ale proto, Ze

média je o ni neuna¥nnformuji. Situace souvisejici s kradezi idenfiytypicka svoji nejistotou v sin

0" Nasledujici informaceerpam z internetového odkazu http://www.spendomiife/guide/identity-theft-statistics
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medializovaném &ku. Sdilovaci prostedky — noviny,casopisy, televize, rozhlas, internet fegstavuji
platformy, které informuji a zérovieformuji jednotlivce jako €astniky kultury. Digitalni média rozsiji
kulturni poznatky a vytu@ji naSe nejistoty daleko vice neZz komunikac&izdo ai, osobni kontakt. V
souvislosti s kradeZzemi identity Ame&ané shlédli dzné televizni piady, vyslechli rozhlasova
zpravodajstvi, &etli casopisy, a vSechny tyto &dvaci prostedky se prezentovaly jako wddvaci média,
ktera informuji véejnost o udalostecki situacich, ale sdasré tatdz média vyvolavaji nadstandardni

(Cinek, coz pedstavuje obrovské nebezpe

Prestozé' vSeobecna zakrenost lidi na problematiku bezpesti by mohla byt obecnym rysem
lidskych bytosti, i pes to, Ze &ktefi tvrdi, Ze problém bezprosti je "nadasovy" - podoby, stugna obsah
jsou zajisté historicky ifedstavovany. Nafklad Foucault ve svém dile Disciplina a trests(pline and
Punish) zmiuje, Ze velka produktivita pmyslového kapitalismu s sebotinesla hromadici se obrovské
mnozstvi vyrobenychipdnetia a spoléné s tim i novou problematiku bezp®sti a nové nezakonriny
vztahujici se k jejich neoprda#mému odstragni. Jak Foucault tvrdi - Ekonomie nezakonnyami byla
piepracovana spale¢ s vyvojem kapitalistické spalaosti. Pak nebude Zadnymegvapenim, ze prudké
globélni roz&iovani sfové propojenych péitaci a k tomu doprovodné ighi digitalni kultury, také
Masivnim sthovanim finadnich a obchodnich transakci, zaziaanarchiv instituci vSeho druhu, osobni
komunikace a denikdo digitalniho prostoru, déavéa za vznik nové&efgocialniho a kulturniho Zivota, ktery
miaZe byt hacknuty, vnuceny, zneteoy a zohaveny ijvlastreny nebo znieny. Pokud se komodity raného
praimyslového kapitalismu staly napadnutelnymi skricfeylastni vSudyfitomnost, v doba digitalnich siti
dochézi k wvytléeni Udaji do veejného prostoru,které az doposud byly separovanybeape&nych”
soukromych mistech. Ranprimyslovy kapitalismus igdpokladal shodu vejného a nejistoty, a
soukromého a bezpe Diky digitalni kultde dochézi k posunu informaci doé&jgiho spoléenského

informaniho prostoru, a to ve vSech jeho sférach — slolitazu i zvuku.

Digitalni kultura tedy rozsuje sféru nejistoty do prostoru, ktery by vcelku bezpey. Tyto noe
ohroZzené fedn¥ty jsou svoji povahou kulturni. Ve chvili, kdy sejigh hmotny charakteripmeni na
digitalni Urover z analogické oblasti papiru, filmu, pasky a podobvstupuji do nebezpaého swéta
nejistoty, ktera tive ovliviiovala pouze velké materialnirgumety. Identita je tedy kulturnimipdmétem,
jenz¢asto neni uvagh jako gredmnet tohoto typu napadnutelnosti.

Fenomén kradeze identity v digitalnich spol&nostech

Internet a studium elektronické komunikace nas ved®wvym pohledm na vztahy mezi lidmi, na
socialni skupiny, na spairost a celko¥ na celou kulturu,Virtualni komunikace nas tak nutrvede k

%

rozplyvani hranic starych model model masové komunikace i modeéiomunikace tvé v tva.“ "2 Se

" Neni-li uvedeno jinak, obsah této kapitolygpan viz.Mark Poster, Information Please: Culamd Politics in the Age of
Digital Machines, 2006, II.-5
2 Citace viz. David Smahel, Psychologie a interd@f3
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vznikem fenoménu kradeze identity je nyni vyznaentity a jeji kulturni naléhavost zdvojnasobena.

Identitd® se rozpada na aspektdomi (u&donmeni si kontinuity v ase a prostoru) a souhrn
medialnich obsahzahrnutych do sdbovacich prosedki, které spolén¢ definuji jedince. Poster tvrdi, Ze
tato dualita identity nebyla dostatg prozkoumana v kulturnim kontextu a Ze jejiskédky nebyly pla
proSeteny. Misto toho, medialni prezentace kradeZe itieptiacuje na vyloteni této duality, aby se ji
poddilo skryt problém, ktery fedstavuje propojeni definice identity jakoZtddemi s definici identity
jakozto digitalizované informace, rgrlvést nebezgé pozdji jmenovaného za nebezfie prvre
jmenovaného, zneSkodnit toto nebedpseznamit obyvatelstvo s fenoménem kradeze igyeatzobecnit
tento jev, aby se zdal jako odjakZiva existujicicssti spoléenského usga@dani. Jinymi slovy medialni
reprezentace kradeZe identity ustanovuje tenta@irzlgako novy zdroj nejistot a poskytujéeSeni

zneutralizovat tuto hrozbu podepsanim bankovniekdikmich karet.

Toto zjis&ni je pa&atkem nového mediascadfy jenZz méa hluboké nasledky pro postaveni samotnéh
Ja v kultwe, spolénosti a politice. Pachani kradezZe identity je powmé nestejnorodosti identity,
komplikovanym smsSovanim ¥domi s informanimi prostedky, rozptylenim Ja n&éip prostorem kultury,
jejim rozdrobenim na jednotlivé kousky atfiaiové bity, neidentickou identitou nebo Iéfeno lepSimi
identitami, které spojuji ifistroje s fyzickymi jedinci do nové konfigurace oébcelku, pospojovanim
kouski informaci, v oddleném prostoru. Bktefi tvrdi, Ze takové pojeti J&asto nazyvané ,postmodernim®,
to je shodné s pibami globalniho kapitalismu. Jeelba, aby kritika nalezla teoretické zaklady pro
vystizrgjSi ozn&eni Ja v souvislosti s propojenim nigsproje, medialé newdomé, ba pravoproti Usilim
globalizace, fiznani mnohdetnosti Ja, kdy se vSak jedinec zahali do pohedihgty a bezgé uvnit
jednoty. Poté bychom mohli objevit, Ze vyraz ,id&itse aZ tolik nepouziva jako rozhodujici kategpale
spiSe utuje stavbu Ja v naSem m§$im spojeni, ¥etne metod subjektivizace, apohi, kterymi Ja
uplatiujeme ve vlastni praxi. A mohli bychom pétrat payah konfiguracich jastvi, které udrZuje ateny
prostor vzdoru a nachazi ho zejména ve sférachaimédd propojenéloveka a stroje¢loveéka a peéitacove

Sits.

Phishing a vishing "

Phishing a vishing jsou dmacastymi zgisoby Utoku na jedincovu identitu. Phishing, pronktee v
cestire nekdy pouziva vyraz “rhyb@ni”, spéiva v zaslani e-mailu éh. Tento e-mail je upraven tak, aby z

jedince pomoci Isti vytahnul osobni informace. ddsgji si obét mysili, Ze ji piSel e-mail od banky nebo od

3 Neni-li uvedeno jinak, obsah této kapitolygpan viz.Mark Poster, Information Please: Culamd Politics in the Age of

Digital Machines, 20086, Il.-5
Mediascpae — popisuje, jakymigobem oiilivuji vizualni obrazy s#t, tyto obrazy fichazi skrz knihy, televizitasopisy, ale
také skrz reklamu; zkratka charakterizuje vizalitdeu — viz. ww.wikipedia.com
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> Pokud neni jinak uvedeno, informace do nasledséfmjsouerpany z

http://www.accc.gov.au/content/index.phtml/itemt3800
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jiné finareni spolénosti, ktery jedince odvede na odkaz, po jehodikwmikti sec¢lovék dostane na “stranku
Ustavu”, ta je vSak faleSna a navéadi, aby zderdeémace potvrdiki znovu vypsal. Tim, Ze design e-mailu
a stranky je skoro k nerozeznani od pravého dedigmého Ustavu, jedingasto podlehne a své osobni
informace “vySle” do neznama.

Vishing je podobny phishingu, liSi se akorat tedbgd, kterou je provagh. Vishing zneuZziva
naivnosti lidi skrz telefon (VoIPY. Funguje to na stejné bazi jako phising: jedinazwoni telefon a
podvodnik se fedstavi jako za#stnanec jeho bankyj financniho Ustavu, &Sinou s pedem vymySlenym
pribéhem réjakého problému s danynété@ém. Touto metodou se podvodnik zngie osobnich Udaj ten si
muze nahrat dokonce i kdy£iem hovoru okt diveérné informace wuké do pistroje. Stejnou podvodnou

metodou je mishing, ktery funguje Uplna stejném principu, je vSak pro¥adskrz mobilni telefon.

® \oice over Internet Protocol — je relatéivnova technologie, ktera umiage levrgjsi volani (zvIast hovory na delsi
vzdalenosti) skrz internet
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Zaver:

B&hemcerpéani informaci z tekita opakovanéniteni, vZdy trochu jiné, definio& pojeti identity, jsem
se nemohla zbavit pocitu, Ze jeden ze zakladniaoheké& chipani tohoto pojmu poloZil jiz Descartes. Jeho
vyrok “Cogito ergo sum — Myslim tedy jsemzimiiuje hlavni mySlenku v8ech definic identity. Tohogiz

v8iml Johne Locke, ktery na zaktatbhoto tvrzeni stavi své pojeti identity jakalemi.

K tomu, aby¢lovék mohl existovat si musi nejprve svou existencidomit. V moment, kdy dochazi
k sebeuwdoneni, ¢lovek nachézi svoji identitu. Jedinec se tedy opiwastni sebepojeti, o své nazory a
vlastnosti. Identita je vSak také souhrnirypodle kterych je jedinec znam Wité skupirgé a pra¥ svoji
identitou se odliSuje od ostatnich osob ve skuipBtejre tak jako tvrdi Berger s Luckmannem, jedinec je
zde pouze sahsti &tSiho celku, jehodast je vSak velicetdeZita, jelikoZ spolu s ostatnimi identitami f/o

realitu - skuténost.

V dneSni moderni spalrosti je snad kazdy jedinec v postaveni hyperkorrian Vjimkou snad
mohou byt &jaké primitivni kmeny zemichdtiho s¥ta, jenz stale Ziji podle starych zvyk tradic, i kdyz
dokonce i do&chto spolénosti uz konzumni Zfsob Zivota z&ina prosakovat. Hyperkonzumni spoiest
je charakterizovana honbou za jedincovyisstiin a pohodlim. Nejsem si vSak jist4, zda nartoteroderni
a hyperkonzumni Zivot opravdu dava vicgstdo Zivota. S mnoha vyhodami se dostavily i hedy
konzumu a komercializacesZko vSak posoudit jestli v prekonzumni sgolesti lidé Zili kvalitrgjSi Zivot s
vice radostmi. KdyZ se nad tim zamyslim, zastavé&ispie nazor, Ze dnesni sgalest hyperkonzumu
bude Zejmg, i pres komplikace, kteréfmasi, pro nas jednodussi a tudiz i rad§Stn Ne nadarmo se ji

preceiiké spolénost ebytku — pepychu a luxusu.

S rychlym rozvojem spotmosti je spjat i nastup digitalnich a inforénéch médii, které zra prichod
nové doby elektronické kultury a virtudlnihog¢tv. Kradez identity tedy musi byt v jednadvacatéotet
now charakterizovana, jelikoZz vyznam tohoto slovnilmojeni se po ifichodu globalnich médii a
propojenosti sétovych siti razanthmeéni a dostava novy vyznam — uzékge se. Myslim si, Ze ¢R by
téma kradeZe identity &o byt obsaZeno ve vicdancich a studiich, jelikoZz ohroZeni stale s a
hlavre, zpisoby jejiho provedeni seémi tak rychle, jako technologie sama. Jednim wrtith problénd je
pachatele fichytit piéi pachani zldinu krddezZe identity, to &uje i fakt, Ze pachateli jsotasto &Zni
nenapadni atané. DileZité je pochopit, Ze identitu v pravém slova shinysdcizit nejde. Pachatel krade

pouze osobni informace, které nasi identitu zagtameprezentuji v okolnim a virtualnimes.

Obecr si myslim, Ze \Ceské republice je zminek o kradeZi identity takanglikoZ se u nas jest
neudala zadnéa “velka kradez identity”, tudiz jetderiatin u nas stéle jaksi poddevan. Lidé prozradi své
velmi osobni informace skoro na kazdém kroku, ot aniz by se zajimali, za jakynielem je druh&
strana vyZaduje. Mam totiZ takovy pocit, Ze ve maqtipadech, druhd strana ani nema pravo takto osobni

informace vyZadovat, jedinec mu je vSa#tSinou bez mrknuti oka poskytne. Prace na mé bkadraci
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méla v tomto smiru pro mré velky smysl, jelikoZz uz jsem si této skémesti wdoma. Doufam, Ze iifpadny

dalSi¢ten& si z mé prace odneséao noveho.

Co se tg¢e potvrzenigi vyvraceni meé teze, jenz jsem si vyzita v Uvodu prace, dosla jsem k 2ay,
Ze je teze pravdiva. Ze vSech publikadiZeme vyist, Ze technologie se neustale posouva dal a sldina
je spojeno stal@asté pachani zéinu krddeZe identity. Tato rostouci tendence j& jdna i strmym
naristem uzZivatel internetu po celém &t&. JelikoZ uZivatdl bude neustalefibyvat a technologie se budou

neustale vylepSovat, o kradeZzi identity §a$bdré uslySime.
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