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Bakaldska prace Veroniky Biové si klade za cil ipdstavit koncepctasu mayskeé
civilizace. Vzhledem k tématu autorka zvolila Z&ompilace.

Prace je strukturovana do dvou hlavnidsti. Prvni¢ast skladajici se ze dvou kapitol
(The Conception of time, s. 5-11; History of time measument, s. 12-19) predstavuje vyvoj
koncepcecasu v evropské kulte od antickych kieni aZz po konec 19. stoleti a s ni spojeny
technologicky rozvoj zfisobi mérenicasu.

Druha ¢éast, sloZzend zetyi kapitol, se jiz ¥nuje gimo mayské kultte. Prvni kapitola
(History of Maya, s. 20-29) strné predstavuje historii mayské kultury v obdobi pre-kdkém,
klasickém a post-klasickém,fipemZ nejvice pozornosti¢muje obdobi klasickému. Druhé
kapitola (The Maya Cosmology and the world creation, s. 30-40) se ¥nuje mayské kosmologii
s dirazem na hrdinsky mytus popisujici boj pa#teich a nebeskych bozZstevieli kapitola
(Maya Calendars, s. 41-47) popisuje 3 zakladni kalenigé(Tzol’kin, Haab‘, Tun’Uc) a tzv. Long
Count a poslednitvrta kapitola The Conception of time according to Maya, s. 48-52) se \¥nuje
vlastni koncepctasu mayske civilizace.

Prvni problém, s nimz se prace potyk4, je to, lkedcdsti prace fisobi nevyrovnanym
dojmem, picemz¢ast druha je vyraznkonzistent®jSi. To je z@isobené zejména tim, ze prvni
¢ast vychazi tést vyhradrg z jediného zdroje, jimz jBytmus a ¢as Jana Sokola. Abych autorce
nekivdil, v prvni kapitole se objevuje j&Spo jedné citaci z&d Newtona a Platdna, ale to je vse.
Druha kapitola jiz vychazi vyhradree Sokolovy prace. Zarokwge zde mnoho pasazi, které
udani jakéhokoliv zdroje postradajfjgemz se nejedna ani o vSeob&znama fakta ani o vlastni
zjisteni autorky. Na tomto zaklgdse tedy prvnicast jevi jako souboriplozenych, fipadré
prepracovanych pasazi jediné knihy, coZz povaZzuji edostatené i na praci kompikniho
charakteru. Druhéast je v tomto ohledu, jak jsem jiz zfoval vySe, mnohem kvaligsi. Zde jiz
autorka pracuje s mnohem vysSintigon tituli a také spolehliji odkazuje.

DalSi probléemem obotasti je, Ze mezi nimi chybi jasn& spojnice. V patiste jedna o
dv¢é samostatnéasti, které by mohly existovat zcela nezavisle af@.sAckoliv autorka v Gvodu
hovai o tom, jak je dlezité pro pochopeni mayského cyklick&asu chapat pojeti evropského
¢asu linearniho (s. 3), nijak se vzajemnym kontrast&chto koncept ve svém vykladu
nepracuje. Podobna je situace ifippct kapitoly hovdici o vyvoji zpisobu nétenicasu. Té by
navic velmi prosg@a obrazova filoha v podob nakres ¢i fotografii jednotlivych popisovanych
mechanisn, protoZe pedstavit si je pouze na zaktagdopisu, klade néten&ovu predstavivost
piinejmensim velké naroky. Prace talspbi dojmem, jakoby autorka nejprve zpracovala auh
¢ast, nasledhzjistila, Ze jeji rozsah neodpovida pozadawukkladenym na bakaigkou pragci, a
proto rychle dopsal&ast prvni.

Za feti zavazny problém povaZuji nedostate propojeni vykladu mayské kosmogonie,
kalend@e a koncepce&asu, coz rflo byt koneckon@ hlavnim cilem prace odrazejicim se i
Vv jejim nazvu (s. 4). Podobrjako s olma ¢astmi, i s kapitolami v rdmci druh#sti autorka
pracuje viceménhoddilens a vyklad postrada jejich explicij$i propojeni.Cten& se tak musi
domyslet, pro je ta kterd informace pro vykladil@Zzita a jak spolu vzajemdrsouvisi.

Chybam se autorka nevyhnula ani na Urovni konedgaice pojnmi. UZiva napiklad jako
vzajemrg zanénné pojmy kastacéste) a tida (lass) (s. 26) nebo za#iuje pojem etnicita
(,Maya as a peaceful ethnicity®, s. 25) za pojemiletm (hnic group). Nejasnosti
v konceptualizaci pojiin se projevuji i v popisu mayskeé kultury (s. 25-28)¢ autorka zniuje
pouze nabozenstvi, numerologii, astronomii, jazysani. Znamena to tedy, Ze toto jsou jediné,



zakladnici konstitutivni prvky (mayské) kultury? Rf@utorka hovii pouze o nich a jak ve své
praci pojima samotny koncept kultury?

Ani po formalni strdnce se préaci nevyhnuly nedéigta podolé preklepi a gramatickych
chyb. Nejsou vSak na&ti nijakcasté a vzhledem k tomu, Ze je cela prace napsanglickém
jazyce, jsou i odpustitelné.tiRladna editace by vSak préaci zajisté ptdap

Prace bohuzel postrada jakékolitil@hy, coz povazuji za Skodu, jak jsem jiz zowal
vySe. Velmi by ji pomohlo n&puvedeni mayskych hieroglyfro jednotliva obdobi tzv. Long
Count, jednotlivych résiali Haab’ nebo jednotlivych dnTzolk’in. Coz by jist nebylo tak
obtizné vzhledem k tomu, Ze se odborné publikaceclhz by bylo mozné&erpat, daji nalézt
k dispozici vol na internetu (shodou okolnosti na stejném senagktereho autorkatipsvé
pracicerpald).

Abych vSak nebyl pouze kriticky, nelze autorcditipze se pokusila, kdyz neimo
vylozit, tak alespd predstavit koncepci mayskélasu a do uité, i kdyz pouze omezené, miry
se ji to i povedlo. Ocenit jedba i to, Ze musela pracovdaepazi s cizojaz¢nou literaturou, s
niz ve stZzejni druh&asti pracuje v podstatiolre.

Domnivam se proto, Ze¢hkoliv s velkymi vyhradami, praceigci jen sphuje poZadavky
kladené na bakaigkou praci, dopoxkuji ji tedy k obhajob a na zakladl vySe zmignych
pripominek navrhuji hodnoceni diwb
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