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Posudek diplomové prace Bc. Michaely Mriiousové
Liceni a genderova subjektivita
(Posudek vedouci prace)

Soucasti posudku vedouci prace je i zhodnoceni celého procesu vzniku predkladané prace,
nikoliv pouze vysledného ,,produktu®. Pfi hodnoceni této diplomové prace bych proto rada vyzdvihla
Michaelin samostatny postup pfi hleddni teoretického zazemi. Jeji diplomové prace se nyni opird o
relativné Siroce rozkrocenou teoretickou zékladnu. Michaela pfistupuje k liceni jako k ztélesnéné
praktice, kterou hodnoti ve vztahu k praktikdm moci, ovladani ale i agency a ,,potéSeni®, které tvofi
soucasti moderni subjektivity. Diplomandka v tomto smyslu cte liceni skrze prace Susan Bordo,
Sandry Bartky, Sheilly Jeffreys ale také Pierra Bourdieuho a Judith Butler a prokazuje svou orientaci
v teoreticke literatufe.

Nedostatky teoretické ¢asti spatifuji vtom, Ze se Michaela neodvazuje hlubSiho a
samostatnéjSiho promysleni a spojovani jednotlivych argumentac¢nich linii. Praci tak chybi shrnuti
teoretickych vychodisek, a teoreticka ¢ast zistava pon€kud roztiisténa; jednotlivé kritické argumenty
jsou sice predstaveny, nejsou ovSem provazany a predstaveny ve vzajemné komunikaci. Na
nekterych mistech tak nastolend dilemata nejsou rozlusténa, ¢i vyargumentovana. Napi. v otazce
vztahu li¢eni a kazdodennosti je do protikladu postaven argument Sheilly Jeffreys a argument Kathy
Peiss. Zatimco Jeffreys poukazuje na kompulsorni socializaci do praktik zkraslovani zenského téla a
,faleSnou* zenskou solidaritu, kterd vede k zastfeni kompulsorni povahy lieni a naopak vytvari
dojem podptlirného ,,zenského* prostedi, argument Peiss, tak jak jej diplomandka prezentuje, na tuto
otazku neodopiva, kdyZz vyzdvihuje moznost pozitivniho a relaxa¢niho piisobeni li¢eni (str. 34-6;
tento ptiklad je vybran pro ilustraci obecnéjsiho rysu celého teoretického tvodu prace.) Rozlusténi
teoretickych otazek ¢i protiklad nepfinasi ani prakticka ¢ast prace. Zde bych velmi ocenila, kdyby
Michaela ve shrnuti zavéri svych vyzkumnych rozhovorti a hlavnich poznatka, které z nich
vyplyvaji, navazala na otazky, které si klade teoreticka ¢ast prace.

Jesté kuvodu prace: piestoze byly casti o kazdodennosti a historii lieni vyrazné
pfepracovany, domnivam se, Ze ¢ast shrnujici historii li¢eni je ve svém soucasném rozsahu a hlavné
vzhledem k otazkam, které si prace klade redundantni. Naopak, n€ktera zobecnujici a ve své podstaté
a-historické prohlaSeni ji Skodi.

Co se tyCe analyzy samotné, nejprve bych rada pozitivné zhodnotila diplomand¢ino usili na
piepracovani prace a zapracovani kritickych komentait. V celkovém hodnoceni za nejveétsi
nedostatek prace povazuji to, ze — za prvé — autorCiny komentéaie ne vzdy zcela vytézuji promluvy
nasledujici komentéie snazit nabidnout dalsi podnéty k promysleni.

Jak se zda, respondentky se na mnohych mistech vyjadiuji k praktikam liceni kriticky. Na
nékterych mistech dokonce nazyvaji své chovani za smé$né, absurdni apod. Tento moment
distancovani se, ¢i vyjadieni kritického pohledu na vlastni chovani, které je ale zaroven pravidelnou
soucasti zeninych zivotl povazuji za zajimavy moment a doporucovala bych jej diplomandce k
dalSimu rozpracovani. Odkud tato distance prameni? A jak vstupuje do procesu vytvaieni
subjektivity zen? Souvisi tato praxe hledani distance s diskurzem o Skodlivosti mytu krasy, ktery jak
by se zde mohlo zdat jiz proniknul i do mainstreamového diskurzu? V tomto ptipad¢ se zde otevira
zasadni otdzka a prostor pro zasadni kritiku toho, jakym zplisobem dochdzi k inkorporaci
(proto)feministické kritiky genderového fadu ideologii dominance a tak v zasad¢ dalSimu nerovnému

Husnikova 2075 | 155 00 Praha 13 | Tel./Fax: (+420) 251 620 364 | www.fhs.cuni.cz/gender | gender@fhs.cuni.cz




Univerzita Karlova v Praze | Charles University in Prague
Fakulta humanitnich studii | School of Humanities

obviilovani Zen ze somatizace patriarchalni nadvlady.

Déale se domnivam, ze v analyze neni dostate¢n¢ zohlednéna distinkce, kterou Zeny ve svych
vypovédich ¢ini mezi prostorem pracovnim, ve kterém buduji a ,,pracuji na*“ své profesionalni
identité, a mimo-pracovni sféru, volny €as a privatni zonu, v nichZ praktiky li¢eni nabyvaji jinych
vyznamu. Prestoze diplomandka letmo odkazuje ke kategorii profesionality, tento kod neni déle
rozpracovan. Taktéz bych diplomandku rady vybidla ke zhodnoceni kategorie veéku, na kterou
odkazuje v uvodu prace, ale kterd se ze samotné analyzy vytraci.

Celkov¢ praci doporucuji k obhajobé s hodnocenim velmi dobie.

Katefina Kolarova
V Praze, 6.6. 2010
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