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Zahranicni studijni staze jako forma mobility

Abstrakt

Cesti studenti doposud nebyli dopodrobna zkoumani jako mobilni populace, piestoze vyznam
studijni mobility v soucasném globalizovaném svété stale nartsta. Tato diplomova prace zkouma
fenomén studijni mobility na ptikladé studentd geografické sekce Prirodovédecké fakulty Univerzity
Karlovy v Praze, kteti absolvovali zahrani¢ni studijni Erasmus staz v poslednich péti letech (2005-2010).
Krom¢ analyzy smérii a intenzit Erasmus vyjezdi jsou dal$imi cili prace rozbor motivace ke studijni
mobilité a vyhodnoceni vlivu absolvované stdze na zménu potencialni zahranicni mobility zkoumanych
studentd. V ptipadové studii je pouzita kombinace metod dotaznikového Setfeni mezi mobilnimi studenty
geografie, fizenych rozhovord s Erasmus koordinatory a analyzy dostupnych zdroji dat (pfedevSim
internich statistik jednotlivych kateder a celostatni databdze Narodni agentury pro evropské vzdélavaci
programy).

Z vysledkd vyzkumu vyplyva, ze motivace ke studijni mobilité je ovlivnéna mnoha faktory. Jako
a ziskani celkové Zivotni zkugenosti. Ale zatimco napiiklad do Némecka, Spanélska nebo Francie se jezdi
jednoznac¢né predevsim kvili jazykovym divodim, u statd jako je Norsko, Finsko, Nizozemsko nebo
Velka Britanie je pomérné velmi dilezitou motivaci kromé jazyka také odborny rist ve studovaném
oboru. Dal§imi motivy, vyznamnymi piedev§im u destinaci studia geograficky vzdalengjsich od Ceské
republiky, byly moznost cestovat a zména studijniho prostiedi. Pro geografy je ptirozené propojit studijni
staZ s cestovanim, a proto se nabizi pojeti studijni stdZe jako jedné z forem cestovniho ruchu. S motivaci
studentd koresponduje vybér studijni destinace, ktery u geografii probiha zejména na zaklad¢ kritérii
jazyka, odborného zaméfeni zahrani¢ni univerzity a také geografickych podminek a polohy lokality staZe,
coz vypovida o specifickém zaméfeni zkoumanych studentt.

Absolvovana Erasmus stdz méla pomérné vyznamny vliv na zvySeni zahrani¢ni mobility.
U zkoumanych studentti doslo pfedevSsim ke zvySeni studijni mobility, ale vétSina respondenti je
do budoucna potencialné mobilngjsi za praci nez za studiem. Pozitivni zkuSenost ze zahranicni studijni
stdZe studenty motivuje k vyhledavani dalSich typi mobilit, ¢asto ve vét§im Casoprostorovém rozsahu.

Diplomova prace pfinasi také zaramovani zahrani¢nich studijnich stazi do obecnéjsich konceptli mobility.

Klicova slova

Erasmus, globalizace, internacionalizace, studentsky cestovni ruch, studijni mobilita



International Study Exchange Programmes as a Form of Student Mobility

Abstract

Czech students have been only little surveyed as a mobile population so far, despite the increasing
importance of student mobility in the contemporary globalised world. This thesis examines student
mobility on the example of Czech students from geographical departments of Charles University
in Prague, Faculty of Science, who joined the Erasmus exchange programme as a part of their studies
in the past five years (2005-2010). This study aims to analyze the directions and intensity of Erasmus
student flows and motivation of students to take part in the student exchange programme. One of the main
goals is also to measure the influence of the Erasmus study exchange on the potential international
mobility of students. A multi-method approach is used in this case study, including questionnaire surveys
among mobile students, interviews with Erasmus coordinators and a statistical analysis of existing data
sources (especially the statistics of the geographical departments and the database of Czech National
Agency for European Educational Programmes).

The results show that the motivation to student mobility is influenced by many factors.
The questionnaire data reveal a major importance of language and life experience as motivational factors.
The geography students choosing to study in Germany, Spain and France do so mainly for the reasons
of improving their language skills. But the countries such as Norway, Finland, the Netherlands
or the United Kingdom seem to attract students not only by the language motivation but in a large extend
also by the possibility of further growth within their field of study. The opportunity to travel and a change
of the study environment were other motivational factors mentioned especially by the students who
selected destinations that are more distant from the Czech Republic. It is common for students
of geography to use their study period abroad as an opportunity for travelling and this supports the view
of student mobility as a specific part of tourism. The motivation of students is strongly related
to their choice of study destination, which is in the case of geographers made mainly according to these
criteria: language, the specialization of the foreign university as well as the geographical conditions
of the study internship locality. These mainly reflect the specific interests of the investigated students.

The participation in an Erasmus exchange programme has proved to have a relatively strong
influence on the increase of international mobility of respondents. The surveyed students show
an increased level of mobility for further studies; however, most of them are likely to be internationally
mobile for work rather than for studies in the future. The positive international study experience
motivates students to search for other types of mobility, often in a broader time-space dimension.
The thesis also brings a more general conceptualization of international student mobility.

Key words:

Erasmus, student mobility, globalization, internationalization, study tourism






1 UVOD

Soucasny svét je dynamicky propojen mezinarodnim pohybem obyvatel a studenti tvoti
vyrazné mobilni slozku populace. V souvislosti s procesem globalizace a evropské integrace
Vv poslednich desetiletich vyznamné stoupd intenzita zahrani¢ni studijni mobility ve vétSing
vyspélych statii svéta, Evropu nevyjimaje. Pfestoze vyznam studijni mobility stale narista také
prostfednictvim mezinarodnich proudt ¢eského vzdélaného obyvatelstva, ¢esti studenti doposud
nebyli, a to nejen geografy, podrobné zkoumani jako mobilni populace. Proto mé toto moderni
interdisciplinarni téma zaujalo a stalo se velkou vyzvou.

Tato studie se zamétfuje na bouflivé se vyvijejici fenomén zahrani¢ni studijni mobility
v ramci evropského prostoru v piipadové studii studentt geografické sekce Piirodovédecké
fakulty Univerzity Karlovy v Praze, ktefi absolvovali zahrani¢ni studijni staz programu Erasmus
Vv poslednich péti letech (2005-2010). Konkrétné budou rozebirany predevsim otazky motivace
studenti k mobilité, kritéria vybéru zahrani¢ni univerzity a zména potencialni mobility studentli
po navratu ze staZe. Piiklad programu Erasmus byl zvolen z divodu jeho nejvétsi rozsifenosti
mezi ¢eskymi studenty a jednotnosti srovnavacich statistik.

Téma zahrani¢ni mobility studentll jsem si vybrala jako aktualni trend, ktery neni v ¢eské
literatute do hloubky zpracovan. Propojeni mobility a vzdélavani je pro mé velmi zajimavé také
Z davodu mého studijniho zaméfeni — didaktika geografie. Erasmus stdZ, kterou jsem sama
absolvovala, velmi ovlivnila mé i mé studijni kolegy a motivovala m& k hlubdimu zkoumani
efektl zahrani¢niho studia. Ve vyzkumu relativné nové a neprobadané problematiky na ptikladu
studenti geografie me¢ podpofil také Skolitel této diplomové prace, ktery je zaroven
koordinatorem programu Erasmus na katedie socialni geografie a regionalniho rozvoje PiF UK.

Zahrani¢ni studijni mobilita prodélava vyznamné zmény zejména od devadesatych let
dvacéatého stoleti, kdy se spolecné se zménou politického uspofadani Evropy vyvijely také
evropské migraéni trendy. Za soucést téchto migracnich zmén povazuje Rada Evropy také
migraci studentli vyvolanou mezinarodni mobilitou studentii. Nartstajici pocet studentdl vyuziva
moznosti studovat Vv zahrani¢i vramci rozSifujici se nabidky programi studijnich mobilit.
Vyjimkou nejsou ani ¢esti studenti, ktefi po padu bipolarniho rozlozeni Evropy stale Castéji travi
Cast svého studia v zahrani¢i. Studium v zahrani¢i je v integrované Evropé usnadnéno
tzv. Bolofiskym procesem a zprostiedkovano Getnymi programy mobilit. Cesi jako tradiéné
mobilni narod vyuzivaji predevSim nabidky nejrozSifenéjsiho programu Erasmus,
ktery je administrativné pomérné jednoduchy a poskytuje vétSinou jednosemestralni stipendia

Evropské unie pro studium na zahrani¢nich univerzitach.



Multidisciplinarni téma studijni mobility hrani¢i s obory migrace a cestovni ruch,
jak bude déle rozvedeno v diskuzi literatury, a zasahuje také do ekonomické geografie, politické
geografie, sociologie nebo psychologie. Zkoumané téma je ovlivnéno mnoha faktory a evokuje
nejruzngjsi pristupy, které zpracovavaly napt. studie Findlay a King (2006), Altbach a Taichler
(2001), Collins (2008) nebo Otero (2008). V literatufe jsou nejCastéji diskutovana témata
potencialniho odlivu mozkii nebo obecnéjsi pojeti internacionalizace vzdélavacich systémd,
adaptace mezinarodnich studentt, kvalita stdzi, osobnostni nebo individudlni piinosy stézi,
bariéry zahrani¢niho studia a dalSi pojeti lezici za hranici geografie. Ale pirestoze jsou tyto
souvislosti velmi zajimavé, je nad ramec rozsahu této prace zahrnout vechny aktéry a aspekty
studijni mobility. Pro sviij vyzkum jsem si zvolila zkoumat jev zahrani¢nich studijnich stazi
Z individualniho pohledu studentii geografie se zaméfenim na zménu mobily studentt
po absolvovani Erasmus staze. Zakladni otazky tohoto vyzkumu tykajici se nejdulezitéjSich
studijnich destinaci, motivace ke studiu v zahranici, kritérii vybéru konkrétni univerzity a zmény
potencialni mezinarodni mobility respondentti budou zkoumany s geografickym podtextem
a dirazem na prostorové souvislosti. Po konzultacich s odborniky jsem zacilila diplomovou praci
pouze na skupinu studentli svého oboru, coz mi umoziuje hlubsi vhled do problematiky
a pravdivéjsi interpretace vysledkti. Rozhodla jsem se praveé pro studium mobility svych kolegt
— studentii geografie, ktefi mi jsou svym prostorovym chovanim blizci.

Vérim, ze tato prace prispéje k hlubSimu porozuméni prostorového chovani
Ceskych studentd v Evropském prostoru. Vysledky vyzkumu mohou dokazat dulezitost efektt
studijni mobility na formovani elity naroda a pomoci tak ke zkvalitnéni zahrani¢nich stazi

v budoucnu.

2 CILE PRACE A VYZKUMNE OTAZKY

Cile prace

Tato prace se zabyva zahrani¢nimi studijnimi stazemi jako jednou z forem mobility.
Na konkrétnim piikladé studentti geografické sekce PiF UK, kteti absolvovali Erasmus staz
v prubéhu akademickych let 2005/2006 aZz 2009/2010, je zkouméano specifické prostorové
chovani Ceskych studenti. Jednim z cili ptipadové studie je analyza sméru a intenzit prouda
zahrani¢ni studijni mobility. Dal§imi cili jsou hlubsi porozuméni motivaci k zahrani¢ni mobilité
Ceskych geografli a vyhodnoceni vlivu staze na zménu potencialni zahraniéni mobility studentti
zahrnutych do ptipadové studie. Tento vyzkum je podrobnéji zaramovan nasledujicimi

vyzkumnymi otazkami a vstupnimi hypotézami:



Vyzkumné otazky a hypotézy

1. Jak se v ¢ase méni trendy zahrani¢ni mobility studenti geografie na PFF UK ?

Posun studijni mobility za kvalitou byl v zahrani¢i popsan v souladu s ménicim
se kontextem Evropské unie (Findlay a kol. 2006). Zména zajmu cCeskych studentli geografie
o rizné destinace zahrani¢niho studia bude diskutovana s Erasmus koordinatory a provéfena
analyzou dostupnych databazi a statistik o realizovanych Erasmus vyjezdech a srovnanim

vyuzivanosti nabidky vyjezdt geografi do jednotlivych stata.

1.1 Jak se v ¢ase méni destinace Erasmus vyjezdu studenti geografie?
Do zemi Skandinavie vyjizdi relativné vyssi podil Erasmus studenti z geografické sekce

PiF UK oproti podilu vyjezdi vSech ceskych student.
Hypotéza 1.1 Mobilni studenti geografie stale Castéji vyjizdéji na prestizni univerzity

s kvalitni vyukou v angli¢ting.

1.2 Jaka Kkritéria jsou nejdiileZitéjsi pri vybéru konkrétni Erasmus staze?

vvvvvv

stat stdze nez konkrétni univerzita.

Hypotéza 1.2.2 Kritéria vybéru zahrani¢ni studijni staze jsou odli$na u studentti pregradualniho

a postgradualniho studia.

2. Jakeé hlavni faktory motivuji studenty geografie k absolvovani zahrani¢ni studijni
stdZze Erasmus? Predpokladam, ze motivace ke studijni mobilité zkoumanych geograft
je komplexni, odraZi se v hodnoceni ptinost staze a lisi se podle destinace studijniho vyjezdu,

coz overi dotaznikové Setfeni.

Hypotéza 2 Celkova Zivotni zkuSenost a zlepSeni jazykovych schopnosti jsou pro zkoumané

mobilni studenty dilezitéjSimi faktory motivace nez odborny ptinos.

2.1 Jak ovlivnila absolvovana Erasmus staz zkoumané studenty?



Redlny prinos Erasmus stazi pro studenty byl jiz diive potvrzen. Mobilni studenti maji
lepsi pozici na pracovnim trhu a Castéji pokracuji v dalSim studiu, nez studenti, ktefi zahrani¢ni

stadZ neabsolvovali (King a Ruiz-Gelices 2003).

Hypotéza 2.1 Osobni ptinos studijni mobility je pro mobilni studenty geografie vyznamnéjsi

nez odborny pfinos.

3. Jak se zménila potencialni zahrani¢ni mobilita studenti geografie po absolvovani
Erasmus staze? Absolvovani kvalitni zahrani¢ni staze motivuje studenty k uskute¢néni
dalSich studijnich nebo pracovnich pobyti v zahrani¢i. Zahrani¢ni stdZ mize byt jednim
z prvnich impulzi vedoucich k absolvovani dalSich stdZi nebo pracovnich pobyti v zahranici.
Zahrani¢ni vyzkumy jiz prokazaly, Ze studijni mobilita prohlubuje evropskou identitu a tim
prispiva ke zvySeni pravdépodobnosti mezinarodni mobility studenti do budoucna
(King a Ruiz-Gelices 2003). Podobné jako ve studii King (2003), bude i v této préaci zkoumana

zména mobility v dotaznikovém Setfeni mezi mobilnimi studenty.

Hypotéza 3 Potencialni zahrani¢ni mobilita studentl se po absolvovani zahrani¢ni studijni staze

Erasmus zvysi.

3  DISKUZE LITERATURY A TEORETICKE PRISTUPY

3.1 KONCEPTY MOBILITY

Tato studie se v nejobecnéjsi roving zabyva mobilitou, ktera je chapana jako pohyb v ¢ase
a prostoru. Pojem mobilita propojuje Casoprostorové meétitko v jedinou dimenzi “timespace”
atributli socidlni geografie. V tomto Sirokém pojeti je pojem mobility nadfazen procestim studijni
mobility, migraci i cestovniho ruchu, které budou v této praci podrobnéji diskutovany pozdéji.

Mobilita je velmi Siroky pojem, ktery v sobé zahrnuje pestrou Skalu jevu a procesu, které
vSak vzdy byvaji propojeny pohybem v prostoru. Napt. Kellerman (2006) poukazuje na piistup
socialni geografie, kterd mobilitu ¢asto chape jako jev naruSujici fad mista a prostoru, zaroven
vSak mobilita ddvd mistu novy vyznam a kontext. V SirSim pojeti se fenomén mobility
nevztahuje pouze na osoby, ale také na transport zbozi, informaci nebo finan¢niho kapitalu.
Dalsi témata se objevuji pfi studiu samotného provedeni a kontroly mobility, kterd je

zprostiedkovana rozvojem technologii (Kitchin 2000, Bergmann a Sager 2008).



Pojem mobilita asociuje jak fyzicky, tak i virtudlni pohyb. Pohyb mize byt uskute¢tiovan
nejen v redlném geografickém prostoru, ale také ve spoleenské hierarchii. Tato studie se zabyva
predevs§im potencialem a realizaci prostorové mobility, tedy fyzickou mobilitou v geografickém
pojeti prostoru, ale okrajové se dotyka také socialni mobility, ktera zkouma pohyb v rdmci
spoleCenskych siti (Gather a kol. 1994). Tuto propojenou sit témat souvisejicich
s fyzickou mobilitou zobrazuje obr. 1, kde jsou Sedou barvou zvyraznény okruhy hlavniho

zaméteni této prace.

Obr. 1: Casoprostorova a socidlni dimenze mobility
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Zdroj: Viastni uprava a dopinéni - Gather a kol. (1994)

Koncept mobility pojimaji geografoveé v ruznych souvislostech a méfitcich odlisné.
Pojem mobilita je vV literatufe pouzivan mimo jiné pro tendenci obyvatel k cestovani.
Konkrétnim piikladem je studie Cresswell (2006), ktery méfil potencialni mobilitu obyvatel
podle primérného poctu jejich zahrani¢nich cest za rok. Hlubsi souvislost mobility a cestovniho
ruchu bude konkrétnéji rozebrana na prikladu zahrani¢nich studijnich stazi.

Mnohé studie se zaméfuji na mobilitu v krdtkodobém horizontu ve spojitosti s dojizdénim,
typy dopravy a negativnimi vlivy na zivotni prostfedi (Bergmann a Sager 2008). Prostorové
pohyby v kratkodobém métitku s dosahem na krat$i vzdalenosti se od zahrani¢ni studijni
mobility v mnohém isi, ale témata jako je definice domova, evropskd identita nebo proces
globalizace se prolinaji do vétSiny ¢asoprostorovych dimenzi mobility.

V novém kritickém pohledu a utopické vizi hodnoti moderni pojeti mobility
Bergmann a Sager (2008). Je zfejmé, ze mobilita ma riizné podoby a zasahuje celou skalu
od svobody a Uniku aZ k socidlnimu vylouceni a absolutni kontrole. Nové pojeti mobility

prameni z mySlenky ,,zaniku vzdalenosti“ (,,death of distance”), ke které dochazi v dnesni



hypermobilni spole¢nosti. Neékteré z negativnich projevli hypermobilniho chovani, napt. zvySena

oy oo

mobilita nemtize nartistat donekonecna a ¢astecnym feSenim problémil dneSni spolecnosti bude
zpomaleni Zivotniho tempa spojené s nizsi mobilitou. Celkovym zrychlovanim jako jednim
z doprovodnych jevli modernizace a jeho riziky se zabyva také sociolog Rosa (2005). Vyse
popsané predpovédi se tykaji v blizké budoucnosti zejména kratkodobé mobility jako je
cestovani nebo kazdodenni dojizdéni za praci. Tato studie se vSak zabyvd dlouhodobou
zahrani¢ni mobilitou, kterd ma stale nartstajici tendenci. ZvySovani mobilniho potencidlu je
paralelou ke zvySovani migra¢niho potencidlu popsaného napt. v "cumulative causation theory"
(Massey 1990) — ,teorie narUstajicich pFi¢in“, ze které vychadzi cyklus mobility popsany ve
vysledcich této prace. Podobné efekty ptisobici v této teorii, kterd popisuje zvySeni mobility
vyvolané zahust'ujici se mezinarodni siti kontaktl a zesilujici se zpétnou vazbou, pusobi také na
zvySeni mobility studentt.

Castym konceptem, se kterym byva v literatufe mobilita spojovana predeviim v del§im
Casovém a $irS$im prostorovém métitku, je globalizace (Johnston a kol. 1995, , Altbach a Teichler
2001, Kwiek 2001, Murray 2006). Mobilita je v dnesnim globalizovaném svété stale dulezitéjSim
tématem jak pro socialni védy a kulturni studie, tak také pro geografii, kterd propojuje socidlni
1 pfirodni aspekty tohoto fenoménu. Ve svété, ktery v dnesni zrychlené dobé mizeme vnimat
jako ,globalni vesnici“ neboli ,global village* (Boniface a Fowler 1993), jsou napady
a myslenky pfinesené ze zahrani¢i pfirozen¢ a automaticky zacleiovany do naSich zivotl
a mnoho lidi predpoklada, ze bude po delsi dobu pracovat mimo svoji matetskou zemi (Hubbard

2002). Propojenost globalizace a studijni mobility bude podrobnéji diskutovana pozd¢ji.

3.2 MOBILITA STUDENTU

Jednou z konkrétnich forem mobility je studijni mobilita. Pohyb studentské populace
za studiem do zahrani¢i nese vétSinu charakteristik v§eobecného pojeti mobility popsanych vyse,
ale v n¢kterych aspektech se odliSuje. Specifika jako je zaméfeni na vzdélangjsi ¢ast populace,
vyznamné ovlivnéni vzdélavacimi institucemi nebo relativné dlouhodobégjsi horizont studijni
mobility hraji dilezitou roli pfi studiu zahrani¢nich stazi.

Ve vyspélé spolec¢nosti jsou vysokoskolsti studenti vyrazné mobilni slozkou populace
a tvofi tak strategicky vyznamnou skupinu, kterd pocetné stale nariista. Cestovani za vzdélanim
ale neni zcela novym konceptem. Mnoho zndmych osobnosti uz v davné historii podporovalo

cestovani jako zpusob vzdélavani. V sedmnactém stoleti bylo mezi vzdélanci modni podnikat
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»gentlemanské® (panské) cesty po Evropé a tyto jizdy se staly dulezitou soucasti vzdélani vyssi
ttidy. Tradice nau¢né hodnoty cestovani dala zaklad studiu v zahrani¢i nejprve v Evropé, pozdéji
v USA, a déle se rozvinula do podoby zahrani¢nich studijnich stazi tak, jak je zname dnes.
K rozvoji zahrani¢ni studijni mobility ptispiva rist hodnoty zahrani¢ni zkuSenosti a vzdélani

obecné na zebiicku hodnot moderni spole¢nosti (Weiler a Hall 1992).

Mobilita studentli na pomezi migraci a cestovniho ruchu

Mezinarodni mobilita studentii probiha na pozadi obecnéjSich principii a ma souvislost
s mnoha celospoleCenskymi efekty. Dlouhodobéjsim studiem v zahrani¢i a obecnéjSimi
geografickymi a spoleCenskymi pojmy, se kterymi je tento typ mobility spojen, se zabyva napf.
studie Collins (2008). V pojeti této prace lezi vyznam studijni mobility na pomezi migraci
a cestovniho ruchu a pfind$i mnohd multidisciplinarni témata. Geografické studie vnimaji
mobilitu studentll rlznymi zplisoby. Jednim z pfistupti je pojeti mobility jako soucasti
migracniho procesu. Od devadesatych let se spolecné se zménou politického usporadani Evropy
bouflivé vyvijely také evropské migracni trendy. Za soucast téchto migracnich zmén povazuje
Rada Evropy také migraci studentii vyvolanou mezinarodni mobilitou studentt (Rada Evropy
2010). Stale vyssi pocet studentti vyuziva moznosti studovat v zahrani¢i v ramci roz§ifujici se
nabidky programi studijnich mobilit. A pravé mezinarodni studenti vytvareji jedno z hlavnich
odvétvi rostouci migrace v Evropé (Salt 2005).

V analyzované literatuie se nejéastéji objevuje koncept, ktery zkouma studenty v rdmci
migrace kvalifikovanych odborniki a popisuje pohyb obyvatel s terciarnim vzdélanim
z chudSich do bohatSich stata (Carrington a Detragaiche 1998). V mensim méfitku se talentovana
pracovni sila také stahuje do klicovych oblasti rozvoje globalni ekonomiky (Findlay 2001).
Zatimco ve stdtech zapadni Evropy ma dokoncené terciarni vzdélani pfiblizné tfetina emigrant,
podil vysoce kvalifikovanych odbornikti mezi emigranty ve statech stfedni Evropy je zhruba
¢tvrtinovy (Salt 2005)

Starsi studie dokladaji, Ze absolventi zahrani¢nich univerzit byli jakoZto kvalifikovani
odbornici Casto vyhledavani a zaméstnavani zahrani¢nimi spole¢nostmi ve snaze prodlouZzit
jejich setrvani v misté studia (Daley 1996, Mobo and Xi’an 1998, Hugo 1996). Podobna
literatura také uvazuje potencialni ztratu kvalifikovanych odbornikl, kterou mize utrpét
vysilajici zemé¢, a emigrace studentil je zde chépana jako forma odlivu mozki

(Bratsberg 1995, Zweig 1997, Lovell 2002).



Potencidlni vstup mezindrodnich studenti na pracovni trh hostitelského statu
po dokonceni studia je vétSinou umoznén znalosti jazyka, zvykt a kultury ziskanou v pribéhu
staze. Nékteré staty (napt. Francie, Némecko, Norsko, Velkd Britanie nebo Australie) se snazi
vzdélané cizince udrzet na svém uUzemi tim, Ze umozni mezindrodnim studentim ihned
po dokonceni studii ziskat status zaméstnancii bez nutnosti navratu do zemé jejich puvodu
Vv tomto prechodném obdobi (Salt 2005).

Ze studia migrac¢nich drah vysoce vzdélanych lidi vyplyva, ze z matetfské zemé Castéji
emigruji védci, kteti ziskali alespon ¢ast svého vzdélani v zahrani¢i (Kostelecka a kol. 2007).
Z tohoto zjisténi vychazi také jedna z hypotéz této prace o zvySeni zahrani¢ni mobility studentti
po absolvovani staze. Soucasti dotaznikového Setfeni jsou proto také otazky zjistujici zajem
studovat a pracovat dale v zahrani¢i, které zkoumaji potencial piipadné dlouhodobégjsi studijni

nebo pracovni migrace kvalifikovanych odborniki.

Odliv mozku versus nové kontakty

Velkou hrozbou spojovanou se zahrani¢ni mobilitou vzdélaného a kvalifikovaného
obyvatelstva je odchod kvalifikovanych pracovnich sil do zahrani¢i. Jednim z prvnich impulzt
k potencialni budouci emigraci mize byt praveé zahrani¢ni studijni staz. Zménu mobility studenti
v dlouhodobgjsim métitku oveéti vysledky dotaznikového Setfeni. Proces odlivu mozki (,,brain-
drain“) a jeho dopady na spole¢nost jsou v soucasnosti pfehodnocovany. V minulosti byla
emigrace védcli povaZzovana za ztratu pro zemi puvodu, ale prelomové studie (napt. Mayer a kol.
1997, 2006) empiricky zjistily, Ze zahrani¢ni diaspora mize za urlitych okolnosti prispivat
ekonomickému rlstu mateiské zemé¢. Védecka diaspora zacala byt nové chapana jako skupina,
ktera mize napomoci vymeéné¢ védomosti mezi zdrojovou a hostitelskou zemi a je zdrojem
uziteénych kontakti (Regets 2008). Potencialni emigraci ¢eskych védca ve spojitosti s odlivem
mozkd zejména do zemi zapadni Evropy se zabyva studie MareSovd a kol. (1997), podle
vysledki tohoto vyzkumu neni potencidlni ztrata lidského kapitadlu ve védeckém sektoru
pro Ceskou republiku kritickd, ackoliv téméf téetina védct uvedla, ze cht&ji v budoucnu odejit
do zahrani¢i. Zahrani¢ni studijni staze, které trvaji vétSinou mén¢ nez dva semestry (do jednoho
roku), lze celkové povazovat za kratkodoby pohyb obyvatel, ktery se ptimo neprojevuje odlivem
mozka ale spiSe propojovanim mozkl, které vede k obohaceni Ceského védeckého sektoru.
Zahrani¢ni stdze se stavaji normalni a pfirozenou soucasti kvalitniho vysokoskolského studia

a pfinaseji spise piinosy pro védecky kapital zdrojové zemée.



Populaci ¢eskych studentti, ktefi studuji na zahrani¢nich univerzitach, vnimam jako
jakousi socialni sit, kterou pro ucely své prace definuji jako ,studentskou diasporu“. Termin
,student diaspora“ pouzila napt. Asmar (2005). Predpokladam, Ze tato studentska diaspora
umoziuje upevilovani mezinarodnich vztahti univerzit a dalSich védeckych pracovist,
vytvarenim novych kontaktli zahust'uje sit’ ptilezitosti pro své krajany a zprostfedkovava jakysi
most pro pienos informaci, védomosti a inovaci zpét do zdrojové zemé. Tyto piedpoklady
Vv zavéru této prace porovnam s vysledky dotaznikového Setfeni. Podobny ndhled na mobilitu
studentti podporuji i nékteré ptedchozi studie. Efekt zahrani¢nich studijnich stdzi na riziko
zvySené¢ho odlivu mozki je diskutabilni. Pfipadnd budouci emigrace studentl z jejich matetské
zem¢ nemusi znamenat skutecnou ztratu, tedy odliv mozkd, ale mize byt naopak pifinosem
ve vybudovani novych kontakti a siti (Vavreckova a kol. 2008). Ve studii Maresové a kol.
(1997) je pro kratkodobé mobilni védce pouzit termin ,brain exchangers®, proces vymény
mozki probihd i v ptipad¢ studijnich stazi. Pokud povazujeme studenty za budouci vzdélanostni
elitu, pak zmého pohledu mobilni studenti zprostfedkovavaji zahrani¢ni proud mozkt

a v ptipadé Erasmus stazi buduji propojenou evropskou sit’ mozkii.

3.3 STUDIJNIi CESTOVNI RUCH

Studijni mobilitu je relativné obtizné izce definovat a zafazeni tohoto jevu do S$irSiho
ramce cestovniho ruchu je spekulativni. Podle nékterych hledisek je v3ak mozné studijni
mobilitu zahrnout do systému cestovniho ruchu. Studenti na zahrani¢ni studijni stazi vétSinou
stravi méné¢ nez jeden rok a v prubéhu staZze provozuji volnoCasové aktivity pfimo spjaté
s rekreaci. Na mobilitu ve vzdélavani Ize proto pohlizet jako na specifické¢ odvétvi cestovniho
ruchu a jako jednu z forem tizce zaméfeného turismu ji popsal Weiler a Hall (1992). Toto pojeti
cestovani za vzdélanim se od mnou studovanych studijnich stazi 1i§i pfedevsim casovym
rozpétim a zahrnuje predevSim Sirokou nabidku letnich vzdé€lavacich kurzii v zahranici
nazyvanych ,.educational travel“, ,learning vacation®, ,,vacation study“ nebo ,,study holiday*.
Jednim z hlavnich vlivi na masivni rozvoj vzdélavaciho cestovniho ruchu mélo Hnuti
vzdélavani dospélych v USA, které sililo predevsim v 70. letech 20. stoleti (Eisenberg 1989)
a umoznilo propojeni pracovniho Zivota se vzdélavanim ve volném Case.

Z pohledu cestovniho ruchu je na cestovani za vzdélanim, pfenesen¢ tedy i na mobilitu
studenti, mozné nahlizet jako na rozvijejici se hospodaiské odvétvi spojené s tokem financi
do cilové destinace studia. V tomto sméru jsou zietelné paralely mezi studentskou mobilitou

a tzv. ,studijnim cestovnim ruchem®. Mezinarodni pohyb studentii, podobné jako mezinarodni
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pohyb turisti, je propojen s pohybem zboZi, sluzeb, osob, znalosti a kultur (Coles a Timothy
2004, Williams a Hall 2000). Zatimco $iroce pojaty studijni cestovni ruch neni formalné nijak
strukturovan, tato studie se zabyva zahrani¢nimi studijnimi stdzemi, které jsou pomérné uzce
vymezeny nabidkou, podminkami a pravidly programu Erasmus. Proces cestovani byva nicméné

spojen s u¢enim a pojmy studijni cestovni ruch a studijni mobilita jsou pfirozené propojeny.

Mobilita studenti mize byt také vnimana jako produktu globalizace v obecném slova
smyslu (jako zrychleny pohyb 0sob v mezinarodnim ekonomickém prostiedi) i specificky jako
efekt restrukturalizace sektoru vzdélani podle mezinarodnich standardii vyvoland potfebami
globalni ekonomiky (Altbach and Teichler 2001, Kwiek 2001). Na mezinarodni Grovni vytvari
mnoho pfilezitosti k zahrani¢ni vyméné student Evropskd komise, ktera vytvofila fondy
Erasmus, ktery méd za cil vytvofeni silnéjSi evropské identity a propojeni evropského
vysokoskolského systému v souladu s ideou Boloniského procesu (Teichler a Gordon 2001,
Nuthall 2004). Pocet evropskych profesionalt, ktefi prosli integrovanym mezinarodnim
vzdélavacim systémem se stale zvysuje (Favell 2004). Tento trend naznacuje dalsi zfejmy cil
mezindrodni mobility studenti, kterym je zformovani mobilnich, jazykové vybavenych
absolventt, ktefi budou fidit evropskou integraci v budoucnu (King 2003).

V poslednich desetiletich se svét védy internacionalizuje mnohem vice a rychleji
nez v minulosti (Kostelecka a kol. 2007). Tento trend vytvaii prostor pro vznik globalniho trhu
vzdelavani a napovidd tomu, Ze zahrani¢ni staze budou v budoucnu ¢astym predmétem studia
geografi. Proces internacionalizace evropskych vzdélavacich systémt, které nabizeji Sirokou
Skalu mezinarodnich studijnich programi, vyustuje v kosmopolitni studentskou populaci
(OECD 2001). Mobilita studenti je vétSinou docasna, ale ma globalni dopady
(Findlaly a kol. 2006). Mezinarodni vzdélavani je izce propojeno s procesem transnacionalizace
a mezinarodni mobilita studentl umoziuje pohyb znalosti a vytvafeni mezinarodnich siti
(Collins 2008).

Tak jako ostatni procesy v dne$nim globalizovaném svété se i mobilita zrychluje
a ktomuto zrychlovani prispiva technologicky pokrok, zrychleni mezilidské komunikace
a celkové zrychleni zivotniho tempa jedincii i celé spolecnosti (Bergmann a Sager 2008). Prave
mobilni studenti jsou dobrym piikladem pro zkoumdani efektli zrychleného zivotniho tempa
dnes$ni doby. ZvySenou zahrani¢ni mobilitu jako doprovodny jev globaliza¢niho procesu
diskutuji také Daniels a kol. (2001). Murray (2006) pouZiva pro méfeni miry globalizace napft.

métitko propojenosti celosvétovych siti nebo silu globalnich proudd obyvatelstva,
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coz koresponduje se zahrani¢nimi proudy studentii v ramci mezinarodni sité¢ vysokoskolskych
pracovist’.

Jiné pojeti interpretuje mezinarodni mobilitu studentd jako kulturu mobility mladeze
a piirozené spotiebni chovani (Mansvelt 2005). V tomto konceptu jsou hledany paralely mezi
cestou do zahrani¢i za rtznymi cili (studium, pracovni staz, cestovani, dobrovolnické projekty,
atd.). Studenti jsou méné€ ovliviiovani tradi¢nimi ekonomickymi faktory (ziskani prace, zvySeni
budoucich pfijmi), ale mladi lidé jsou k mobilit¢ motivovani predev§im ziskdnim zazitki
a zkuSenosti (Mason 2002, Murphy-Lejeune 2003). Hledisko motivace pfispiva k chapani
specifického charakteru studijniho cestovniho ruchu.

Toto pojeti je v souladu s konceptem postmoderniho individualniho chovani mladeze,
které umoznuje mobilnim studentim uvédomit si svoji vlastni identitu a dotvofit ji
(Beck a Beck-Gernsheim 2002). Mezinarodni zkuSenost byvala také vyjadfovana jako forma
kapitalu (Bourdieu 1986), kterd se misi s dalsimi formami kapitalu ( ptedev§im se socialnim
a kulturnim kapitalem) a ktera byva vykladéana také jako mobilni kapital, jenZ mize byt vyuzit
pro budouci kariéru (Li a kol. 1998). Mezinarodné mobilni studenti jsou proto vnimani jako
migracni elita, ktera je pfipravena se st€éhovat a Celit vSem zménam prostiedi a zivotniho stylu
(Murphy-Lejeune 2003). Z tohoto konceptu vychazi moje hypotéza o zvysSeni mobility studentti

po absolvovani zahrani¢ni staze.

Multidisciplinarni téma mobility je také predmétem studia dalSich oborti kromé geografie.
Vlivem zé&zZitku na osobnost a dalSi rozhodovani se zabyvaji pedagogicko-psychologické teorie,
které mohou napomoci Kk pochopeni procesu zvySeni mobility studenti. Zménou pfistupu
k novym situacim, rozhodovacim procesem a vybérem se zabyva napt. Kirchner a kol. (2006)
v teorii ,,zaZitkového cyklu“ neboli ,experience cycle” (viz pfiloha 1), ktera je paralelou
k principu rozhodovani v geografickém prostoru.

Zivot v cizi zemi je pro studenty silnou multikulturni zkusenosti i zazitkem. Mnozi
studenti se musi pfi prvotnich kontaktech s lidmi z celého svéta vyrovnat s kulturnim Sokem
a projit procesem adaptace na odliSnou kulturu a jazyk. Studenti v pribéhu zahrani¢ni staze
prochdzeji jednotlivymi fazemi adaptacni kiivky od stavu zamilovanosti, pies kulturni Sok
a prizpusobeni, aZz po mistrovstvi (Black a Mendenhall 1991). Zahrani¢ni studijni pobyty
vytvaieji idealni podminky pro vytvoifeni globalni komunity (Hechanova-Alampay a kol. 2002).
Zahrani¢ni zkuSenost studenty zméni a Casto u nich vede K vét$i toleranci, ¢imz mohou

zahranicni studijni programy pfedchdzet mezinarodnim konfliktim dnesniho svéta.
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Ze sociologického a psychologického hlediska zkoumala smysl instituciondlné
zardmovaneého pobytu v zahrani¢i pro mladé Evropany Voldanova (2006). Faktory, které
ovlivituji mobilitu studentt, jsou podle Voldanové (2006) ptedevsim rodinny sklon k mobilité,
privilegovany evropsky ptivod, jazykové schopnosti a podpora instituci. Pravé program Erasmus,

kterého se tyka tato studie, je vyrazné institucionalné ovlivnén.

Mobilita student nebyla doposud ve vétsi mife zkoumana ceskymi geografy, prestoze
vyznam studentdl pro pohyb obyvatelstva v souc¢asném globalizovaném svété je zasadni. Také ze
zpravy OECD (2001) vyplyva, ze by mobilité¢ studentd mela byt vénovana ve vyzkumu vétsi
pozornost. Existuji ¢eské studie, které zkoumaji piedevsim sociologické, psychologické nebo
ekonomické aspekty zahrani¢nich studijnich stazi (Vavreckova a kol. 2008, Voldanova 2006),
ze kterych se tato prace inspiruje, ale geografické pojeti studijni mobility je v ¢eské literatuie
zastoupeno miniméalng. Cesti geografové (napi. Kostelecka a kol. 2007) rozebiraji migraci védct
a kvalifikovanych odbornikl, ale proudy mozkl na niz§i hierarchické urovni, ale populaci
mezinarodné mobilnich studentl se zabyva spiSe zahrani¢ni literatura. Z téchto divodi vychazi
tato prace predevsim ze zahrani¢nich zdroji a Ceska literatura slouzi spiSe pro srovnani vysledkt

S jinymi pfistupy a ziskani komplexnéj$iho nédhledu na problematiku.

3.4 ASPEKTY STUDIIJNi MOBILITY

Kvalita a efektivnost studijnich stazi

Uspéch programtl podporujicich mezinarodni mobilitu studenttl, jako je Erasmus, byva
méfen bud’ kvalitou nebo kvantitou studentské mobility, ptipadné kombinaci obojiho.
Pro kvantitativni popis jsou pouzivany absolutni pocty studentl absolvujicich staz, délka jejich
staze a Casto také tzv. ,studentomésice, tedy pramérny pocet mésicl staze na jednoho studenta
(Evropska kancelat UK 2010). Kvalita zahrani¢nich stazi byva méfena bud’ z perspektivy
studentl a jejich pocitii po navratu ze stdze nebo objektivnéj§im mefenim pomoci testovani
schopnosti student ve specifickych oblastech pfed a po stazi. Druhy zminény pftistup, ktery
pouzil napt. Stronkhorst (2005), je mén¢ Casty ziejmé z diivodu celkové vétsi naro¢nosti. Prvni
ze zminénych pfistuptd pouzili ve své studii Keogh a Russel-Roberts (2009), ktefi zkoumali
ohodnoceni osobnich pfinosti zahrani¢ni stdze malym vzorkem némeckych studentti. Bylo
zjiSténo, Zze némecti respondenti této studie byli se zahrani¢ni stazi celkové spokojeni a Ze jejich

osobni 1 studijni oekavani a potfeby byly naplnény bez ohledu na jazykové bariéry, kterym
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museli ¢elit. Dal$i moznosti, jak objektivnéji méfit pfinos staze, je Setfeni s odstupem nekolika
let a porovnani realné situace absolventl staze se stavem studentu, ktefi staZz neabsolvovali. Tuto

metodu aplikovali napf. King a Ruiz-Gelicense (2003).

Kvalitu mezinarodni mobility a pfinosy zahrani¢nich vyménnych pobytl a stazi ve své
studii rozebira také Stronkhorst (2005). Z vysledka studie na holandskych vysokych Skolach
vyplyvd, ze celkové pojeti pfinosi mezindrodni mobility studentti by mélo byt v soucasnosti
ptehodnocovano (Stronkhorst 2005). Podle Stronkhorsta byla v poslednich desetiletich
povazovana jakakoliv zahrani¢ni studentska mobilita za pfinosnou bez kritického posouzeni jeji
kvality a za nejvhodné&jSi nastroj internacionalizace Skolstvi a spole¢nosti bylo povazovéano
navysSovani poc¢tu studujicich v zahranici.

Stronkhorst (2005) poukazuje na délku trvani vyménného pobytu jako na jeden
z klicovych faktorti ovliviiujicich ptinosy v osobnostni i akademické rovin€é. Vysledky jeho
studie ptispivaji k nadzoru, ze tii az Ctyfmésini zahranicni staze jsou prili§ kratké na zdokonaleni
dovednosti a kompetenci. Dalsim faktorem, ktery podle Stronkhorstovy studie ovliviiuje
efektivitu mezinarodni mobility studenttl, je institucionalni podpora a motivace studentii, kterou
se budu déle zabyvat v mém vyzkumu. Internacionalizace tedy nelze dosahnout pouhym
zvySenim poctu studentl, ale spiSe zvySovanim kvality zahrani¢nich stdzi, napt. jejich
promyslengjsi koncepcei a prodluzovanim.

Muj vyzkum se od vyse popsané holandské studie lisi predevsim v dobrovolnosti u¢asti
studentil na stadzi. V porovnani s dotazovanymi holandskymi studenty, pro které byla zahrani¢ni
staz povinnou soucasti studia definovanou kurikulem, o¢ekdvam u mych respondentd, kteti se
zahrani¢ni stdze ucastni dobrovolng, odlisné vysledky. Predpokladam, ze cesti studenti, ktefi se
aktivné a dobrovolné chopili moznosti zahrani¢niho studia, budou vykazovat celkové vétsi

spokojenost a vice zdlraziovat osobni pfinos staze.

Motivace ke studijni mobilité

Motivace studentil i kritéria vybéru konkrétni stdze mohou byt ovlivnény mnoha faktory,
které zkouma behaviorélni geografie. V chovani mobilnich studentii je mozné sledovat paralely
s teorii procesu vybéru destinace a prostorového chovani turistli, popisované napi. ve studiich
Pizam a Mansfeld (1999) nebo Mansfeld (1992). Cestovani mize byt iniciovdno jednim
motivem, vice hlavnimi motivy nebo propojenym komplexem mnoha motivi. Obr. 2 ukazuje,

ze Cim veétsi pocet faktori motivace ovlivituje prostorové chovani, tim slozitéjsi je odliSit
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jednotlivé motivy zvlast (Mansfeld 1987). Se stoupajici komplexnosti motivace se oddélené
vyhodnocovani dilezitosti jednotlivych motivil pro piredpovéd’ budouciho prostorového chovani
stava stale obtiznéjSim. Pfedpokladdm, ze motivace Erasmus studenti k mobilit¢ je komplexni,
a proto v této studii nebude vliv jednotlivych motivaénich faktori na budouci mobilitu detailné
analyzovan, aby nedoSlo Kk zavadéjicim interpretacim. Otazky motivace jsou zahrnuty
v pristupech behavioralni geografie, geografie volného ¢asu, propojeny s psychologii
I Svybérem destinace a prostorovym chovanim turisti a dokazuji nejasné zatazeni studijni
mobility na rozhrani nékolika védeckych disciplin a nutnost interdisciplindrniho pfistupu

k vyzkumu.

Obr. 2: Urovné sloZitosti motivace k cestovani
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Zdroj: Viastni prepracovani schématu ,, Complexity Level of Motivation™ (Mansfeld 1987)

Studijni mobilita v sobé zahrnuje také naplii volného casu studentl, kterd se miZe
vyrazné lisit v zavislosti na vybrané destinaci studia a ro¢ni dobé (Cushman a kol. 1996).
Volnocasové aktivity neboli ,,leisure* zkoumaji také Roberts (2002) nebo Williams a Montanami
(1995). Motivaci k aktivitam ve volném ¢ase miZze byt napt. Gnik od spole¢nosti nebo naopak
vyhledavani spoleenskych aktivit (Iso-Ahola 1984, Jackson a Buton 1989). Podobné jako
k vybéru volnocasovych aktivit vedou faktory uniku nebo naopak cileného vyhledavani,
predpokladam, ze také motivace ke studijni mobilité miize byt velmi riznoroda.

V dotaznikovém Setfeni je rozebirdna motivace studenti a jejich divody k absolvovani
zahranicni staze. Tuto otazku pokladali také Di Pietro a Page (2008) vybranym francouzskym
a italskym studentim. Navic zkoumaji vnéjsi vlivy na vybér staze, jako je zaméstnani rodica
studentd. Z jejich vysledkti vyplyva, Ze zaméstnani rodi¢i nema prokazatelny vliv
na pravdépodobnost zahrani¢niho studia jejich potomkt (Di Petro a Page 2008). Ve své praci

proto vétsinu vnéjsich vlivii zanedbavam a ptam se studentl pfedevs§im na jejich osobni motivaci.
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Podle mnohych védct je vnitini motivace studenti jednim z nejdilezitéjSich prvotnich
impulzii vedoucich k absolvovani zahrani¢ni stdze (Stronkhorst 2005). Motivace je siln¢ spjata
S ocekavanymi prinosy pldnované stdze. Pro mnohé mladé Evropany je klicovou motivaci
ke studijni mobilité¢ zlepSeni jazykovych schopnosti (pfedevsim angli¢tiny). Dal§im silnym
motivem je kulturni zkuSenost ziskana v pribéhu zahrani¢niho studia, ktera je vyhodou pfi
vstupu mladeZe na pracovni trh (Salt 2005). Podobné také studie King a Ruiz-Gelices (2003)
poukazuje na jasnou souvislost mezi motivaci studentli, ocekdvanymi osobnimi piinosy
a realnymi osobnimi pfinosy staze. Nejsiln¢jSimi motivy pro zkoumané britské studenty byly
zlepSeni jazyka, kulturni zkuSenost vyplyvajici ze Zivota v cizing, osobni rozvoj obecné
a kariérni rust, zatimco akademicky a odborny piinos byly studenty vyhodnoceny jako méné
vyznamné. Tento vysledek budu ovéfovat také na svém vzorku student v otdzkach motivace
a pfinosi staze.

Beck a Beck-Gernsheim (2002) zkoumaji souvislosti mezi individualizaci a globalizaci
a zahrani¢ni studium vidi jako cestu k realizaci vlastnich zivotnich cilii v¢etné kariéry. Obdobi
studia je klicové pro osobnostni rozvoj a studium v zahrani¢i mize vyrazné¢ zménit budouci
zivotopis studentti (Beck a Beck-Gernsheim 2002). Maiworm a Teichler (1996) i King a Ruiz-
Gelices (2003) ptispéli k chapani piinosi zahrani¢nich studijnich stazi nejen ve smyslu
jazykovych a interkulturnich dovednosti, ale také ve smyslu transformace téchto hodnot

do spésné;jsi budouci kariéry.
Bariéry studijni mobility

Studie zabyvajici se raznymi divody, které zabranuji studentiim uskutecnit zahrani¢ni
studijni staz, zdlOraznuji zejména bariéry financni, jazykové, instituciondlni omezeni
a nedostate¢nou motivaci studentl. Jazykova bariéra vyjezdu na staz Casto prameni z kvality
predchoziho vzdélani a rodinného zazemi studentd (Findlay a kol. 2006). Na francouzskych
a italskych univerzitach jsou hlavnimi kritérii vybérového fizeni akademické a jazykové znalosti
studentii (Di Petro a Page 2008) a k vysledkiim jazykovych zkousek se pti vybérovych fizenich
prihlizi také na ceskych univerzitdch. Jak predpokladdm, nedostate¢na jazykova vybavenost
a nizké sebevédomi je také jednim z faktord, které brani vyssi studijni mobilité ¢eskych studentt.
Dtlezitost institucionalni podpory v prubehu zahrani¢ni stdze zminuje Stronkhorst (2005). Opper
(1987) rozebira nedostatek zahrani¢nich zkuSenosti a kontaktdi studentd samotnych, jejich rodin
i jejich univerzit. Tito nezkuSeni studenti neptikladaji zahranicni stazi vyznam v kvalifikacnim

a kariérnim rustu. Predpokladam, Ze pro dneSni Ceské studenty bude faktor zahrani¢nich

15



zkuSenosti jejich rodici méné vyznamny, a proto se v mém dotazniku zamétuji na osobni
zahrani¢ni zkuSenost a dal$i faktory motivace ¢eskych studentt.

Pomérné ¢etné jsou studie zkoumajici ekonomické aspekty zahrani¢nich studijnich stazi.
Nedostatecné financni prostiedky jsou jednou z nejvyznamnéjSich divodu, ktery studenttim
zabrafuje zucastnit se zahrani¢nich programii (Findlay a kol. 2006). Z porovnani vysledkid dvou
rozsahlych prazkumt Evropské komise (Evropska komise 2000, Otero 2008) vyplyva, Ze ackoli
socio-ekonomické zazemi studentd zlstava nadale vyznamnou bariérou dal§iho rozvoje Erasmus
programu, pristup vysokoSkolskych studentd k programu Erasmus za posledni desetileti
prokazatelné mirn¢ vzrostl a mezinarodni mobilita tak byla umoznéna vétSimu poctu studentl

s horSim socio-ekonomickym zazemim. Tato prace zkouma skupinu studentt, ktefi jiz zahrani¢i

staZ absolvovali, a proto se rozmanitymi bariérami studia v zahrani¢i zabyva pouze okrajove.
Efekty, projevy a pfinosy studijni mobility

Literatura se zabyva efekty, projevy a piinosy zahrani¢nich stdzi na riznych trovnich.
V globalnim a narodni méfitku umoziuje mobilita studentd budouci elité naroda budovat
mezinarodni socialni sité, a proto muze byt kliCovym mechanizmem probihajiciho procesu
oddalovani vyznamu mista bydlisté a obcCanstvi (Zelinsky a Lee 1998). Fenomén zahrani¢nich
studijnich stazi umoziuje spontanni sdruzovani a vytvareni komunikac¢nich siti na vyssi arovni,
tedy mezi vysoce vzdélanymi emigranty a matefskou zemi. Vlivem téchto takzvanych
,diaspornich siti“ na prudky rozvoj komunikacnich technologii a vyuzivani internetu se
zabyvala napt. Kostelecka a kol. (2007). Mobilni studenti mohou diky modernim komunika¢nim
technologiim ptinos zahrani¢ni staze snadno rozsitit do své matetské zemé proudem informaci
predev§im po komunika¢nim kandlu internetu. Revoluce rozvoje internetu umoznila zrychleni
a usnadnéni toku informaci po celém svété (Dodge a Kitchin 2000).

Kromé vySe popsanych efekti ve vétSim prostorovém métitku, vyvolava pobyt
Vv zahranici také osobni zmény u kazdého studenta individualn¢. Efekty zahrani¢nich stazi jsou
zkoumany piedev§im v roviné piinosu pro studenty ve smyslu multikulturality, evropského
obCanstvi a zmény zahrani¢ni mobility, kterd je klicovym tématem této prace. Individualni
dopady zahrani¢ni mobility mohou byt riznorodé a projevuji se i ve zméné vnimani prostoru.
Ve studii Becka a Beck-Gernsheima je zaveden termin ,place-polygamy*, ktery vyjadiuje
individualni pocit spokojenosti, znamosti a domova na vice mistech na svété. Ve zdomacnéni na
vice kulturné odliSnych mistech svéta vidim souvislost s konceptem ,,prostorové schizofrenie*,
ktery byl uplatiiovan napft. ve studii Bi¢ik a kol. (2001). Pojem prostorové schizofrenie vyuzivaji

Cesti geografové pii studiu druhého bydleni a vyjadiuji jim uzkou provazanost ¢lovéka s vice
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misty najednou. K podobnému efektu osobniho vztahu a prostorové preference k vice lokalitam
najednou mize podle mého nazoru vést i studentska mobilita a alesponn doc¢asné tak vznika
fenomén ,,prostorové schizofrenie studentt”.

Casto zmifovanymi hodnotami, na které zahrani¢ni staZ ptisobi jsou napf. porozuméni
cizim kulturam nebo pfijeti spolecného evropského dédictvi. Na konkrétnim ptiklad€ rocni staze
britskych studentii na zahrani¢ni univerzit¢ King (2003) ve svém vyzkumu dosel k zavéru,
7e zahrani¢ni stdz formuluje hlubsi evropskou identitu Ucastniki a pfinasi studentim hlubsi
vhled do evropskych otazek a problémil. Zahrani¢ni zkusenost vede ¢asto nejen k posileni vztahu
k Evrop¢ ale v mensi mife také k prohloubeni vztahti k matetské zemi.

Kromé efektu zmény evropské identity, dochazi po absolvovani zahrani¢ni staze
u britskych studentt také ke zvyseni pravdépodobnosti, ze budou po dokonceni studia mobilni
v mezinarodnim prostoru (King a Ruiz-Gelices 2003). Otdzka evropské identity je velmi
rozporuplna a mize byt ovlivnéna kromé samotné Erasmus staze i mnoha dal§imi faktory jako
napt. predchozimi zahranicnimi zkuSenostmi studenti nebo jejich rodin a byva casto chybné
interpretovana (King 2001), a proto se timto tématem v mé praci nebudu hloubgji zabyvat.
Jakkoli jsou vSechny vyse popsané efekty siln¢ provazané, v mé studii se jako geograf zaméiim
na prostorovou otazku potencialni budouci mobility studentt.

Hypotézu o silngjsi potencidlni zahrani¢ni mobilit¢ Erasmus student podporuji také dalsi
britské vyzkumy jako napt. Connor a Pollard (1996). Konkrétni vysledky ukazuji, Ze studenti,
kteti absolvovali Erasmus stdz, maji ve srovnani s ostatnimi studenty pfiblizné¢ dvojnasobné
vys$i pravdépodobnost zahrani¢ni migrace po ukonceni studii a trojndsobné vyssi
pravdépodobnost, ze jiz Zziji v zahrani¢i (King a Ruiz-Gelices 2003). Potencialni budouci
mobilita Erasmus studentl se tedy projevuje jako vyznamné vice mezinarodné zamétena, nez
u ostatnich studentli. Timto aspektem mezinarodni mobility studentli se budu ve této studii dale
podrobnéji zabyvat a pokusim se prokdzat, zda ke zvySeni mobility dochazi podobné jako
v cizing také u ¢eskych Erasmus studentd.

Nékolik studii potvrzuje realny ptinos Erasmus staZi pro studenty. Z porovnani ve studii
King a Ruiz-Gelices (2003) vyplyva, Ze studenti, ktefi absolvovali ro¢ni zahrani¢ni studijni staz,
Castéji pokracuji v doktorandském studiu, ziskéavaji lepsi praci s vy3§im platem a mivaji mensi
problémy s nezaméstnanosti nez studenti, ktefi zahrani¢ni staZ neabsolvovali. Efektivitu
mezinarodni mobility studentd silné ovliviiuje také délka trvani staze, kterou analyzuji ve své
studii. Podle vysledkti Stronkhorsta (2005) je obdobi 3-4 mésicni staze prili§ kratké a nepiinasi

realny pokrok ve sledovanych kompetencich studentt.
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Studijni mobilita v Evropé

V Evropé se studijni mobilitou zabyva predevsim Evropska komise, kterd prohlasuje,
7e mobilita za studiem by se méla stat prilezitosti pro vSechny mladé Evropany. Studijni mobilita
je dilezitd pro posileni evropské konkurenceschopnosti, vytvofeni spolecnosti znalosti
a prohloubeni pocitu evropského ob¢anstvi v mladé generaci (EU Youth Report 2000). Mobilita
smétujici do evropskych statl i na jiné kontinenty zasahuje nejrtiznéjsi skupiny mladeze vcetné
zakd zakladnich Skol, studentd stfednich i vysokych $kol, dobrovolnikd, ucastnikli Skoleni
i profesniho vycviku. Kromé programu Erasmus, kterému se vénuji ve své praci, vyjizdi mnozi
studenti na zahrani¢ni vysoké Skoly v ramci jinych programii. Dal§imi moznostmi studia mimo
Evropskou unii analyzuje napf. Di Pietro a Page (2008). Evropsk&d komise podporuje mobilitu
VvV ramci celozivotniho u¢eni mnoha programy, jako je Comenius, Leonardo, Mladez v akci nebo
pro tuto studii pouzity program Erasmus. Sirokou nabidku stipendii a programi mobility
konkrétné pro Ceské studenty a mladez mapuji Cetné brozury a publikace (napt. Kyselicova
a Boreckd 1997, Rovna 2000 nebo Boreckd a kol. 2002). Na studijni staze Casto navazuji
studentské pracovni stdZe neboli ,,internship®. Jejich pfinos je v mnohych ohledech srovnatelny
s ptinosem studijnich pobytl (Stronkhorst 2005) a Casto jsou studijni i pracovni staze zkoumany
zaroven (Frindlay a kol. 2006). Statistické informace o mobilité jsou bohuzel v ramci raznych
instituci a statt netiplné a nehomogenizované. Také z tohoto dlivodu je tato prace izce zamétena

na mobilitu v rdmci jednoho programu (Erasmus).

V souvislosti s procesem globalizace a diky evropské integraci vyznamné roste mobilita
studentl ve vét§iné evropskych statd predev§im v poslednich desetiletich. VV mnohych zemich
tvoifi zahrani¢ni studenti specifickou identitu univerzit, napf. na britskych univerzitach se podil
zahrani¢nich studentd pohybuje kolem 11 % (Findlay a kol. 2006). V Ceské republice je podil
mezinarodnich vysokoskolskych studentii vyrazné nizsi, coz je zptsobeno predevsim jazykovou
bariérou mnoha ceskych vysokych Skol. Pokud se tedy zaméfime na kritérium poctu
zahrani¢nich studentd na Ceskych Skolach, miiZeme povaZzovat internacionalizaci v Ceském
vysokoSkolském vzdé€lavani za relativné méné pokrocCilou oproti zédpadoevropskym statim.
Na druhou stranu je vSak pocet ptijezdd zahrani¢nich studentli vyrazné pfevazen poctem vyjezdii
Ceskych studentit (NAEP).

Fenomén zahrani¢nich stazi prodélavd v poslednich letech mnohé zmény. Jednim
z trendd zkoumanych zejména v anglicky mluvicich zemich je odklon mezindrodni mobility

studenttl od evropskych destinaci. Britsti studenti preferuji v ramci stdzi mimoevropsky prostor,
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zejména Severni Ameriku a Australii (Findlay a kol. 2006). Zménu destinaci preferovanych
ceskymi studenty bude v ramci evropské nabidky pozd¢ji rozebirat i tato prace

Proces evropska integrace, ktery se odehrava predevsim na poli Evropské unie, vyzaduje
predev§im jazykové a kulturni znalosti, které mohou byt ziskany pravé pti zahrani¢nich
studijnich stazich. V ramci Boloniského procesu vytvareni evropskeého prostoru vysokoskolského
vzdélavani, bylo jako jeden z ciltt v Bolofiské deklaraci z roku 1999 stanoveno zlepSeni mobility
studenttt v ramci EU. Ministfi z 29 evropskych zemi véetnd Ceské republiky podepsali tuto
deklaraci a ptijali tak program, ktery se stal akénim planem rozvoje vysokého skolstvi v Evropé
do roku 2010 (Bolonisky proces 2009). Studentska mobilita je podporovana praveé
prostiednictvim programu Erasmus a dalSich. Rozvoj zahrani¢ni spoluprace vysokych skol je

také v souladu se Strategii celoZivotniho uéeni Ceské republiky (MSMT 2009).

3.5 ZAKLADNI TERMINY

Vzhledem k tomu, Ze vétSina pouzitych zdroji byla cizojazy¢na, bylo ¢asto obtizné
hledat ceskd synonyma mezinarodné zavedenych pojmu. Pro ucely této prace byly definovany
pojmy, které byvaji v literatufe pouZivany ve vice vyznamech a vyzaduji proto specifikaci.
Mnoho pojmi uzivanych v mé praci je v Ceské literatufe téméf nezndmych a je proto nutné
presné vymezit jejich vyznam v této praci. Mobilita je definovana jako schopnost pohybovat
se v prostoru, jak do¢asné tak i trvale (Knox a kol. 2007). Studijni mobilita je vétsinou do¢asna
mobilita za Gcelem studia, kterd je v pojeti této prace chapéna jako synonymum mobility
studentll. Pojem staz je v literatufe tradi¢né pouzivan pod vyznamem pracovni staze, ale v mé
praci je pro zkraceni a jednoduchost tento pojem pouZzivan ve smyslu studijni staZze. Pojmem
student je minén vysokoskolsky student denniho studia podle definice Institutu pro statistiky
UNESCO. Vymeéna mozkii (,,brain exchange®) je meznarodni kratkodobda vyména (méné nez
jeden rok) védci a vysokoskolskych studentl, za ucelem prace na spoleénych védeckych
projektech. Védci jsou chapani jako osoby s vysokoskolskym a vys$§im vzdélanim, které pracuji
ve vyzkumu V jakémkoliv typu védecké instituce, véetné vysokoskolskych pedagogi. Vysoce
kvalifikované obyvatelstvo neboli ,highly skilled” je definovano jako populace s ukoncenym
terciarnim vzdélanim (Dumont a Lemaitre 2004). Pojem potencialni mobilita je v této praci
vyuZzivan jako synonymum mobilniho potencidlu nebo potencialu mobility a témito pojmy je
vzdy myslena zahranicni potencidlni mobilita neboli uvazovani o ptipadné budouci realizaci

studijni stZe nebo prace v zahranici.
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Nejpodstatnéjsi pojmy, které je tteba pro studium studijni mobility definovat jsou
cestovani a migrace. Cestovani lze chapat jako pohyb jedinct za uréitym cilem a miize ve svém
nejobecnéj$im vyznamu zahrnovat migraci, turismus i mezinarodni mobilitu. Tyto formy
prostorového pohybu se od sebe v3ak lisi. Migrace a turismus (neboli cestovni ruch) jsou odlisné
predev§im ve faktorech doby strdvené v zahrani¢i, motivace a cili prostorového pohybu
(Migraceonline 2010). Ngkteti autofi oddé€luji migraci a cestovni ruch podle hlediska
hromadnosti a organizovanosti (Bauman 1999). Zahrani¢ni mobilita organizovana studijni
instituci, ktera ma relativné hromadné projevy, je pifedmétem studia této prace. Studijni mobilita
je délkou svého trvani blizkd kratkodobé migraci, kterd podle definice OSN trva minimalné tfi
meésice a maximalné jeden rok, ale na rozdil od mobility migrace probihd za cilem usazeni se
a byva doprovazena hlubsi integraci s mistni komunitou. Mobilitu studentti by bylo sice mozné
povazovat za podkategorii studijni ¢i pracovni migrace nebo za specifickou soucast cestovniho
ruchu, ale detailni zafazeni studijni mobility neni cilem této prace.

Kli¢ovou terminologickou otdzkou je pouzivani pojmi mobilita nebo migrace. Rozdil
ve vyznamu téchto pojml je predevSim ve vzdélenosti a délce trvani, pripadné docasnosti
presund studentt. Star$i literatura vétSinou povazovala mezinarodni pohyb studentii za formu
migrace, predevsim pokud se jednalo o migraci na dlouhou vzdalenost a o absolvovani celého
viceletého studijniho programu v zahrani¢i, a tato migrace byla ¢asto spojovana s debatou
o odlivu mozkl (Skeldon 1997). King a Shuttleworth (1995) pouzivali pro zkoumani
mezinarodnich pohybi irskych absolventli také pojem migrace.

Presto je ve vétSing literatury preferovan pojem mobilita, predevsim pro studie
zkoumajici presuny studentl vramci Evropy. O mobilité se konkrétné pise v souvislosti
s kratkodobymi studijnimi nebo pracovnimi zahraniénimi staZzemi v ramci studijniho programu
na domaci univerzité, které vétSinou netrvaji déle nez jeden nebo dva semestry a které byvaji
zna¢ovany za vymeénné, neboli tzv. ,exchange programy* (Jallade a Gordon 1996, Murphy-
Lejeune 2003, Eichler 1996, West 2001). Mobilita je celkové SirSi pojem, zahrnujici
V nejobecnéjSim vyznamu veskeré formy pohybi.

Ptestoze prostorové pohyby, které ve své studii analyzuji, spliiuji nejjednodussi definici
migrace jakozto pohyb osoby mezi dvéma misty po urcity casovy usek ( Boyle a kol. 1998:34),
pouZivam pojem mobilita z nasledujicich dtivodd. Jak bude podrobnéji rozvedeno ve vysledcich,
vétSina respondentti dotaznikového Setieni v této studii absolvovala staz, kterd trvala jeden nebo
dva semestry, a naprosta vétSina z nich se po absolvovani staze vratila zpét na ¢eskou univerzitu,
proto je nepovazuji za migranty. Dal§im divodem je vSeobecné pouzivani pojmu studentska

mobilita pro program Erasmus, kterého se moje studie tyka.
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Pojem mobility vsobé zahrnuje velkou S$ifi procest od socialniho posunu, pies
kazdodenniho dojizdéni az po trvalé presuny, kterym se veénuji migraéni studie
(Knox a kol. 2007). Zatimco migrace popisuje proces st€hovani obyvatelstva za ucelem trvalého
nebo relativné dlouhodobého setrvani, v nasledujicich kapitolach bude rozebirana prostorova
mobilita pfevazné doCasného charakteru. Pro ucely mé prace jsem si studijni zahranicni mobilitu
definovala jako vétSinou doCasny pohyb za Gi¢elem studia v zahraniéi (dale jen studijni mobilita).

Pro ucely této prace je mobilita studentti definovana obdobné jako ve zpravé International
student mobility report (2004), ktera chape mezinarodni mobilitu studentti jako zahrani¢ni pohyb
student v rdmci studijnich programi vysokoSkolského vzdélavani. Britska statisticka agentura
vysokoskolského vzdélavani (HESA 2010) pouziva typologii mezindrodni mobility studentd,
ve které rozliSuje prijezdovou a vyjezdovou mobilitu (,,inward or outward mobility*) a vyménnou
nebo jednostrannou mobilitu (,,exchange or oneway mobility”) . Tato studie se podle této
klasifikace zabyva vyjezdovou mobilitou vyménného typu. Pii klasifikaci studijni mobility podle
délky jejiho trvani byvaji vyclenény tii zakladni typy: mobilita za celym studijnim programem
vedouci k ziskani titulu (,,diploma mobility*), za ¢asti studijniho programu (,,credit mobility*)
a dalsi dobrovolna mobilita uskute¢nénd z riznych osobnich divodi (HESA).

Zahrani¢ni studie zkoumaji mobilitu studentti v mnoha rovinach. Pro migra¢ni studie je
zasadni rozliSeni mezi vnitini a mezinarodni mobilitou studentd. Vnitini mobilita zahrnuje
zménu bydlisté vyvolanou vybérem vysoké Skoly nebo migra¢ni rozhodnuti po skoncéeni studia.
Studie tykajici se zahrani¢ni migrace studentli se zaméiuji piedevSim na prvotni migraci
vyvolanou rozhodnutim absolvovat cely studijni program v zahrani¢i a na ptipadny navrat
absolventd do jejich zemé& pivodu po absolvovani zahrani¢niho studijniho programu nebo
na pokracovani v zahrani¢ni kariéte. Na rozdil od téchto studii se v mé diplomové préaci se
zam¢fim na mobilitu studentd v prubehu jejich studia, obzvlasté¢ na fenomén zahrani¢nich
studijnich stazi zprostfedkovany programem Erasmus, které spadaji do kategorie vymennych

studijnich stazi.
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4  METODIKA

Multidisciplinarni téma studijni mobility vyzaduje komplexni pfistup, a proto byly
Vtomto vyzkumu vyuzity kvantitativni, kvalitativni i1 kombinované metody. Kromé
kvantitativniho vyhodnoceni dostupnych databazi a statistickych materiald (poskytnutych
zejména NAEP, univerzitni Evropskou kancelati a portdlem Evropské komise) bylo provedeno
také dotaznikové Setfeni, které kombinuje uzaviené a oteviené otazky ve vlastnim sestaveném
dotazniku. Pro hlubsi porozuméni trendii studijni mobility byla navic podobné jako v ptipade
vyzkumu Findlay a kol. (2006) provedena kvalitativni analyza prostiednictvim fizenych
rozhovori s vyznamnymi aktéry, jak bude popsano déle v této kapitole. Pro zpracovani,
vyhodnoceni a prezentaci vysledkd vyzkumu byla pouzita statisticka analyza dat v programu
SPSS a Microsoft Excel. Pro zpracovani nékterych grafi poslouzil statisticky graficky editor R,
mapy byly vytvoieny v programu ARC GIS a k prezentaci vlastnich schémat byl vyuZit graficky
editor IPE a Microsoft Word.

Metodika prace vychazi zejména z obecnych principti kvalitativniho a kvantitativniho
vyzkumu shrnutych v publikacich Hendl (2005), Hendl (2006) a Gavora (2000). Pii planovani,
tvorbé a zpracovani dotaznikového Setfeni byla vyuzita piedevsim publikace Disman (2000).
Zakladnimi metodami tohoto vyzkumu jsou fizené rozhovory a dotaznikové Setfeni, které
kombinuje kvalitativni i kvantitativni pfistupy, jedna se tedy o smiseny vyzkum (Hendl 2005).
Na zacatku prace byly formulovany hypotézy, jak je to bézné u kvantitativniho vyzkumu,
zaroven vsak uplatiiuji kvalitativni analyzu, kterd umozniuje vystihnout zvlastnosti zkoumanych
jevu a ptinasi nové podnéty k dalSimu zkoumani. Komplementarnim vyuzitim obou vyzkumnych
orientaci se pokusim ziskat komplexnéjsi obraz zkoumané reality mobility, jak doporucuje
Gavora (2000).

Téma studijni mobility zasahuje daleko za hranice geografie a didaktiky, ale vyzkumné
otazky zaméfené na zménu mobility, preferenci studijnich destinaci nebo spojitost s cestovnim
ruchem jsou prevazné geografického charakteru. Pfed zahajenim samotného vyzkumu byla
zmapovana problematika a zjiSténa dostupnost statistickych materiall. Po ziskdni vlastni
zkuSenosti z Erasmus pobytu, sledovani projevi studijni mobility, rozhovorech s nékterymi
Ceskymi i mezinarodnimi Erasmus studenty a po konzultaci s vedoucim prace byl stanoven
smysl a cile prace. V tvodni fazi vyzkumu byla provedena obsahova analyza dostupné védecké

literatury k tématu studijni mobility. VétSina diskutovanych ¢lankt byla publikovana v angli¢ting
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a kjejich ziskani byly vyuzity piedevs§im databaze knihoven (napf. Scopus nebo Web of
Science), internetové vyhledavace (Google Scholar) a ¢ast jsem ziskala pfes e-mailovou postu na
pozadani pfimo od autori. ProtoZe celd préace vychazi predevsim ze zahrani¢ni literatury, zvolila
jsem pro jednotnost a ptehlednost citace bez sklonovani v pivodnim mezinarodnim tvaru jmen
autort. Cizi nebo nové pojmy jsou v textu odliSeny uvozovkami. Po shromazdéni a prostudovani
dostupné literatury byly formulovany vyzkumné otazky a predbézné hypotézy.

Dostupné statistické materidly Kk pozdéjsi analyze byly Cerpany predevsim
z internetovych stranek Evropské komise, Narodni agentury pro evropské vzdélavaci programy
a Zahrani¢niho odd¢leni rektoratu Univerzity Karlovy..Nasledné¢ byli kontaktovani zastupci
vybranych instituci s zadosti o osobni konzultaci, ktera pfinesla vysvétleni dal$ich podrobnosti
a nahled na problematiku od riznych zainteresovanych subjektii. Pfesné vycisleni a srovnavani
poctu zahrani¢nich studentli je velmi obtizné vzhledem k riiznorodosti jednotlivych kurzi,
multilaterdlnich dohod i individualnich mobilit studentti. Metodiky statistik jednotlivych statt se
lisi a jsou za né zodpoveédné instituce s riznou organizovanosti, které Casto pouzivaji rozdilné
definice zahrani¢nich studentd. Z téchto diivoda jsou souhrnnd mezinarodni srovnavani statistik
spiSe ilustrativni a podrobné&ji bude rozebrana pouze mobilita v rdmci programu Erasmus.

Hlavnim vyzkumnym nastrojem této prace je dotaznikové Setfeni. Pied samotnym
sestavenim dotazniku prob&hlo predbézné mapovani situace a kratké rozhovory se
zainteresovanymi zaméstnanci fakulty o pribéhu vybérovych tizeni, zajmu studentli a dalSich
aspektech studijnich stdZi Erasmus. Pti sestavovani dotazniku jsem se inspirovala vlastni
zkuSenosti z Erasmus pobytu, strukturovanymi rozhovory o dané problematice s dalsimi ¢eskymi
1 zahranicnimi Erasmus studenty a také otazkami, obsazenymi v jinych studiich,
napt. Stronkhorst (2005). Sestavovany dotaznik byl ¢asteCné ptizpisoben také dotaznikiim
Evropské komise a uvetejnénym zaveérecnym zpravam z Erasmus vyjezdl. Dotaznik pouzity pro
tento vyzkum je vSak cilenéji zaméfeny na zménu mobility a podrobnéjsi geograficky zaméiené
otazky. Celkove byl obsah dotazniku podfizen cilim a vyzkumnym otdzkdm prace. Vzhledem
k nedostatku ceské literatury, zabyvajici se studijni mobilitou, bylo do dotazniku zahrnuto §irsi
spektrum témat pro ziskani komplexnéjsiho obrazu studované problematiky. Z divodu
omezeného rozsahu dotazniku i celé diplomové préce ale nemohla byt do podrobné analyzy
zahrnuta vSechna souvisejici témata.

Dotaznik je pro piehlednost rozdélen do né€kolika ¢éasti a jednotlivé otazky jsou
ocislovany (viz zvlastni ptiloha D). Sestaveny dotaznik obsahuje vétSinu otdzek s uzavienymi
odpovéd'mi a n€kolik otevienych otdzek, které pouzivaim predevSim k bliz§imu vysvétleni

a presnéjsi interpretaci zkoumanych jevii a které jsou zatazeny piedevSim ke konci dotazniku,
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aby respondenty nezdrzely hned viavodu a neodradily je od dalSich odpovédi. Ptrevaha
uzavienych polozek byla pouzita z divodu snazsiho vyhodnocovani a kvantitativni analyzy.
Ve vstupni casti dotazniku je v hlavicce uvedena zastieSujici katedra a fakulta, univerzita
a Skolitel, kontakt na autorku a vysvétleni vyznamu odpovédi respondentd a pokyny
k vyplhovani jednotlivych polozek dotazniku. Respondenty ma k pe¢livému vyplnéni a vraceni
dotazniku motivovat zajimavé téma, které se tykd jejich vlastnich zkuSenosti a nabidka
poskytnuti vysledkti vyzkumu v ptipade jejich zajmu. Otazky jsou v dotazniku setazeny podle
logického tazeni témat. Po identifika¢nich udajich o studentovi a zahrani¢ni univerzité nasleduje
pét tematickych blokd, pro prehlednost a lepsi pochopeni oddélenych nazvy. Razeni téchto blokt
je chronologické a odpovida procesu rozhodovani studentli od motivace pies kritéria vybéru,
prabéh studijni staze, zménu mobility az po zavérecné shrnuti pfinosid. V zévéru dotazniku je
zatazeno podékovani respondentiim za jejich spolupraci.

Jednou z inspiraci pro sefazeni témat v dotaznikovém Setieni byla koncepce
studijniho cestovniho ruchu. Vyjezd za vzdélavanim probiha ve tiech fazich: planovani, realizace
a vyhodnoceni, které ¢asto vede k uskute¢néni dalsi vzdélavaci cesty (Weiler a Hall 1992). Tyto
faze se promitnou také do struktury dotazniku této studie s dirazem na motivaci pii vybéru
studijni staZze a vyhodnoceni absolvované stdZze v kontextu planovani piipadné dal$i mobility.
Pfi vytvareni nastroje méfeni zmény mobility studentli jsem se inspirovala studii King (2003),
ktery zménu mobility vyjadfil jako wusilovani studentti ndslednou kariéru propojenou
S migracnimi trasami V ciziné. Pro detailnéjs$i rozbor jsem otazky potencidlni mobility rozd¢lila
na mobilitu pracovni a studijni. Neékteré otazky se riznym zplisobem ptaji témet na totoznou
informaci (napf. v pfipadé motivace, kritérii vybéru nebo ptinost). Zdvojovani otazek bylo
pouZito pro zvyseni reliability dotazniku.

Nékteré otazky pouzité v dotazniku budou porovnany s vystupem ze zavére¢nych zprav
z Erasmus pobytt (NAEP). Toto srovnani ovlivnilo vybér nastroje posuzovaci $kaly. V otazkéch,
které budou pro srovnani vyuzivany, je pouzita tradi¢ni $kala s lichym poc¢tem stupid, stejné
jako v zavéreénych zpravach. U jinych otazek je pro vyssi bdélost respondenti a omezeni
nerozhodného postoje pouzita Ctyfstupnova skala. K pouziti sudého poctu stupii ve Skale
odpovédi k otdzkdm motivace a kritérii vybéru Erasmus stdze jsem prtistoupila na zaklade
podnétt z pilotniho ovéteni dotazniku. V oficidlnich zaveéreCnych zpravach jsou nékteré otazky
formulovany az pfili§ jednoduse, nékteré az tendencné, coz koresponduje s oficidlnimi idedly
programu a snahou dokumentovat napInéni cilii programu Erasmus. Cil této prace je jiny, a proto
byly otazky dotazniku formulovany slozitéji, ve vyvoji v Case a cilené pro potfeby naslednych

analyz.
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Dotaznik byl pilotné vyzkousen na deseti Erasmus studenty z geografické sekce
v pribéhu setkani Erasmus studentii organizovaném piirodovédeckou fakultou. Pii pilotnim
oveéfeni dotazniku byla kontrolovdna zejména celkova struktura, vyvazenost typu otazek,
srozumitelnost a adekvatni rozsah dotazniku. Studenti pfi pilotazi vypliovali dotaznik
a pridavaly pisemné i slovni komentafe k nému. Zpracovani vysledkt pilotaZze poskytlo nové
podnéty pro zmény formulaci a struktury dotazniku. Studenti, kteti byli do pilotaze zahrnuti,
nebyli dale osloveni pfi realizaci finalniho dotaznikového Setteni.

Po pilotdZi a konzultacich byl dotaznik upraven a rozeslan e-mailem s doprovodnym
dopisem vysvétlujicim hlavni cil a smysl dotaznikového Setfeni a obsahujicim dalsi pokyny (viz
ptiloha 2). Samotny dotaznik byl k emailu ptilozen jako piiloha ve formatu formulafe souboru
Word, ktery umoznil snadnou manipulaci se souborem a uSetfil respondentim cas
pii zaznamenavani odpovédi. Respondenti, ktefi nereagovali na prvni vyzvu, byli kontaktovani
opakovan¢. Komunikace s respondenty pies internet jim poskytla dostatek Casu pro vyplnéni
dotazniku a jeho odeslani zpét na moji e-mailovou adresu. Metoda dotaznikového Setieni
ma sva omezeni. V ptipadé této prace je jednim z omezeni dobrovolna uc¢ast respondentt, kterou
zohlednuji v interpretaci vysledkt dotaznikového Setteni.

Predmétem vyzkumu jsou mobilni studenti geografie. Pro snazsi srovnavani a z divodu
dostupnosti statistik byli zkoumani pouze studenti, ktefi vyuzili pro studijni mobilitu program
Erasmus v poslednich péti akademickych letech. Vybérovym souborem tohoto vyzkumu je 184
studenti geografické sekce Piirodovédecké fakulty Univerzity Karlovy v Praze (dale jen PtF
UK), ktefi absolvovali studijni stdZ Erasmus v poslednich péti letech, tedy od akademického
roku 2005/2006 do akademického roku 2009/2010. Obdobi poslednich péti let bylo zvoleno
z divodi ucelenosti dostupnych statistik a vyznamnému rozvoji studijni mobility v nedavné
dobé. Kontakty na respondenty v podobé e-mailové adresy jsem ziskala zcasti z databazi
poskytnutych Erasmus koordinatory geografické sekce a z€asti ruénim vypisem z archivu
vV Erasmus kancelaii PiF UK. Pfistup do téchto archivii byl povolen oficidlnim prohlaSenim
prodékana pro zahrani¢ni styky Doc. RNDr. Vitem Vilimkem, CSc. a zprostiedkovan fakultnim
koordinatorem programu Erasmus Doc. RNDr. Davidem Havlickem, CSc.

Po opakovanych zadostech a opétovném rozesilani dotaznikli ve tfech etapach studentiim,
ktefi neodpovédéli, bylo dosazeno navratnosti 62,5 % (115 respondentt). MenSi vzorek
dotazovanych studentdt v mém vyzkumu je kompenzovan jejich relativni srovnatelnosti.
K vybéru mensiho poctu respondentti z diivodu srovnatelnosti se piiklanéji 1 Keogh a Russel-
Roberts (2009), kteti délali rozhovory pouze se sedmi studenty. Tito respondenti reprezentovali

nejvetsi skupinu studentl, vyjizdéjicich na stejnou univerzitu a lze u nich ocekavat ovlivnéni
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podobnymi podminkami (napf. klimatickymi nebo jazykovymi). Dotazniky byly sbirany
v pribéhu prosince 2009 a ledna 2010. Po shromazdéni dotazniki byly odpovédi studentd
kédovany do systému SPSS, ve kterém probihalo dalsi vyhodnoceni vysledkd. Predbézné
analyzy (shlukovani a kategorizace odpovédi na oteviené polozky) byly provedeny jiz v priabéhu
editace.

K vyhodnoceni a interpretaci vysledkti dotaznikového Setfeni byla vyuZita statisticka
analyza dat v programu SPSS. Metody analyzy vychazeji pfedev§im z publikaci Hendl (2006)
a Disman (2000). Z divodu dobrovolnosti ucasti respondentll na dotaznikovém Setfeni Se
nejednd o nahodny vybér a snahou této studie neni prevadéni vysledkii o zkoumanych
geografech na vSeobecnou platnost, ale spiSe detailni sonda do zkoumané skupiny studentii
geografie. Generalizované vysledky budou v textu zaokrouhlovany na cela ¢isla procent
z divodu zanedbatelnosti vyznamu desetin procenta pii poctu 115 respondentd. Pro Sir$i
zaramovani a interpretaci vysledkii vyzkumu byla pouzita obsahova analyza jiz diive
shromazdéné dostupné literatury.

Tato studie se pokousi hodnotit vliv zahrani¢ni studijni stdze na zménu zahrani¢ni
mobility. Mobilita nabyva rtiznych hodnot, které byly pii sestavovani a vyhodnoceni dotazniku
kvantifikovany jako mobilni potencidl. Zména mobility je vyjadiena rozdilem mobilniho
potencialu studentt pifed a po absolvovani Erasmus staZe. V této préaci je pojem mobilni
potencial vyuzivan jako synonymum potencialni mobility nebo potencialu mobility a témito
pojmy je vzdy mySlena zahrani¢ni potencidlni mobilita neboli uvazovani o ptipadné budouci
realizaci studijni stdZze nebo prace v zahrani¢i. Ze ,sily mobilniho potencialu® vyjadiené
celkovym indexem mobility lze pfiblizné predpovidat pravdépodobnost uskuteénéni dalsi
zahrani¢ni mobility za studiem nebo za praci.

Jako indikétor potencialni mobility a pfipadné migrace do budoucna byly v dotazniku pouZity
otazky tykajici se uskute¢néni dal§i zahrani¢ni staze a ptipadné budouci prace v zahranici.
Predstavou dlouhodobéjsi pracovni aktivity v zahrani¢i zjistuji skutecnou provazanost
a aklimatizaci na mezinarodni prostiedi a potencialni nebezpeéi odlivu mozkt. Konkrétnim
nastrojem meéfeni zmény mobility je porovnani indexii studijni a pracovni mobility pted
a po absolvovani Erasmus staze. Index mobility je pfevedeni Ctyistupiiové odpovédi respondentti
na ¢iselné vyjadreni (od -2 do +2). Pfi souctu indexu studijni a pracovni mobility je ziskdn index

celkoveé mobility (viz obr. 3).
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Obr. 3: Vypocet potencialu zahrani¢ni mobility

Potencial Index - , Celkovy
studijni nebo pracovni studijni nebo Celkowy Index Celkovy mobilni
mobility pracovni mobility mobility potencial potencial
(Msnebo Mp) (M =Ms + Mg) mobility souhrnné
Absolutné neplanuje / -2 -4 Vyrazné nizky
Nepiemysli o tom -3 Nizky
SpiSe neplanuje -1 -2 SpiSe nizky
-1
0 Stfedni Stiedni
SpiSe planuje 1 1 SpiSe vysoky
2 Vysoky
Urcite planuje 2 3 Vyrazné vysoky
4

Zdroj: Vlastni zpracovani

V mnoha analyzich jsou porovnavany charakteristiky dvou skupin respondentd.
Napft. u skupin respondentii s riznym poctem zahrani¢nich zkusenosti je porovnavana zména
celkoveho indexu mobility v prabéhu Erasmus staze. V souvislosti s hrozbou odlivu mozka se
dotaznik okrajové zminuje také o dalsim vzd€lani Erasmus studentl. Podilu respondentd, kteti
pokracuji v doktorském studiu, bude porovnan s podilem vsech studentid posledniho ro¢niku
magisterského studia geografie, ktefi pokracuji v navazujicim studiu.

Pivodnim zamérem bylo pro relativni porovndni zdjmu studenti na jednotlivych
geografickych katedrach pouzit celkové pocty studentii na téchto katedrach v poslednich letech.
Potiebné statistiky o poctech studentl v jednotlivych oborech jsem ziskala z internich materialti
geografické sekce. Vyhodnoceni rozdilného zadjmu studentii jednotlivych kateder se vSak ukazalo
byt obtizné a zavadéjici z divodu prolinani nékterych studijnich obort (pfedevsim uéitelskych
kombinaci) a jejich nepfesného zatazeni pod jedinou katedru.

Pti obsahové analyze odpovédi na oteviené polozky dotazniku se pokousim o hlubsi
interpretace a vysvétleni se snahou 0 objektivnost a nezévislost na mych osobnich nazorech.
Popsany budou jak typické, tak také vyjimecné ptipady. Kvalitativni odpovedi jsou zarazenim
do analytickych kategorii a vyjadienim jejich frekvence pro srovnani pfevedeny na kvantitativni
miru. Propojeni kvantitativniho a kvalitativniho ptistupu bylo voleno pro ziskani komplexnéjsich
vysledkd.

Pro srovnani vzorku studentli geografie byla pouzita analyzu zavére¢nych zprav ¢eskych
studentu, ktefi absolvovali zahraniéni studijni staz v ramci programu Erasmus, zvefejnénych
Vv celostatni databazi Narodni agentury pro Evropské vzdélavaci programy (dale NAEP).
Vystupy z databaze, které byly pro srovnani pouZzity, zpracovala NAEP ve vypisu k datu 26.11.
2009. Do tohoto vypisu byly zahrnuty zpravy 2785 Ceskych studentd, kteti absolvovali Erasmus

stdZ vroce 2008/2009, coz je vice nez polovina vSech Ceskych Erasmus studentti v daném
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akademickém roce. K porovnani budou pouzity zejména otazky tykajici se motivace studentt,
jazyka vyuky a celkového hodnoceni staze (viz pfiloha 3). V pivodnim planu vyzkumu bylo
zamy$leno srovndvat vystupy z vétsiho mnozstvi otazek, ale detailni vypis z databaze
zavérecnych zprav mi nakonec bohuzel nebyl z administrativnich divodi poskytnout ani ze
strany NAEP ani ze Zahrani¢niho oddéleni rektoratu UK.

Porovnani nékterych vysledki mého dotaznikového Setieni s databazi
zaveéreCnych zprav je spiSe ilustrativni z dvodu rozdilné metodiky sbéru a zpracovani dat.
Piedepsana zavére¢na zprava, kterou jsou povinni vyplnit vSichni Erasmus studenti, obsahuje
vétSinu otevienych otdzek, které umoziuji nespecifikovany pocet a kvalitu odpovédi, na rozdil
od mého dotazniku, ve kterém je vétSina polozek uzavienych nebo piesné definovanych
(pro snazsi vyhodnocovani a lepsi interpretaci vysledkt). Napf. v otazce motivace mohli ¢esti
studenti vypsat libovolné mnozstvi faktorti, kdezto mnou zkoumani geografové presné tii
v metodice uvadim porovnéni obou dotaznikd ve vysledcich uvadim za ucelem zasazeni studentti
geografie do SirStho kontextu c¢eské mobilni studentské populace. Pro S$ir§i zaramovani
a porovnani mobility zkoumanych studenti geografie byla pouzita také data z internich materialt
instituci (Evropska kancelat UK, Erasmus kancelatr PfF UK a geograficka sekce PiF UK).

K hlubsSimu porozuméni trendim zahrani¢ni studijni mobility, ovéfeni interpretace
vysledkt dotaznikového Setieni a ovéfeni zmény zajmu se strany studentd o jednotlivé studijni
destinace, vedly fizené rozhovory s koordindtory programu Erasmus (viz ptiloha 4). Osloveni
byli koordinatofi na riznych urovnich organizace programu Erasmus: instituciondlni koordinator
UK, fakultni koordinator PfF UK i koordinatofi na ¢tyfech katedrach geografické sekce PiF UK
(viz priloha 5). Pii osobnich fizenych rozhovorech tvoftily kostru pfedem piipravené otazky (viz
ptiloha 6), na které navazoval polostrukturovany rozhovor vyplyvajici z novych zjisténi
a komentaii koordinatort. Psany zaznam z téchto fizenych rozhovort byl nasledné kvalitativné
vyhodnocen a z podobnych komentait byl vytvoren obecnéjsi popis trendt studijni mobility
geografll.

Dulezitou slozkou vystupti a prezentace vysledkt prace jsou grafické prvky, a proto byla
velka Cast interpretacné nosnych schémat, map, tabulek a grafii a obrazki zatazena piimo
do textu. Podruzné a rozsahlejsi vystupy byly odsunuty do pfiloh. Text této prace se zaméiuje
pouze na vybrané nejzajimavéjsi vysledky a nosnd témata a z divodu omezeného rozsahu
neobsahuje komentafe vSech vysledki. V posledni fazi prace byly vysledky zobecnény a
propojeny s existujicimi teoretickymi koncepty v kapitole zavéru. Zavéreéna ¢ast studie piinasi

moZzné perspektivy do budoucna a navrhuje problematiku dalSiho mozného vyzkumu.
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5 VYSLEDKY

5.1 DESTINACE STUDIJNi MOBILITY

Vétsina vysledkt této studie pochazi z dotaznikového Setfeni mezi studenty geografie
na PiF UK, ktefi absolvovali Erasmus stdZ v letech 2005 az 2010. Kromé ¢isté prostorového
rozloZeni budou analyzovana také souvisejici témata preference studijni destinace, motivace
a efektl studijni mobility. Vysledky tohoto vyzkumu budou Caste¢né srovnavany s vysledky
ptedchozich vyzkumu v jinych evropskych statech. Vysledky shrnuji kvalitativni i kvantitativni
vyhodnoceni odpovédi na vyzkumné otdzky a ovétuji platnost hypotéz, ke kterym se vraci
zaveérecna kapitola prace.

V souvislosti s procesem globalizace a diky evropské integraci roste vyznam mobility
studentli nejen celosvétove, ale také ve vétSiné evropskych statii piedevsim v poslednich
desetiletich. TéméF tfetinu zahrani¢nich vysokoskolskych studentt, ktefi se rozhodli studovat
v zahranici, pfitahuji americké univerzity. Tito cizinci v8ak piedstavuji pouze 3,5 % z celkového
poctu univerzitnich studentt v USA , zatimco podil zahrani¢nich studentti v nékterych
evropskych statech presahuje 10 %. Prikladem takovych zemi s vysoce internacionalizovanym
vzdélavacim  systémem jsou Francie, Némecko, Velka Britdnie a Rakousko
(Beckouche a Richard 2004). Pravé do téchto statti sméfuje vétSina studijnich vyjezdd v rdmci
programu Erasmus také z Ceské republiky. Cesti mobilni studenti svym geografickym
rozlozenim piiblizné odpovidaji lokalizaci vSech zahrani¢nich studentti na svété, z nichz 71 %
studuje v péti zemich svéta (USA, Velka Britanie, Némecko, Francie a Rakousko), jak popisuje
atlas Beckouche a Richard (2004).

Nejvyznamnéjsim zprostifedkovatelem studijni mobility v rdmci EU je program Erasmus,
ktery za 22 let své existence umoznil studium v zahrani¢i vice nez 2 milionim studentt
(Evropsk& komise 2009) V akademickém roce 2007/2008 vyuzilo 182 697 Erasmus studentt
studijnich a v mensi mife také pracovnich pobytu. Mobilita probiha mezi 2500 vysilajicimi
a 2 464 piijimacimi vysokoskolskymi institucemi véetné UK (NAEP). Cesti studenti jsou
v ramci programu Erasmus jedni z nejmobilnéjsich v Evropé (viz obr. 4). V roce 2007/2008
absolvovalo Erasmus staz 1,54 % ceskych vysokoskolskych studentl, coz byl ve tieti nejvyssi
podil v Evropé (viz ptiloha 7). Cesti studenti vyuZivaji zahrani¢ni studijni staze Erasmus ve vétsi
mife nez studenti ze srovnatelnych evropskych statti. Z Mad’arska, Slovenska nebo Polska vyjelo

v roce 2007/2008 na Erasmus staz pouze mén¢ nez 1 % vysokoskolskych studentt. Spekulativni
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zdivodnénim relativné vyssi mobility Ceskych studentli by mohlo byt silng€jsi uvédomovani
si pfinost studijnich stazi, vétSi rozhled, ctizddost ¢i jazykovd vzdélanost v Ceském
vysokoskolském prosttedi oproti srovnatelnym postkomunistickym statim. Nabizi se také
paralela pomérné vysoké mobility ceskych studentli s vysokou mobilitou ¢eské populace obecné.
Vysoké potencialni mobilité Cechii nasvédéuje obliba zahrani¢niho cestovniho ruchu
a S ni souvisejici primérny pocet zahrani¢nich cest popsany ve studii Cresswell (2006), podle
které byli Cesi v roce 1991 jedni z nejmobiln&jsich v Evropé. K relativné astému cestovani do
zahrani¢i vede malé rozloha Ceska, porevoluéni cestovatelské klima v ¢eské spolednosti, ale také
tradice mobility ve vzdaleng;jsi historii eského naroda.

Absolutni i relativni po¢ty mobilnich studentti v evropskych statech se vyrazné lisi (viz
ptiloha 8). Tyto rozdily ovliviiuje zejména velikost statu a geograficka vzdalenost zemé ptivodu
a destinace. Na poli zahrani¢ni studijni mobility hraji v Evropé vyznamnou roli také dalsi faktory,
jako je evropska politika svobody pohybu, uznavani tituli v rdamci Bolofiského procesu nebo
nabidka vyménnych studijnich programi, které vyrazné zjednoduSily mezinarodni pohyb
studenti.

Nabidka moznych zahrani¢nich kontaktt je v Evropé pomérné §iroka. V rdmci programu
Erasmus je mozné organizovat studijni i pracovni vyjezdy (dale staze) do 27 ¢lenskych stati EU
a jejich zamotskych tzemi, Norska, Islandu, Lichtenstejnska a Turecka (NAEP). V ramci
Evropy hosti jednozna¢né nejvic mezinarodnich studentti Velka Britanie (pfiblizné¢ 230 000
mezinarodnich studentll) nasledovand Némeckem a Francii jako dal§imi hlavnimi destinacemi
studijni mobility (viz ptiloha 8). Tyto hlavni destinace evropskych mezinarodnich proudi
studenti maji dlouhou tradici studijni mobility a s existujici hustou siti vybudovanych
zahrani¢nich kontakt,, a proto hosti velké mnoZstvi zahrani¢nich studentd relativné k jejich
velikosti (OECD 2001). Pokud se zaméfime pouze na program Erasmus, Velkd Britanie
nefiguruje v prvni trojici vyjizdéjicich statli ani nejcastéjSich destinaci, predev$im z divodu
silngjSich kontaktli se zamotskymi anglicky mluvicimi staty. Jak bude podrobné hodnoceno
pozdéji, co do poctu Erasmus studentll jsou jednoznacné nejdilezitéjsi vysilajici zemé
i hostitelské destinace Némecko, Francie a Spanélsko, tedy rozlohou velké staty, kde se mluvi
svétovymi jazyky.

Ceska republika jakoZto destinace mezinarodni mobility studentl nabyva na vyznamu,
prestoze hosti relativné maly pocet zahrani¢nich studenti. Zatimco v roce 2004 hostila Ceské
republika 14 923 zahrani¢nich studentd, do roku 2007 jejich pocet vzrostl na 24 483 (OECD
(2009). Napt. mezi akademickymi roky 1998/1999 a 2001/2002 byl v Cesku zaznamenan

nejveétsi nartist poctu zahrani¢nich student (113 %) ve srovnani s ostatnimi evropskymi staty
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(viz ptiloha 8). Ackoliv je toto srovnani pouze ilustrativni a relativni z divodu nesystematického
shromazd’'ovani dat o zahrani¢nich studentech v mnoha statech, svéd¢i o rostoucim vyznamu

Ceské republiky na poli evropské studijni mobility.

Obr. 4: Podil vyjizdéjicich Erasmus studenti na studentské populaci stati Evropy v roce 2007/2008

e | =

Podil vyjizdéjicich Erasmus student
. na studentské populaci v roce 2007/2008

chybi informace
[ |menenezo7 %
Plor-12%
- vicenez12 %

Zdroj: Erasmus statistiky Evropské komise (2009)

Studijni mobilita v rAmci programu Erasmus zaznamendva v souhrnném celoevropském
méfitku neustaly nartst (NAEP). Pti bliz§im pohledu na vyjezdy z jednotlivych statt je vSak
mozné zaznamenat i klesajici tendenci. Na ptikladu vyvoje poctu Erasmus vyjezdli se projevuje
rozdilna poloha jednotlivych statd v ramci evropského pole vzdélavani. Rozdil trendi Erasmus
mobility dokumentuje (obr. 5). V Cervené oznaCeném pasu stati zapadni a severni Evropy
s vyspélym vzdélavacim systémem, univerzitami poskytujicimi kurzy ve svétovych jazycich
a dlouholetou tradici studijni mobility (Francie, Belgie, Némecko, Norsko, Svédsko, Finsko)
dochazi k poklesu zajmu o Erasmus staze. Studenti téchto statit mohou diky lepSimu postaveni
tamnich univerzit na svétovém poli vzdélavani vyuzivat relativné Sir$i nabidky jinych programt
mobilit neZ je Erasmus a zacinaji stale vyjizdét za studiem také mimo evropsky kontinent, jak
prokazala naptf. studie Findlay a kol. (2006). Studenti ztéchto stati s nejvyspélejSim
vzdélavacim systémem nejsou tak vyrazné motivovani ke studiu v zahrani¢i z divodu vysoké
kvality studia v jejich domovském staté a vzhledem k dobré Urovni jazykovych znalosti ¢asto

odpada také divod zlepSeni jazyka.
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Obr. 5: Zména poctu Erasmus vyjezdi z evropskych stati mezi roky 2006/2007 a 2007/2008
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Obr. 6: Pomér poctu prijizdéjicich a vyjizdéjicich Erasmus studenti v evropskych statech v roce
2007/2008
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Zdroj: NAEP — Erasmus — Semindre
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Na rozdil od popsanych nejvyspélejsich stati Evropy se Ceska republika svoji
geografickou polohou i pomérné kratkou tradici zahrani¢ni studijni mobility fadi do pasu statd
S nartistajici Erasmus mobilitou (oznacené zeleng). Dlouholeta izolace od zapadni Evropy
zpusobila umélou bariéru a zacileni spoluprace stfedoevropskych vysokych skol na vychod.
Od devadesatych let umoZnilo prolomeni Zelezné opony piirozené propojeni evropského
vzdelavaciho prostoru, které se stale projevuje nardstajicim zdjmem o programy mobilit jako je
Erasmus mezi studenty postkomunistického bloku. Kromé postkomunistickych stat stiedni
Evropy vykazuji naristajici po¢et Erasmus vyjezdt také jihoevropské staty (Itélie, Spanélsko,
Portugalsko). Rozdéleni evropského prostoru vzdélavani na zapadni a vychodni zénu je
a severni Evropy, které poskytuji kvalitni vyuku v angli¢tiné. Nejzadanéjsi evropské studijni

destinace, které jsou na obr. 6 oznaceny zlutou barvou, hosti vice Erasmus studentt nez vysilaji.

Pocet Ceskych student mobilnich v rdmci programu Erasmus stéle stoupd.
V akademickém roce 2007/2008 absolvovalo Erasmus stdz 5587 studentl, coZ je vice
nez Sestinasobek poctu studentdl mobilnich o devét let diive, tedy vroce 1998/1999,
kdy program Erasmus v Ceské republice zaGinal. K nejvét§imu nariistu poétu mobilnich
student doSlo v prvnich tfech letech fungovani programu Erasmus a v poslednich letech se
tento narGst jiz zpomaluje (viz graf 1). Z téchto statistik se da usuzovat, ze nejvét§i narust
mobility byl odezvou relativniho nedostatku pfilezitosti k mobilit€ v 90. letech a Ze rozristajici
se nabidka programti za¢ina pomalu zapliiovat trh poptavky po zahrani¢ni mobilité. Navic je
ptirozené, ze meziro¢ni rozdily statisticky nejvice rostou z pivodnich nizSich pocti mobilnich
studentl a pti zvySujicich se absolutnich poctech vyjezdl uz relativni nartsty nemohou byt tak
Vysoké.

Studium v zahrani¢i se v poslednich dvaceti letech vyrazné zjednodusilo diky procesu
evropské integrace a zajmu zemi ptilakat zahrani¢ni studenty na globalnim trhu vzdélavani.
Vzristajici tendence mobility ¢eskych studentil je soucasti celoevropského trendu siliciho trhu se
studenty popsaného vyse v diskuzi literatury (Salt 2005). Caste¢né je vzriistajici podet Erasmus
vyjezdi eskych studentii mozné vysvétlovat navysSujicim se poctem studentl ¢eskych vysokych
Skol (viz ptiloha 9). Z relativizovanych vypocta vSak vyplyva, Ze se neustale zvySuje také podil
vyjizd€jicich Erasmus studentti na ¢eské vysokoskolské populaci. Porovnani statistik NAEP
a CSU ukazuje, 7¢ zatimco napf. v roce 2002/2003 absolvovalo Erasmus staZ pouze 1,2 %
Ceskych vysokoskolakd, v roce 2007/2008 se tento podil zvysil na 1,5 %.
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Graf 1: Vyvoj mobility ¢eskych studentii a zaméstnanci v rdmci programu Erasmus v letech
1998/1999 — 2007/2008
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Zdroj: NAEP — Erasmus — statistiky (1998—2009), castecna viastni uprava

Rozdil v poé¢tu vyjizdéjicich a piijizdéjicich studentd na ¢eské univerzity (viz graf 2) je

zpusoben rozlozenim sit¢ meziuniverzitnich kontaktd, které jsou sméfovany predev§im do

univerzit zapadni Evropy. Pro vétSinu studentti z téchto vyspélych statii neni omezena nabidka

predmét v anglictiné na Ceskych univerzitdich dostatecné lakava. Stejné tak jsou podle slov

univerzitniho koordinatora (Konzultace s Erasmus koordinatorem UK 2009) pro Ceské studenty

celkové nejlukrativnéjsi univerzity nejvyspélejSich statti poskytujici Sirokou nabidku kvalitnich

kurzl ve svétovych jazycich (pfedevsim v angli¢ting). Tento trend piispiva k tvrzeni, Ze mobilita
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vramci terciarntho vzdélavani celosvétoveé smétuje predevSim do anglicky mluvicich

nejvyspélejSich stath (Weiler a Hall 1992). Vyjezdy studenti UK nejvyraznéji pievySovaly

ptijezdy ptedevsim v prvnich letech 21. stoleti, poté se pomér zacal vyrovnavat a v roce 2010 ma

UK témét vyrovnanou bilanci vyjezdové a ptijezdové studijni mobility.

Graf 2: Poéty studentit mobilnich za studiem v ramci programu Erasmus na Univerzité Karlové

v Praze v letech 1989 — 2010
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Zdroj: Statistiky Erasmus kancelare - institucionalniho koordinatora UK

Graf 3: Pocty studenti mobilnich v ramci programu Erasmus na P#F UK v letech 2002 — 2008
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Ve srovnani s UK zaznamenava Pif UK vyraznéj$i rozdil ve prospéch vyjezdu.

Nevyvazenost vyjezdu ¢eskych studentt a piijezdd zahrani¢nich studentti na PiF UK (viz graf 3)

je konkrétnim ptikladem obecného principu popsaného ve studii Findlay a kol. (2006). Relativné
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nizkd zahrani¢ni poptavka po studiu na ¢eskych univerzitach, kterd je zplisobena piedevsim
jazykovou bariérou, determinuje slabsi pozici Ceskych univerzit na evropském mezinarodnim
trhu vzdélavani. Tuto tivahu potvrzuji také osloveni koordinatofi. Na PiF UK se tato situace
projevuje omezenou nabidkou mist na nejvyhledavanéjsich britskych univerzitach, které
nedokdzi pokryt previs poptavky ze strany Ceskych studentli. Z hlediska piijezdti zahrani¢nich
studentlh na Ceské vysoké Skoly je internacionalizace Ceského vysokoskolského vzdélavani
relativné méné pokrocila oproti zapadoevropskym statim. V kontrastu s relativné nizkou
navitévnosti Ceské republiky zahrani¢nimi studenty je diive popsany vysoky podil ¢eskych
vysokoskolskych mobilnich studenti.

Piestoze z Ceské republiky vyjizdi kazdym rokem vice Erasmus studentt, nabidka
bilateralnich dohod neni zcela vy¢erpavajici a dostate¢né odpovidajici poptavce. Studenti maji
moznost vyjet na studijni stdz ptes jinou nezZ domovskou katedru, ale nabidka nabidka vyjezdi
do nejzadangjSich destinaci je omezena. Objevuje se stézejni rozdil mezi zajmem ceskych
studentl vyjizdét na prestizni anglicky mluvici univerzity a ptijezdy zahrani¢nich studentt
hlavné z méné vyspélych stath stfedni, vychodni a jizni Evropy. Pifes limitaci vyjezdi
na nejvyhleddvanéjsi univerzity, neni nedostatek nabidky nejdilezitéjsi bariérou cetnéjSich
vyjezdil na geografické sekci PiF UK.

Podle Erasmus koordinatord je hlavni ptekazkou vysSiho zdjmu ceskych studentii
jazykovy blok, lenost, strach z nezndma, pracovni vytiZzeni nebo nejistota zvladnuti studijnich
narokil v zahrani¢i. Dal§im diivodem, pro¢ neni nabidka studijnich vyjezdli plné vyuzivana je
nezdjem o mén¢ atraktivni lokality studia. Konkrétn€¢ ptes geografickou sekci Pif UK chtéji
studenti vyjizdét predev§im na prestizni zapadoevropské a severoevropské univerzity s nabidkou
vyuky v angli¢tiné, naopak vyuzivanost nabidky vyjedzi na vychodoevropské univerzity je
pomérné nizka. Nekteré jihoevropské univerzity mohou kompenzovat nekdy relativné nizsi
prestiz a odbornou kvalitu vyuky atraktivitou jazyka a ptijemného stfedomoiského prostiedi.

Finan¢ni bariéra ke studiu v zahrani¢i se nezda byt v ¢eském prostiedi zasadni, vzhledem
k relativné dostacujicimu stipendiu (pfiblizné¢ 400 Euro na mésic), které ¢esti Erasmus studenti
dostavaji (viz pfiloha 10). V souvislosti s ekonomickou krizi dochédzi ke sniZeni stipendia,
coz muze nékterym studentiim zpusobit problémy, ale podle vysledkli dotaznikového Setfeni
neni vySe stipendia dominantnim faktorem ovliviiujicim studijni mobilitu. Ve srovnani
s pramérnym evropskym Erasmus studentem, ktery dostaval v roce 2007/2008 stipendium 155
Euro na mésic pobytu, je vySe stipendia ziskavana ¢eskymi studenty nadpriimérna (NAEP). To

potvrdili také koordinatofi programu Erasmus na geografické sekci PfF UK, ktefi jako divody
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relativné nizké mobility studenti geografie uvedli jiné nez financni faktory (piedevs§im jazyk,
strach z neznama nebo nejistota zvladnuti studijnich naroki).

Nejvyssi pocet studentli na Erasmus staz vysilaji logicky nejvétsi ceské vysoké Skoly,
na kterych studuje vice nez 12 000 ceskych studentli prezenéniho studia (viz pfiloha 11).
V ramci CR vysila studovat do zahrani¢i pies program Erasmus nejvice studentti Univerzita
Karlova v Praze, coz vyplyva ze statusu nejvétsi Ceské univerzity s 51 375 studenty v roce 2008
(podle Vyro¢ni zpravy o ¢innosti UK). UK drZi mezi nejvétsimi ¢eskymi univerzitami primat
nejen co do absolutniho po¢tu Erasmus vyjezdt (viz ptiloha 12), ale také v relativnim podilu
vyjizdgjicich studentt. Relativné nejaktivnéjsi vysilajici ¢eskou univerzitou je Univerzita
Karlova v Praze, ktera v akademickém roce 2006/2007 vyslala pies program Erasmus piiblizné
3,5 % svych prezenénich Ceskych studentd. Vysoky podil Erasmus vyjezdd svych studentt
(ptiblizné 2,7 %) zprosttedkovava také Masarykova univerzita v Brné a Univerzita Palackého
v Olomouci. Z Ceského vysokého uceni technického v Praze a Vysokého uéeni technického
v Brné vyjizdi pfes Erasmus méné nez 2 % studentii. Podil vyjezdl se v§ak v ¢ase méni. Celkovy
pocet prezencnich studentll na UK kazdym rokem nartsta rychleji nez pocet Erasmus vyjezda.
Proto se podil vyjizdéjicich studentt napi. v akademickém roce 2007/2008 snizil na 2,8 %
(Skolni statisticka ro¢enka 2008, Interni materialy zahrani¢niho oddéleni rektoratu UK 2009).

Celkovéa vyuZivanost nabizenych mist v rdmci bilateralnich dohod programu Erasmus se
vyrazné li§i na jednotlivych vysokych Skolach, pIné vyuziti bilateralnich dohod je v tuto chvili
znamé pouze na Vysoké Skole ekonomické v Praze, kde probihaji vyménné studentské pobyty
na zékladé 100% reciprocity (NAEP).

Pii bliz8im zkoumani zahrani¢ni mobility studenti UK se dale zaméfim pouze na
program Erasmus, ktery je nejrozsifenéjsi a umoziuje statistické srovnavani diky dostupnosti
shromazd’ovanych dat. V akademickém roce 2006/2007 vyjelo do zahrani¢i ptes program
Erasmus studovat 1121 studentt UK. To je 22 % z celkového pocétu 5079 studenti UK
mobilnich v tomto roce za studiem do zahrani¢i v ramci vS§ech mezinarodnich programi (Interni
materialy zahrani¢niho oddéleni rektoratu UK 2009).

Erasmus staz je mezi Ceskymi studenty nejrozsirenéjSim typem staze (Evropska kancelat
UK 2010). V tomto sméru se Cesti studenti vyrazné lisi napt. od britskych studentt, ktefi ztraceji
zajem o Evropské destinace a vyhledavaji stale cast&ji spiSe studium na americkych nebo
australskych univerzitach (Findlay a kol. 2006). Jednim z divodt vétsi oblibenosti programu
Erasmus mezi Ceskymi studenty mlize byt bezplatnost statniho vysokého skolstvi. VétSina
studentii Ceskych statnich vysokych §kol si miize z finan¢niho hlediska dovolit vyjet na Erasmus

stdZ i s ptipadnou vidinou prodlouzeni studia na domaci univerzité, protoze tento rok studia
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navic vétSinou nemusi platit narozdil od britskych studentt, kteti plati za kazdy semestr studia.
Zejména mezi studenty doktorského studia stoupa intenzita vyjezda také pies jiné programy nez
je Erasmus, kterého jiz mnozi vyuZili v prubéhu pregradualniho studia.

Program Erasmus zprostiedkovava predevsim studijni stdze studentdl, ale umoziuje také
mobilitu akademickych pracovnikii a ve vyrazné menSi mife pracovni staze studentt.
Napi. v akademickém roce 2008/2009 vyjelo z UK na pracovni staZ pies program Erasmus
pouze 23 studentli, na studijni Erasmus stz vyjelo ve stejném obdobi zhruba padesatkrat vice
studentll. Ve srovnani se studenty vyjizdi ucitelti a zaméstnancti pfiblizné Sestkrat méné a jejich
vyjezdy jsou vyrazné kratsi (v priméru 10 dni). Dale se budu zabyvat pouze studijnimi stdzemi

Erasmus, které na UK trvaji v priméru jeden semestr (viz tab. 1).

Tab. 1: Vyjezdy studentii a zaméstnancid UK v ramci Erasmus mobility v akademickém roce
2008/2009

Pocéet mobilnich | Celkovéa délka trvani Primeérna délka trvani

Typ vyjezdu

osob vyjezda (v mésicich) vyjezdu (v mésicich)
Studijni staze studentu 1102 7284,5 6,9
IPracovni staze studentd 23 128,5 5,6
\Vyukové pobyty ucitell 162 41,5 0,3
Skoleni zaméstnanc( 21 53 0,3

Zdroj: Vypis ze zavérecné zpravy UK (2009)

Studenti Pfirodovédecké fakulty UK maji o zahrani¢ni studijni mobilitu pomérné velky
Napi. v akademickém roce 2007/2008 vyjelo 1,9 % studentd PiF UK (86 Erasmus vyjezdu
Z 4467 studentll prezencniho studia), zatimco na UK byl podil vyjizdéjicich 2,8 % (Vyroéni
zprava UK 2008, Interni materialy zahrani¢niho oddéleni rektoratu UK 2009, Archiv Erasmus
ptihlasek PiF UK).

Ptesto, ze podil vyjezdl na celkové studentské populaci je na PiF UK relativné nizsi,
z hlediska obsazovanosti nabidky Erasmus dohod patii studenti PiF UK k jedném
Z nejaktivngjSich. Vyuzivaji nabidku vyjezdt ptiblizné z 55 % oproti souhrnné vyuZivanosti
nabizenych mist studenty UK, kterd se pohybuje kolem 40 %. Relativné vy$si mobilita
ptirodovédct, a geografii obzvlast, souvisi se zaméfenim jejich studia a ¢astecné také s moznou
veétsi jazykovou vybavenosti oproti studentim ostatnich obor. Relativné vysoky pocet
vyjizdéjicich studentdi zajistuje podpora jejich domovské instituce, kterd jim nabizi pomérné
dostatek nabidek zprostiedkovany bilateralnimi dohodami. Nabidka zahrani¢nich dohod Erasmus

se na Pif UK stale rozsifuje tak, jako na vSech ostatnich fakultach (viz graf 4). Jedna smlouva
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umoznuje studijni vyjezd v priméru dvéma studentiim, v piipadé geografické sekce vétSinou
na jeden semestr studia. V akademickém roce 2007/2008 mela Pif UK uzavieno 128
bilateralnich Erasmus dohod, v ramci nichZ vyjelo 84 ¢eskych studentt a pfijelo 39 zahrani¢nich
student (Evropska kancelat UK 2010). Se stoupajici nabidkou stoupal aZz do roku 2006/2007
také pocet vyjezdu studentu Pif UK, v dalSich letech doSlo ke stagnaci (viz graf 5). Tento
vyzkum se zamé&fuje na poslednich pét let (akademické roky 2005/2006 az 2009/2010),
ve kterych studovalo v zahrani¢i v rdmci programu Erasmus 494 studentd Pif UK, z nichZ 184
(37 %) vyjelo z geografické sekce. Na geografické sekci studuje pfiblizné ¢tvtina studenti PYF
UK (Interni materialy geografické sekce P¥F UK 2009), z ¢ehoZ vyplyva, Ze studenti geografie
vyjizd€ji na Erasmus relativné vice, nez studenti ostatnich pfirodovédnych obort.
Z 184 oslovenych studentli geografie byla névratnost vyplnénych dotazniki 63 % (115

respondenttt).

Graf 2: Narust po¢tu bilateralnich dohod na fakultach UK mezi lety 2004 a 2009
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Zdroj dat: Evropska kancelar UK (2010)

V souladu se stoupajicim trendem studijni mobility Cechti nariistd spolu s rostouci
nabidkou bilateralnich dohod také zajem studenti UK o absolvovani Erasmus stdze. Studenti
geografické sekce PiF UK se od tohoto vSeobecné stoupajiciho trendu lisi a pocet jejich vyjezda
V poslednich letech stagnuje (viz graf 5). Tuto stagnaci lze ¢asteéné vysvétlit poctem studentd

bakalaiského a magisterského studia na geografické sekci (viz graf 6), ktery od roku 2003
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stagnoval (ptiblizné 950 studenttr) a od roku 2007 klesal (ptiblizné 850 studentli). Vyznamnéjsi
narust Erasmus vyjezdl zaznamenala geografickd sekce jiz dfive, kdy poctem smluv a tim
i nabidkou mobility pro své studenty rychle reagovala na nové moznosti zahrani¢ni spoluprace

V integrované Evropé.
Graf 5: Poéty studenti PFF UK vyjiZdéjicih na Erasmus staz v letech 1999 aZz 2010
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Zdroj: Archiv prihlasek v kancelari fakultniho Erasmus koordinatora pro PrF UK

Graf 6: Vyvoj poctu studenti na geografické sekci PiF UK v letech 2000 az 2009
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Zdroj: Interni materialy geografické sekce PFF UK (2009)

V ramci geografické sekce PiF UK vyjizdi na Erasmus stdz nejvice studentl
(vice nez polovina) z katedry socialni geografie a regionalniho rozvoje. V letech 2005 az 2010
vyjelo pres tuto katedru 113 Erasmus studenti, coz je vys$§i pocet neZ vyjezdy z ostatnich
geografickych kateder dohromady (viz graf 7). Relativizace téchto po¢ti by byla neptesna
z diivodu nejasného zatazeni nékterych studijnich obort (napft. ucitelstvi). Orientaéné¢ odpovida

vysoky podil vyjezdli z katedry socidlni geografie a regionalniho rozvoje nejvysSimu poctu
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studentl (zhruba poloviénimu podilu) magisterského studia na této katedie (Interni materidly

geografické sekce PF UK 20009).

------

kolem 5 %. Napt. z celkového poctu studentd 719 pregradudlnich student geografické sekce
Pif UK v akademickém roce 2009/2010 jich na Erasmus stz vyjelo 36. Kromé nejrozsifenéjsiho
programu Erasmus, vyuZivaji studenti geografie v mensi mife také jiné programy mobility.
Z geografické sekce PfF UK napf. v akademickém roce 2008/2009 vyjelo vrédmci jinych
programu 22 studentil bakalaiského nebo magisterského studia a 75 student doktorského studia
(viz tab.2). Z databazi fakultniho odd¢leni vnéjsich vztahl vyplyva, ze mezi studenty geografie
je nejvyuzivangjSim programem, ktery umoziuje zprosttedkovani zahrani¢nich vyjezdu, Fond

mobility, méné casto pak CEEPUS (Konzultace s Erasmus koordinatorem PiF UK 20009).

Tab. 2: Vyjezdy studentii geografické sekce Pif UK na jiné zahrani¢ni staZze (kromé Erasmus
vyjezdi) v letech 2005 az 2009

Pocet zahrani¢nich vyjezdl v akademickém roce
2005/2006 | 2006/2007 | 2007/2008 | 2008/2009

Stupen studia

Studenti bakalafského
a magisterského studia 12 25 27 22

Studenti doktorského studia 43 57 67 75
Zdroj: Oddeleni vnejsich vztahu PrF UK (2010)

Graf 7: Vyjezdy Erasmus studenti podle jednotlivych kateder geogfafické sekce PiF UK v letech
2005 - 2010
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Charakteristika respondent

Dotaznikového Setfeni se zGc¢astnilo 115 studentti geografie (62,5 % ze 184 oslovenych),
ktefi v pribéhu akademickych letech 2005/2006 az 2009/2010 absolvovali Erasmus staZ (viz tab.

3). Vétsina (63 %) respondentt byly Zeny podobné jako na celoevropské scéné studijni mobility,

kde se Erasmus staze Gcastni vice studentek nez studentii (viz grafy 8 a 9). Cetnéjsi vyjezdy

studentek neZ studentti odpovidaji prevaze Zen v Ceském vysokém Skolstvi. Zeny zaujimaly

v roce 2008 na celkovém poétu Eeskych vysokoskolskych studenttt 55 % (CSU).

Tab. 3: Charakteristika respondentii dotaznikového Seti‘eni

Erasmus studenti
Celkem oslovenych 184
Vyplnénych dotaznika 115
Navratnost dotazniki 62,5 %
Pomér muzti / Zen (mezi aktivnimi respondenty) 42/73

Zdroj: Vlastni zpracovani vysledkit dotaznikového Setieni

Graf 8: Pohlavi respondenti

Zeny
63%

Zdroj: viastni zpracovani vysledkii
dotaznikového Setreni (n = 115)

Graf 9: Pohlavi evropskych Erasmus studenti
mobilnich v roce 2007/2008

Zdroj: NAEP — Erasmus — Semindre
(n=182697)

Graf 10: Stupen studia respondentu
v dobé vyjezdu na Erasmus staz

Zdroj: viastni zpracovani vysledkii
dotaznikového Setreni (n = 115)

Graf 11: Stupeii studia evropskych
Erasmus studenti v roce 2007/2008

magister-
sky
42%

bakalarsky
56%

Zdroj: NAEP — Erasmus — Semindre
(n =182 697)
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Vétsina respondentd absolvovala staz v prabéhu pregraduélniho studia (viz graf 10). Také
vétSina evropskych studentli vyuziva Erasmus staz v pribéhu bakalaiského nebo magisterského
studia, studenti doktorského studia tvofili napt. v roce 2007/2008 pouze 2 % vyjezdl evropskych
studentt (viz graf 11). Men§i zastoupeni studentti doktorského studia mezi Erasmus studenty
odpovidd niz§imu celkovému poctu doktorskych studentti. Na Geografické¢ sekci Pif UK
studovalo napt. v akademickém roce 2008/2009 502 (50 %) studentl bakalaiskych programd,
374 (37 %) studentii navazujicich magisterskych programi a 121 (12 %) studentii prezen¢niho
doktorského studia (Interni materialy geografické sekce 2009). V Evropé€ je mobilni vyrazné
vy$§i pocet bakalaiskych studentt, neZ v Ceské republice. Podle komentait Erasmus
koordinatori se vSak trend zvySujictho se zajmu bakalarskych studenti o mobilitu zacina
objevovat také na UK. Také na PfF UK i na geografické sekci se rok od roku uchazi o Erasmus
staz vétsi podil mladSich studentl, v pfipadé vétsiho poctu zdjemct vSak dostavaji prednost

studenti vysSich ro¢nik.

Graf 12: Stupen studia respondentii v sou¢asnosti

dostudovalo
32%

magistersky
38%

doktorsky
27%

Zdroj: vlastni zpracovani vysledkii dotaznikového Setieni (n = 115)

V soucasnosti vétsina respondentd (78 %) stale studuje v Ceské republice. Kroms
respondentti, ktefi pokracuji v Erasmus stdZi, v soucasnosti v zahrani¢i studuji pouze dva
respondenti doktorského stupné studia (na Islandu a ve Francii). Z 69 respondentd,
ktefi dokon¢ili magisterské studium, téméf polovina (45 %) pokracuje v doktorském studiu (viz
graf 12). Pocet studentd v prvnim ro¢niku doktorského studia, byvd na geografické sekci
ptiblizné ctvrtinovy ku poctu studentti ve druhém a tfetim ro¢niku navazujiciho magisterského
studia (Interni materialy geografické sekce 2009). V doktorském studiu tedy pokracuje pouze
Ctvrtina geografli oproti poloviné zkoumanych Erasmus studentd. Nabizi se dvoji vysvétleni.
predev§im perspektivnéj$i studenti, ktefi planuji pokracovani v doktorsém studiu. Absolventi

zahrani¢niho studijniho pobytu maji také vetsi Sanci uspét v pfijimacim fizeni na doktorské
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studium a lze je povazovat za kvalitngjsi kandidaty. Obé vysvétleni poukazuji na propojeni

studijni mobility s touhou po dal$im vzdélani.

Destinace stazi ceskych studentt geografie

Studijni mobilita ceskych studentd je vyrazné determinovana nabidkou programu
Erasmus. Studenti geografie PfF UK (déle jen geografové) vyjizdéli v prubéhu poslednich péti
let na Erasmus staz do dvaceti stati (viz tab. 4), coz je relativné Siroky zabér ve srovnani
svyjezdy vsech Ceskych studentli, ktefi od roku 2005 vyjizd€li do 30 evropskych stati
(viz ptiloha 13). Porovnani destinaci Erasmus stazi ¢eskych studentli a studentii geografie
na piikladé akademického roku 2007/2008 (viz obr. 7 a obr. 8) vypovida o celkové situaci
souhrnné za nékolik poslednich let. Celkovy pocet vyjezdl do jednotlivych statih mize formovat
pocet kontaktd, populacni velikost statu, jazyk statu, velikost univerzity, prestiz a odborné
zaméfeni univerzity, jazyk vyuky a dal$i aspekty. Studenti sméfuji v poslednich letech
ptredev§im do nabizenych zemi zapadni Evropy s kvalitni vyukou a dobrym jazykovym zazemim
pfi vyuce 1 ve spoleCnosti (pfedevS§im anglictina, mén¢ také némcina, francouzstina
a Spanélstina). Pétice statli, do kterych sméfuje v poslednich letech nejvice ¢eskych Erasmus
vyjezdil je shodnd pro geografy i pro vSechny cCeské studenty. Tyto nejdulezitéjsi destinace
(Némecko, Francie, Velka Britanie, Spanélsko a Finsko) vedou Zebfidek vyjezdl bez velkych
zmén V pribéhu nékolika let a hosti vice nez polovinu ¢eskych Erasmus studentti. Ackoliv vice
nez polovina mobilnich geografii také vyjela na Erasmus staz do vedouci pétice destinaci (viz
obr. 9), podil vyjezdt do jednotlivych stata se od ¢eskych studentd 1isi. Pfi souhrnném porovnani
Erasmus vyjezdu za posledni roky (viz tab. 5 a tab. 6) Ize rozdil vysledovat v relativné mensi
koncentraci vyjezdi geografii do Némecka (15%) a Francie (9 %) oproti jednoznacné
a Francie 13 % vyjezdl). Pro geografy bylo druhou nejvyznamnéjsi destinaci Finsko (13 %
vyjezdil), zatimco pro vSechny Ceské studenty bylo Finsko az na patém misté s 6 % vyjezda.
Podil vyjezdi do Spanélska a Velké Britanie (piiblizné 8 az 10 %) je pro geografy a eské
studenty podobné vyznamny. Oproti ¢eskym studentiim hostilo vice geografti Norsko a Dansko a
naopak mensi podil geografti vyjel napt. do Rakouska. S Rakouskem nebyla spoluprace v rdmci
bilateralnich dohod navdzdna po celych pét let (2005-2010), coz vysvétluje relativné mensi
vyznam této destinace v souhrnném hodnoceni. Zvyseni poctu vyjezdt geografti do Rakouska by
do budoucna mohla zprosttedkovat pfipravovana dohoda s videniskou univerzitou. Na obr. 8 byly
pro moznost srovnani zobrazeny pouze vyjezdy v jednom akademickém roce (2007/2008),

a proto na ném chybi nejnovejsi destinace studentii geografie. V posledni dobé vyjadrily zajem
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0 navézani nové spoluprace napf. univerzity z Némecka, Slovinska, Mad’arska a Estonska, se
kterymi byly vytvofeny nejnovéjsi bilateralni dohody (jak vyplyva z konzultaci s Erasmus
koordinatory kateder 2009). Ale zajmu ze strany Ceskych studentli geografie odpovidaji
predev$im dvé nové smlouvy se §védskymi univerzitami (Stockholm, Umea). Staty Skandinavie
poskytuji geografim tradicné kvalitni vyuku ptirodovédnych a socidlnich predméti v anglicting
a exotické prostiedi se zajimavou divokou ptirodou. Souhrnné jsou Erasmus vyjezdy relativné
mén¢ koncentrované a smétuji vice do severskych stati nez vyjezdy ostatnich ¢eskych studentd.
Realizované¢ Erasmus stdze studentti geografie na jednotlivych evropskych univerzitach
v prubéhu péti akademickych let (2005/2006 az 2009/2010) zobrazuje obr. 9. Cilové univerzity
studentli geografie jsou rozmistény po celé Evropé, ale je mozné vysledovat relativné vétsi
koncentraci partnerskych univerzit v zapadni Evropé (ptedev§im v Némecku). Mezinarodni sit’
univerzitnich kontaktt v rdmci programu Erasmus posiluji pfedev§im studenti vyjizdéjici pies

katedru socialni geografie a regiondlniho rozvoje (vyznaceni cervenou barvou).

Tab. 4: Vyjezdy studenti geografické sekce PFF UK na Erasmus staz v letech 2005 az 2010

Celkem
Stat Vyjezdy geografli v akademickém roce za roky 2005 — 2010
Erasmus
staze Pocet Podil vyjezdui
05/06 06/07 07/08 08/09 09/10 vyjezdd (v %)
Némecko 6 10 7 3 3 29 15.3
Finsko 5 5 5 4 5 24 12.6
Spanélsko 3 5 4 3 5 20 10.5
Francie 6 4 4 2 1 17 8.9
Velka
Britanie 3 4 2 3 4 16 8.4
Nizozemsko 2 5 3 3 1 14 7.4
Portugalsko 4 4 4 12 6.3
Dansko 2 2 2 4 10 5.3
Norsko 1 2 2 2 2 9 4.7
Slovinsko 2 2 2 2 8 4.2
Italie 2 2 0 1 2 7 3.7
LotySsko 2 2 4 2.1
Island 1 1 1 3 1.6
Malta 2 1 3 1.6
Polsko 1 1 0 1 3 1.6
Rakousko 1 2 0 3 1.6
Recko 1 2 3 1.6
Estonsko 2 2 1.1
Svédsko 1 1 2 1.1
Slovensko 0 1 1 0.5
Belgie 0 0 0
Madarsko 0 0 0
CELKEM 30 49 38 37 36 190 100

Zdroj: Archiv prihlasek z Kancelare programu Erasmus pro PrF UK
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Obr. 7: Geografické rozloZeni ceskych vysokoSkolskych studenti, Kkteii

Erasmus staz v akademickém roce 2007/2008

Podil vyjizdéjicich studentu

(n = 5587 Eeskych studenti)
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Zdroj dat: NAEP — Erasmus statistiky (1998—2009)
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Obr. 8: Vyjezdy studenti geografické sekce PiF UK na Erasmus staz v akademickém roce

2007/2008
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Zdroj dat: Interni materialy Erasmus kancelare PFF UK

46



Tab. 5: Deset nejdiileZitéjsich destinaci Tab. 6: Deset nejdiileZitéjsich destinaci

Erasmus stazZi pro studenty geografické Erasmus stazi pro ¢eské studenty
sekce PiF UK v letech 2005 az 2010 v letech 2005 az 2008
Celkem . Celkem
Stat  Erasmus | zaroky 2005 — 2010 ftt:; . Erasmus | 2 roky 2005 — 2008
Pofadi | staze " Poradi | &0 ckych ail
Stata eografi < Podil Stata 5 < Podf
geog Podet | \viezdiy studentu Podet | \viezdi
vyjezdu v %) vyjezdu v %)
1 Némecko 29 15.3 1 Némecko 3024 19.1
2 Finsko 24 12.6 2 Francie 1993 12.6
3 Spanélisko 20 10.5 3 Velké Britanie 1311 8.3
4 Francie 17 8.9 4 Spanélsko 1376 8.7
5 Velkéa Britanie 16 8.4 5 Finsko 973 6.1
6 Nizozemsko 14 7.4 6 Rakousko 912 5.8
7 Portugalsko 12 6.3 7 Nizozemsko 728 4.6
8 Dansko 10 5.3 8 Portugalsko 721 4.5
9 Norsko 9 4.7 9 Italie 659 4.2
10 Slovinsko 8 4.2 10 Belgie 566 3.6
Prvnich 10 statti celkem 159 83.6 % Prvnich 10 statt celkem 12263 77.4 %
Zdroj: Archiv Erasmus prihlasek PFF UK (2010) Zdroj: NAEP - Erasmus — Statistiky (1998—2009)

Obr. 9: Vyjezdy studenti geografické sekce PFF UK na Erasmus staZ podle mést
v letech 2005 az 2010

Vyjezdy z kateder geografické sekce

- Socialni geografie - Kartografie
- Demografie - Fyzicka geografie

Velikost kruhového diagramu
odpovida poétu vyjezdq 16

[ ] zazastnéneé staty

Aberdeen|
Sheffield

Pt

V" [Cagliari

7y

Zdroj dat: Interni materidly Erasmus kanceldre PFF UK
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Destinace vyjezdii studentli na studijni staze pites program Erasmus jsou vyrazné
institucionaln¢ ovlivnény. Nabidka tvofena bilateralnimi dohodami jednotlivych kateder je
V naprosté vétSiné pripadi urCujicim faktorem pii procesu vybéru mista studia studenty,
jak vyplyva z rozhovora s Erasmus koordinatory (Konzultace s Erasmus koordinatory kateder
2009). Nekteii studenti vyuzivaji k vyjezdu bilateraIni dohody jinych geografickych kateder,
ptipadné i nabidky jinych oborti na Piirodovédecké fakulté, pokud je pro n¢ nabidka jejich
domovské katedry nedostacujici. Vyjimecné vznikaji také nové bilateralni dohody z iniciativy
aktivnich studentt, ktefi maji kontakt na védeckého pracovnika na konkrétni preferované
zahrani¢ni instituci. Celkoveé je tedy vybér studijnich destinaci silné omezeny nabidkou,
ale zaroven je Skala bilaterdlnich dohod na geografick¢ sekci PfF UK pomérné Sirokd a
reprezentuje relativné pestrou nabidku stati Evropské unie, kterd studenty neni pIné vyuzita.
Studenti se sice piihlasuji do konkurzu o Erasmus staz s vét§im poctem zadanych destinaci, ale
jak vypovédéli koordinatoti, vétSina zajemcl je umisténa na univerzitu, kterd je jimi oznacena
jako prioritni (Konzultace s Erasmus koordinatory kateder 2009). Pievis nabidky nad poptavkou
studentt se projevil také ve vysledcich dotaznikového Setfeni, kde 91 % respondentii uvedlo, ze

byli vybrani na univerzitu, ktera byla jejich prioritni volbou (viz graf 13).

Graf 13: Umisténi respondenti na univerzity podle priority vybéru

prioritni
91% O whbrani na zwolenou prioritni univerzitu

@ newbrani na zvolenou prioritni univerzitu

Zdroj: vlastni zpracovani vysledkii dotaznikového Setieni (n = 115)

Nabidka bilaterdlnich dohod programu Erasmus se v prabéhu let méni. Na geografické
sekci PfF UK doslo v poslednich letech k pfirozenému rozsifeni nabidky o kontakty s dalSimi
staty, napt. se Svédskem, Slovinskem, Maltou, Reckem, Estonskem, Mad’arskem, Islandem nebo
Rakouskem (viz graf. 14). Pocet nabizenych vyjezdu ptizpisobuji v ramci moznosti poptavce
ze strany studentt. Z divodu niz$iho zajmu studentli se napt. zmensil absolutni pocet nabidek
vyjezdu do Italie nebo Némecka, ale zaroven byly nové navazany kontakty s nékterymi
némeckymi univerzitami (Augsburg, Kiel). Ackoliv nabidka vyjezdl na geografické sekci
Vv poslednich letech mirn¢ naristala (ptfedevsim diky novym kontaktiim socialni geografie), pocty

realizovanych vyjezdi spiSe stagnuji (viz graf 15), coZ odpovida situaci na celé UK.
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K nejvétsimu rozsifeni nabidky vyjezdl doslo na geografické sekci jiz diive a v souCasnosti je
pocet bilateralnich dohod pomérné vysoky. Nejvétsi nabidku Erasmus stazi poskytuje v rdmci
geografické sekce PfF UK katedra socidlni geografie a regionalniho rozvoje a nabidka této
katedry je také nejvice vyuzivana studenty, jak dokazuje obsazovanost v poslednich letech pies
75 %. Vyuzivanost nabidky vyjezdi vradmci bilaterdlnich dohod na ostatnich katedrach

geografické sekce je vyrazné nizsi (viz tab. 7).

Graf 14: Pocet nabizenych mist v rdmci bilateralnich dohod programu Erasmus na geografické
sekei PFF UK v akademickych letech 2005/2006 a 2009/2010

Nabidka v roce 2005/2006 Nabidka v roce 2009/2010

@ Némecko B Slovensko
O Spanélsko O Francie
B Finsko O ltélie
B Dansko 0O Polsko
109 M Portugalsko m Velka Britanie

10% O Nizozemsko O LotySsko

| Norsko B Slovinsko
79, B Mala m Recko
@ Estonsko 0O Madarsko
O Island O Rakousko
8% 5% O Belgie O Svédsko

6% 6%

Zdroj: Bilaterdlni smlouvy PiF UK (2010)

Graf 15: Vyvoj nabidky a realizovanych mobilit studenti geografické sekce P¥F UK v ramci
programu Erasmus v letech2005/2006— 2009/2010

90 +
— Nabizené vyjezdy 81
5 80 | —=t=Realizované vyjezdy 74
g 70+ &7
N E 60
T o
£3s0) N
- ™
£33 a0+ ” 2|
g8 / —@ 36
5 230 ¢ 30
©
c
< 20 +
'S
o 10 +
0 1 1 1 1 1
05/06 06/07 07/08 08/09 09/10
Akademicky rok

Zdroj dat: databaze Erasmus kancelare PFF UK
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Tab. 7: Celkova vyuZivanost nabidky Erasmus staZi na katedrach geografické sekce PFF UK
v letech 2005 az 2010

CELKEM
05/06 06/07 07/08 08/09 09/10
Zaroky 2005 — 2010
3 3 3 3 3 A=
Katedra | £ |s2| § |s2| 5§ [S2| 5 [s2| 5 |22 F |s2|8&¢8
o o N o o N o o N N D N (=N D N (=X o N | 8=
5z |22 3 |82| 232 |58 5 |28 53 |28 2z |82 |28¢2
o <2 o <2 o <2 o <2 o <82 o <8 |< 5
D D D D D D -
socialni g. 17 12 33 27 24 28 35 26 41 20| 150 | 113 | 75.33%
demografie 8 7 9 4 13 4 8 8 9 2 47 25 [ 53.19%
kartografie 10 5 7 4 10 1 7 2 7 5 41 17 | 41.46%
fyzicka g. 25 6 24 15 17 9 23 2 24 9] 113 41 36.28%
CELKEM
geograf.
sekce 60 30 73 50 64 42 73 38 81 36| 351 | 196 | 55.84%

Poznamky: sociélni g. = Katedra socialni geografie a regionalniho rozvoje
demografie = Katedra demografie a geodemografie
kartografie = Katedra aplikované geoinformatiky a kartografie
fyzicka g. = Katedra fyzické geografie a geoekologie

Zdroj dat: Statistické materialy Erasmus koordinatoru kateder PFrF UK

Atraktivita raznych studijnich destinaci pro ¢eské studenty se v Case postupné meni.
Tento prostorovy posun mobility neni ojedin€ly a dochazi k nému i v ostatnich evropskych
zemich, jak bylo popsano napf. ve studii Findlay a kol. (2006). Z rozhovoru s Erasmus
koordinatory vyplyva, ze zména preferenci cest zahrani¢ni mobility ze strany studentl se také
CasteCné odrazi ve zméné nabidky bilateralnich dohod. NevyuZivané smlouvy byvaji ¢asem
ukonéeny a naopak je viditelna snaha navazat nové kontakty s vyhledavanymi destinacemi studia
(Konzultace s Erasmus koordinatory kateder 2009). Timto procesem vzajemného ovliviiovani
doSlo v poslednich letech k nejen k posunu individudlnich preferenci studenti, ale také
ke zptistupnéni nejzadangjsich cest mobility jednotlivymi katedrami geografické sekce.

V Case se ménil také podil vyjezdi geografii do jednotlivych destinaci (viz graf 16).
Nejvyraznéjsi trendem je pokles vyjezdi do Némecka (0 50 %) a do Francie (o 80 %). Ackoliv
Vv absolutnich poctech poskytuji némecké a francouzské univerzity nejvétsi hostitelskou nabidku
pro Ceské Erasmus studenty geografie , vyznam téchto stati pro mobilitu studentli geografie
klesad. O tom svédc¢i nizka vyuZivanost nabizenych mist (pod 50 %) v téchto statech. Zmény
poctu vyjezdi do Némecka a Francie je proto mozné prisuzovat klesajicimu zdjmu geografii. Na
nizsi zajem ze strany studentll odpovidaji katederni koordinatofi snizovanim poctu nabizenych
vyjezdi napt. do Italie. S Némeckem byly uzavieny nové smlouvy (Kiel, Aachen, Augsburg),
které jsou ale ¢eskymi studenty malo vyuzivané ziejmé z diivodu nizsi preference némeckého
jazyka. Paradoxné byla zaznamenana vétSi vyuzivanost téchto smluv ze strany némeckych

studenti (Konzultace s Erasmus koordinatory kateder 2009).
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Graf 16: Vyjezdy studentii geografie na PiF UK na Erasmus staz podle stati v letech 2005/2006 az
2009/2010

o9/10 o | o Y « o Y~ Py EAE

0 5 10 15 20 25 30 35 40 45 50
Akademicky rok

@ Finsko m Spanélsko O Velka Britanie o Dansko m Némecko
@ Norsko W Slovinsko o ltalie m Recko m Estonsko
0 Nizozemsko @ Francie m Malta m Island m Svédsko
m Rakousko @ Belgie O Madarsko 0O Portugalsko O Polsko

O Slovensko O LotySsko

Zdroj dat: databdze Erasmus kancelare PFF UK

Zkoumany vzorek geografli rozlozenim svych vyjezda ptfiblizné odpovidd smétovani
vyjezdl vSech studentti geografie mobilnich v poslednich péti letech (viz ptiloha 14). Podle slov
koordinatort maji studenti tradi¢né nejvétsi zajem o vyjezdy do Velké Britanie, kam je
umoznéno vyjet pouze ¢tyfem geografim ro¢né (Konzultace s Erasmus koordinatory kateder
2009). Navyseni poétu kontakti s britskymi univerzitami je obtizné, protoZe studium v Cesku je
pro britské studenty neatraktivni z davodu jazykové bariéry a nedostateéné nabidky prednasek
v angli¢tiné na PfF UK. Relativni nedostatek nabidky stazi na britskych univerzitach je
kompenzovan vyjezdy geografii predevsim do severskych statti. O tom svédci stabiln€ vysoka
(pfes 90 %) obsazovanost smluv s Norskem, Finskem nebo Islandem (viz ptiloha 15). Od roku
2009/2010 vyjizd&ji studenti pies socialni geografie také do Svédska a tato destinace je mezi
souCasnymi studenty velmi vyhledavanid. V konkurznim ftizeni na Erasmus vyjezdy
v akademickém roce 2010/2011 maji napi. zajem vyjet do Stockholmu 3 studenti a na univerzitu
Umea byly podany dvé prioritni ptihlasky. Celkové se v ¢asovém vyvoji posouva zajem studentl
geografie od stfedomotskych stitii do Skandindvie a zemi Beneluxu. O této zméné lze
polemizovat jako o odsunu studentd za kvalitn€j$i vyukou. Relativnéji kvalitn€jsi vyuku
v severskych statech doklada napt. vyssi podil vydaji na vzdélavani (7 az 10 % hrubého
domaciho produktu) oproti ostatnim evropskym statim, kde se do $kolstvi investuje vyrazné
mén¢ (pouze kolem 5 % hrubého domaciho produktu), jak doklada ptiloha 16.

Fenomén studijni mobility prodélava v poslednich letech bouflivé zmény nejen v celé
Evropé, ale také na ¢eskych univerzitach. V zacatcich fungovani programu Erasmus na PfF UK

chtéli studenti pfedevsim vyjet do zahrani¢i, ¢asto bez vyrazné preference konkrétnich destinaci.
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V poslednich letech je tento piistup vyrazné piehodnocovan piedevS§im ze strany studentl
s Erasmus koordinatory kateder 2009). Jak vyplyva z odpovédi respondentl, do budoucna lze
predpokladat také masivnéjsi rozvoj studijni mobility mimo evropsky prostor, piredev§im do

anglicky mluvicich stata.

5.2 FAKTORY MOTIVACE KE STUDIJNi MOBILITE

Motivaci studentd i kritéria vybéru konkrétni staze ovliviiuje mnoho faktort, z nichz
mnohé lezi mimo geografické ptistupy. Kromé psychologickych a sociologickych pohnutek je
ale mozné vysledovat také paralely s piistupy behaviordlni geografie zminované v diskuzi
literatury. Proces rozhodovani studentti o stazi probiha velmi podobné, jako proces rozhodovani
turistll o cestovnim ruchu. Naprosta vétSina respondentil prikladala v dotazniku velkou dilezitost
vice faktorim motivace , coZ odpovida multifaktorialni komplexni motivaci turistt v pojeti
studie Mansfeld (1992). Podobné jako se stoupajicim poctem motivii roste sloZitost pii
vyhodnocovani a predvidani prostorového chovani v cestovnim ruchu, je také u zjiSténé
komplexni motivace ke studijni mobilit¢ velmi slozit¢ oddélovat jednotlivé faktory motivace

a jejich vliv na budouci mobilitu (viz obr. 10).

Obr. 10: Urovné sloZitosti motivace k cestovani a ke studijni mobilité

Empiricky model
Predpokladany model z vysledka dotaznikového Setieni
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Zdroj: Viasti prepracovani schématu ,,Complexity Level of Motivation* (Mansfeld 1987)
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Paralela s cestovnim ruchem

Ke studiu v zahrani¢i studenty motivuje mnoho faktor. O rtiznorodosti a komplexnosti
motivace svéd¢i odpovédi respondentd, kteti hodnotili jako velmi dilezité vzdy vice faktord
motivace. Instituciondln¢ fizena napln studijni staze nabizi pfedev§im nové znalosti a zkuSenosti
ve studovaném oboru. Jesté¢ vyznamnéj$i nez motiv odborného ristu ve studiu geografie se ale
jevi obecnéjsi piinosy jako je zlepSeni ciziho jazyka nebo celkova Zivotni zkuSenost (viz graf 17).
Jako nejvyznamnéjsi faktory motivace k ucasti na Erasmus stazi respondenti uvedli zlepSeni
jazykovych schopnosti, pobyt v cizi zemi jako Zivotni zkuSenost, zlepSeni odbornych znalosti
ve studovaném oboru, moznost cestovat a lepsi budouci pracovni uplatnéni (viz tab. 10).

Porovnani motivace ke studijni mobilit¢ zkoumanych geografi a Ceskych Erasmus
studentti vSech oborti je spise ilustrativni z divodu rozdilné metodiky sbéru a zpracovahi dat, jak
bylo popsano v metodické kapitole. Motivy jazyka, zivotni zkuSenosti a odborného rtstu se byly
vyhodnoceny jako podobné vyznamné u zkoumanych geografii i u ostatnich ¢eskych Erasmus

studentt (viz graf 18). Specifickou motivaci geografii je moznost cestovani, kterou jim studijni

vvvvvv

vvvvv

vétsSinu geografli je cestovani vice nez pro ostatni studenty soucasti zivotniho stylu a byva
propojeno se studiem i kazdodennim Zivotem.

Propojeni studijni mobility a cestovani u geografii nasvéd¢uje také délka pobytu v zemi
staze, ktera je vyrazné delsi nez délka trvani kurzd. Vysledky dotaznikového Setfeni ukazuiji,
ze vyuka na zahrani¢ni univerzité¢ trvala primérné 5 mésicl, ale respondenti ve staté staze
zustavali v praiméru o mésic déle (viz tab. 8). Tyto vysledky ukazuji, ze podobné jako byla jiz
diive popsana souvislost mezi cestovnim ruchem a vzdélavanim v zahranici u pracujici populace
(Weiler a Hall 1992) i u studentské populace (Coles a Timothy 2004, Williams a Hall 2000),
existuje také u studentli geografie provazanost mezi studiem v zahrani¢i a cestovnim ruchem.
Studijni stdze predstavuji relativné kratkodoby pohyb, ktery je ve vétSiné piipadd kratSi nez
jeden rok. JakoZto kratkodobou mobilitu, v jejimz pribéhu studenti ¢asto cestuji a provadéji
aktivty spjaté s cestovnim ruchem a rekreaci lIze proto studijni stdZze chépat jako specifickou

formu cestovniho ruchu.
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Graf 17: Nejdiilezitéjsi motivace ke studijni mobilité pro respondenty a ¢eské Erasmus studenty
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Zdroje: viastni zpracovani vysledku dotaznikoveho Setreni (n = 115), NAEP — Zaverecné zpravy (2008/2009)

Graf 18: Faktory motivace k aéasti na Erasmus staZi pro studenty geografie na PfF UK
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Tab. 9: Délka trvani kurzi a celkového pobytu v zemi staZe respondenti

Délka trvani kruzu Celkovéa délka pobytu
Pocet mésich
Pocet respondentu E/O(%)I Pocet respondentu E/O(%)I

2 mésice 2 1.74 0 0.0
3 mésice 10 8.70 3 2.6
4 mésice 38 33.04 15 13.0
5 mésict 35 30.43 54 47.0
6 mésict 11 9.57 25 21.7
7 mésict 0 0.00 3 2.6
8 mésicll 0 0.00 1 0.9
9 mésicl 4 3.48 2 1.7
10 mésict 4 3.48 6 5.2
11 mésicu 0 0.00 2 1.7
12 mésicu 2 1.74 4 3.5
Primérna

délka trvéani 5,79 mésici 4,97 mésici

Zdroj: vlastni zpracovani vysledkii dotaznikového Setieni (n = 115)

V obecnéj$i rovin€ je soucasti stdze také napln volného cCasu studentli. Konkrétni
preference volnocasovych aktivit neboli ,leisure® mohou mit vyrazny vliv pii rozhodovani
studentl o destinaci a ro¢ni dob& studijni mobility (Cushman a kol. 1996). Velmi riznoroda
motivace ke studijni mobilit¢ je paralelou k Sirokému zabéru motivace k volnocasovym
aktivitam, ktery byl popsan napft. v literatuie Jackson a Buton (1989) nebo Iso-Ahola (1984).
Soucasti studia v zahrani¢i jsou vzdy kromé pfiilezitosti ke vzdélavani také spoleCenské a

rekreacni aktivity, a proto je motivace pfirozen¢ komplexnéjsi nez jen odborné vzdélani.

vvvvvv

respondentlt (84 %) zlepSeni jazykovych znalosti a schopnosti. U vétSiny studentd se jedna
o zlepSeni svétového jazyka, konkrétné predevsim anglictiny, ve které probihala vyuka v 60 %
zkoumanych stazi (viz ptiloha 17). Jako velmi dulezitou oznacili jazykovou motivaci téméer
viichni respondenti, ktefi vyjeli studovat do Némecka, Spanélska nebo Francie (viz ptiloha 18).
Jazykové hledisko vyznamné determinuje sméry mobility nejen zkoumanych geografi, ale také
ostatnich Ceskych Erasmus studentl, pro které bylo zlepSeni jazyka druhou nejdilezitéjsi
motivaci k mobilité. Spektrum jazykd vyuky uvedené respondenty odpovida podilim jazyku
Erasmus stazi ¢eskych studentd (viz graf 19 a graf 20). Kromé anglitiny se na zahrani¢nim
vzdélavani Cechti vyznamné podileji také néméina, francouzstina a $panélitina, tedy svétové

jazyky s tradici vyuky na ¢eskych stiednich skolach.
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Jazykovy faktor ovlivituje mobilitu studenti v mnoha ohledech a projevuje nejen jako
silna bariéra studia, jak bylo popsano diive, ale také jako vyznamné kritérium pii vybéru
konkrétniho statu studia. Némecko, Spanélsko nebo Francii si geografové pro studium vybiraji
zejména kvili jazyku.

Ptedpoklad, Ze jednou z nejvyraznéjSich motivaci pro ucast na zahrani¢ni studijni stazi je
zlepSeni jazykovych schopnosti se na vzorku geografi potvrdil. Jazykova vybavenost tzce
souvisi s konkurenceschopnosti na pracovnim trhu a to zejména v terciérnim a kvartérnim
sektoru, kde se vétSina vysokoskolskych studentli po dokonceni studia uplatiiuje. Podobné jako
Findlay a kol. (2006) dokazal dulezitou roli jazyka v mezinarodni mobilité, tak také studenti
geografie povazuji jazyk za kliCovy aspekt Erasmus staze. Jazyk lze tedy povazovat za jednu

zZ hlavnich hybnych sil, ktera formuje trendy zahrani¢ni mobility studentt.

Graf 19: Jazyk staZe respondenti Graf 20: Jazyk staze ¢eskych Erasmus studenti
v roce 2008/2009
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9%

0,
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Zdroj: viastni zpracovani vysledkii Zdroj: NAEP — Zavérecné zpravy (2008/2009)
dotaznikového Setreni (n = 115) (n = 2785)

Zivotni zkuSenost a hodnota na trhu préace

Jednou z nejsilnéjsich motivaci ke studiu v zahrani¢ni bylo pro respondenty také ziskani
zivotni zkusenosti. Pro 108 respondentt (94 %) byl faktor ziskani zivotni zkuSenosti s pobytem
V cizi zemi dulezitou motivaci kK uskute¢néni zahrani¢ni studijni mobility a 85 studentt (74 %)
ohodnotilo tento faktor dokonce jako ,,velmi dtlezity” (viz priloha 19). Toto zjisténi odpovida
trendu poslednich desetileti, kdy dochazi k posunu k novému celospolecenskému Zebiicku
hodnot, ve kterém ma zahrani¢ni zkusenost rostouci vyznam (Weiler a Hall 1992).

Studijni nebo pracovni zkuSenost ze zahrani¢i se postupné stdva samoziejmou soucasti

kvalitniho vzdélani a mize byt jednou z dulezitych kvalifikaci, které rozhoduji o uplatnéni na

56



trhu prace. Hodnotu mobility ziejmé vnimaji i néktefi dnesni vysokoskolsti studenti. O tom
na Erasmus stdzi uvedli lepsi budouci pracovni uplatnéni (viz tab. 8). Ocekavana vyhoda pfi
ziskani zaméstnani se objevovala také jako casty divod planovani dal§i staze (pfiblizné
u Ctvrtiny respondentt).

Ptiblizn¢ pétina studentl hodnotila jako velmi dualezity faktor motivace moznost cestovat
nebo zménu studijniho prostiedi. Jako méné vyznamné se kromé pracovniho uplatnéni jevi dalsi
motivy individudlni touhy po zmén¢, jako jsou faktory zkusit néco nového, dobrodruzstvi
a osamostatnéni se. Faktor vyhleddvani dobrodruzstvi a novych zazitki mize byt propojen
s rostoucim tlakem na osobnostni rlist ve spolecnosti ttetiho tisicileti, ktery ptedpokladali jiz
Weiler a Hall (1992). Nejméné dilezitymi faktory motivace jsou pro respondenty pozitivni
zkudenosti z ptipadné piedchozi zahrani¢ni staze, inik od problémi v Cesku nebo stipendium.
Z predchozi staze vétSina respondentti motivaci ¢erpat nemtze. Pred Erasmus stazi absolvovalo
jinou zahrani¢ni stdz 19 respondentti (17 %) a pouze 20 % znich ji oznacilo za jednou
Z nejvyznamngjSich motivaci. Vyznam piedchozi staze se ztéchto diavodd v souhrnném
hodnoceni vSech respondentll téméf neprojevi (viz ptiloha 20). Relativné mald dulezitost
stipendia pro respondenty se projevila také v jeho ohodnoceni jako nevyznamného kritéria
pfi vybéru cilové univerzity (pro 78 % respondentli bylo stipendium spise nedilezitym nebo

absolutné nedulezitym faktorem).

Souvislost motivace s destinaci studia

Motivace zkoumanych geografii se odliSuje pro rtizné studijni destinace. ZlepSeni ciziho
Spanélska nebo Francie se jezdi jednoznaéné predevsim kvili jazyku, u statd jako je Norsko,
Finsko, Nizozemsko nebo Velkd Britanie je pomérné velmi dalezitou motivaci kromé jazyka
také odborny rist ve studovaném oboru (viz tab. 9). Odborna motivace se projevila nejvice praveé
Vv téchto statech, které poskytuji kvalitni vyuku ptirodovédnych predmétii. Motivujici kombinaci
anglictiny a odbornosti poskytuje v evropském prostoru predevSim Velka Britdnie a staty
Skandinavie a Beneluxu. Zajem geografii o tyto studijni destinace odpovida vysoké vyuzivanosti
nabidky vyjezdi Erasmus (viz obr. 11). Realizované vyjezdy do Norska, Svédska, Finska
a Britanie naplnily nabidku z vice nez 80 % (viz ptiloha 15).

Motivace osobnostniho charakteru, jako je Zivotni zkuSenost z ciziny, osamostatnéni se
nebo zlepseni budouciho pracovni uplatnéni se u zkoumanych geografii nijak vyznamné nelisi

v zavislosti na destinaci studia. Vyhledavani zmény prostiedi bylo vyznamnou motivaci spise
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pti vyjezdech do vzdalengjSich a exotictéjSich destinaci s odliSnou krajinou a kulturou (napf.

do Norska). Naopak pii vyjezdech do statii sousedicich s Ceskem byla motivace zmény

studijniho prostfedi hodnocena jako nevyznamnd. Podobny trend vykazuje také motivace

cestovani, ktera je vyznamna predevsim u geograficky vzdalengjSich statii a u sousednich statii

byla respondenty hodnocena jako nedtlezitd (viz tab 10). Pro geografy je piirozené propojit

studijni stdZ s cestovanim, a proto jsou cestovatelské vzdalenéjsi destinace pro studenty relativné

lakavéjsi. Cestovatelska motivace muze proto také Castecné ptispivat k mensi obsazovanosti

nabizenych vyjezdi do Slovenska, Polska nebo Némecka (viz obr. 11). Nicméné obsazovanost

jednotlivych bilateralnich dohod a pienesené také prioritni destinace geografi formuje

predevdim vliv jazyka, kvality vyuky a celkovy trend smé&fovani studijni mobility Cechti

do zapadni a severni Evropy.

Tab. 10: Pramérna dileZitost vybranych faktori motivace pro respondenty podle stati staze

Er gstﬁqtu s Vyjezdy Primérna dilezitost vybranych faktorii motivace
staze Respondentti

N 0 Le] c g ?’

Pocet ) gg‘( % § 5 g g -% g g g

respon- Podil | < | §2 2 =8 |09 | 5o = a

dentt | (vw)| ~ | 32| & |&® |23 |85 | =

- - < | 2
Némecko 13| 11.3 1| 1.15] 246 2.23 2 2| 2.46 2.5
Nizozemsko 13| 11.3]1.23| 1.31| 185| 1.62| 1.85 17| 2.46 2.9
Finsko 13| 11.3]1.23| 1.15| 146 | 1.77| 1.85 21| 2.23 2.5
Francie 12| 104]1.16| 158| 217| 158| 2.08 2| 2.67 2.8
Velka Britanie 12| 104 |1.25| 117 167 | 1.67| 1.92| 242 192 2.7
Spanélsko 10 8.7 1 1.2 1.5 1.9 2.1 2.1 2.1 2.8
Portugalsko 7 6.1|1.29| 1.14| 114| 171| 271 2| 1.29 2.6
Dansko 7 6.1 129 186| 214 | 257 | 214| 229| 257 3
Norsko 6 52133 | 1.33| 2.17 1.5 1.5 25| 2.33 2.5
Slovinsko 5 43| 1.2 1.4 1.2 1.8 2.2 2.2 2.4 3
Malta 3 2.6 1| 1.67| 1.67 2 2| 1.33| 2.33 2.3
LotySsko 3 2.6 1 1 1 2| 267| 1.67 1 2.7
Italie 3 26133 1.33| 1.33| 167| 1.67| 1.67 2 2
Recko 2 1.7 1 1.5 2 1 2 2 3.5 3
Rakousko 2 1.7 1 2 2.5 2.5 2 2 3 3.5
Polsko 2 17| 25 1.5 3.5 2 2.5 3.5 3 2.5
Island 1 0.9 1 1 1 1 2 3 3 3
Slovensko 1 0.9 3 2 4 4 3 3 4 2
CELKEM 115 100|132 | 1.41| 193 192| 212 219| 2.46 2.7

Poznamky: 1= velmi dulezity, 2=spise diilezity, 3=spise nedilezity, 4= absolutne nedilezity faktor motivace

Zdroj: vlastni zpracovani vysledkii dotaznikového Setieni (n = 115)
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Tab. 8: Nejdulezitéjsi faktory motivace k ucasti na Erasmus staZi pro studenty geografie na PFF
UK

Studenti, ktefi faktor uvedli jako
Lo jeden ze trech nejdulezitéjSich
Faktor motivace Poradi
dulezitost
i faktoru Podet Podil respondentt
respondentti (v %)
0,
2
IS ZlepSeni jazykovych znalosti a schopnosti 1 97 84,3
>
=
[
= Pobyt v cizi zemi jako Zivotni zkuSenost 2 87 75,7
ZlepSeni odbornych znalosti
ve studovaném oboru 3 38 33,0
@ MozZnost cestovat 4 27 23,5
£
§ LepsSi budouci pracovni uplatnéni 5 26 22,6
>
> Zména studijniho prostredi 6 22 19,1
@ Zkusit néco nového, dobrodruzstvi 7 14 12,1
£
>g g
2 5 Osamostatnéni se
8 13 11,3
Pozitivni zkuSenost
z pfedchozi zahrani€ni staze 9 4 3,5
0 8
S E o e X
‘g 8 Unik od problému v Cesku 10 2 1,7
o X
Z S . .
Stipendium 11 0 0

Zdroj: vlastni zpracovani vysledkii dotaznikového Setieni (n = 115)
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Obr. 11: Obsazovanost nabidky programu Erasmus studenty geografie na PiF UK v letech 2005
—-2010
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Zdroj dat: Archiv Erasmus prihldsek PrF UK (2010), Interni materidly geografické sekce PFF UK (2010)

Vyse popsané vysledky nasvéd¢uji tomu, ze motivace je komplexni a zahrnuje kromeé
jazykového, zivotniho a odborného piinosu také dal§i rtiznorodé motivy. Jednoznacné

vvvvvv

geografll potvrzuje celoevropsky trend popsany ve zpravé Rady Evropy (Salt 2005).

5.3 KRITERIA VYBERU ERASMUS STAZE

Motivace studenti se odrazeji v procesu vybéru konkrétni staze. Pro vétSinu
respondentli byl pti vybéru Erasmus staze prioritni konkrétni stat zahrani¢niho studia (viz graf
21). Vysoka dulezitost statu staze souvisi s vySe uvedenym nejdilezitéjsim faktorem jazykove
motivace. Stat v naprosté vetSin¢ pripadi determinuje jazyk studia i volného ¢asu v pribéhu

staze.
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Graf 21: Prioritni kritérium p¥i vybéru Erasmus staZe studenty geografie na PiF UK

O Stat staze
W Zahrani¢ni univerzita
O Konkrétni univerzita ani stat nebyly prioritni

O Nebylo na wbér

Zdroj: vlastni zpracovani vysledkii dotaznikového Setieni (n = 115)

Vybér staze probiha odlisné u studentt riznych stupnt studia, jak zobrazuje graf 22.
Z odpovédi studentti doktorského studia vyplyva, ze konkrétni zahrani¢ni univerzita byla
pti vybéru staze prioritou pro 36 % z nich. Tento vysledek nasvédcuje tomu, ze specifictéji
zaméfeni postgradudlni studenti maji relativné vétsi zajem vyjet na konkrétni univerzitu,
kterou si vybiraji podle specializace jejich vyzkumu. Naopak studenti nizSich stupnt studia
(bakalafského a magisterského) maji Sir§i zabér zajmu a konkrétni zahrani¢ni univerzita je
prioritou pouze pro 14 % z nich. Napriklad studenti bakalafského studia chtéji piedev§im
vyjet do zahrani¢i a konkrétni stat ani univerzita staze pro vétSinu z nich prioritou nejsou (viz
ptiloha 21). Celkové jsou studenti postgradualniho studia vice zaméfeni na odborny piinos
doktorského studia.

Aspekt institucionalniho ovlivnéni, ktery vede k omezené nabidce stazi, se projevil
pouze u 7 % respondentd a vSichni z nich absolvovali Erasmus stdZ v rdmci druhého roéniku
navazujictho studia, ktefi ziejmé citili posledni Sanci na studijni vyjezd. Nabidka Erasmus
podle slov koordinatorti by napt. vice nabidek vyjezdii do Velké Britanie nebo Irska ptilakalo
a motivovalo vice studentt.

Poradi dulezitosti jednotlivych kritérii detailné¢ zaznamenava ptiloha 10.

vvvvv

vvvvv

reprezentovany kritérii predmétl, odborného zaméteni nebo pedagogii na zahranicni
univerzité, byl jako jeden ze tii nejdilezitéjSich oznacen pouze dvéma tietinami respondentii

(viz tab. 11). Pomérné¢ vyznamné bylo studenty hodnoceno kritérium pfirodnich podminek
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oblasti, coz je mozné vysvétlit specifickym zajmem geografii o ptirodni prostfedi. Piirodni
podminky spojené s geografickou polohou vybrané lokality studia byly pfi vybéru staze velmi
dilezit¢ nebo spise dilezité pro 40 % respondentii (viz graf 23). Tento vysledek také
nasvédCuje diive zminénym prioritdm studentl. VétSina zkoumanych geografi si vybira

predevsim stat staze (charakterizovany mimo jiné ptirodnimi podminkami a jazykem studia)

vvvvvv

Graf 22: Prioritni kritérium pfi vybéru Erasmus staZe studenty ruznych ro¢niku studia
geografie na PfF UK
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Zdroj: vlastni zpracovani vysledkii dotaznikového Setieni (n = 115)

Respondenti byli pfi vybéru stdze pomérné silné ovlivnéni také doporucenim
predchozich Erasmus studentti a dalSimi osobnimi kontakty, toto kritérium bylo dulezité pro
40 % znich. Zmé osobni zkuSenosti mohu potvrdit vyznam spokojenosti piedchozich
Erasmus studentii, kteti ldkaji své studijni kolegy a funguji jako jakdsi reklama a timto
zpusobem S§ifi dobrou povést zahrani¢ni univerzity. Tento trend vysledovali a v fizenych
rozhovorech komentovali také Erasmus koordindtofi. Dal§imi zkoumanymi kritérii byly
moznosti kulturniho vyZiti nebo omezena nabidka Erasmus stazi, které ovlivnili vybér
ptiblizné pétiny studentl. Jak jiz bylo zminéno dfive kritéria vybéru jsou siln€ provazana
s motivaci. Tuto propojenost prokazuje také financni kritérium, zahrnujici vysi stipendia
a cenovou hladinu ve zvolené zemi, ketré neni ani silnou motivaci ani obzvlast vyznamnym

kritériem vybéru (viz tab. 11).
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Graf 23: Diilezitost kritérii pfi vybéru Erasmus staZe pro studenty geografie na PiF UK
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| = geograficka poloha univerzitniho mésta S = doporuceni rodiny a ostatnich pratel
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Zdroj: vlastni zpracovani vysledkii dotaznikového Setieni
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Tab. 11: NejdiileZitéjsi kritéria vybéru Erasmus staZe pro studenty geografie na PFF UK

Studenti, ktefi kritérium
uvedli jako jedno

Poradi ze tfech nejdulezitéjsich
Kritérium vybéru dulezitosti

kritéria Pocet Podil
Respondentti | respondentt

(v %)
Nejvyznamnéjél' Jazyk 1 116 100,0
Odborné zaméfeni 2 76 66,1
PFirodni podminky / poloha 3 38 33,0
Vyznamné Doporuceni / kontakt 4 28 24,3
Kultura zemé 5 22 19,1
Omezend nabidka stazi 6 20 17,4
Nejméné Finan&ni kritéria 7 13 11,3
vyznamné Velikost / moznosti kulturniho vyziti 8 11 9,6

Kritérium vybéru

Obsazena kritéria z dotazniku

Jazyk

- Jazyk vyuky (65,2 %)
- Jazyk stétu staze (35,7 %)

Odborné zaméreni

- Pfedméty na zahraniéni univerzité (31,3 %)
- Odborné zaméreni katedry (28,7 %)
- Pedagogové na univerzité (6,1 %)

Pfirodni podminky / poloha

- Pfirodni podminky oblasti (13,0 %)
- Poloha univerzitniho mésta (11,3 %)
- Vzdalenost od Ceska (8,7%)

Doporuéeni / pfedchozi zkuSenost / kontakt

- Doporugeni pfedchozich Er. studentl (17,4%)
- Osobni kontakty ve zvolené zemi (4,3 %)
- Pfedchozi navstéva zvolené zemé (2,6 %)

Kultura zemé

- Kultura zvolené zemé (19,1 %)

Omezené nabidka stazi

- Omezena nabidka stazi (17,4 %)

Finanéni kritéria

- VySe stipendia pro zvolenou zemi (7,8 %)
- Cenova hladina ve zvolené zemi (3,5 %)

Moznosti kulturniho vyziti / velikost

- Velikost univerzitniho mésta (5,2 %)
- Moznosti kulturniho vyziti (3,5 %)
- Velikost univerzity (1,0 %)

Zdroj: vlastni zpracovani vysledkii dotaznikového Setieni (n = 115)
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5.4 EFEKTY STUDIJNi MOBILITY

Predpokladem tohoto vyzkumu byl fakt, Ze absolvovand zahrani¢ni stdz ma na studenty
vyznamny komplexni vliv, jak bylo diskutovano v teoretickém twvodu. Tento ptedpoklad
potvrzuji vysledky dotaznikového Setfeni, ze kterého vyplyva, ze Erasmus stdz méla na studenty
vyznamny Vliv v osobni i odborné roviné. Naprosta vétsina respondentti vnimala absolvovanou
stdZ veskrze pozitivné. Téméf vSichni zkoumani geografové hodnotili celkovy ptinos Erasmus
staze jako vyznamny a pro dvé tietiny respondentti byl vliv dokonce velmi vyznamny (viz graf
24). Zna¢ny vyznam zahrani¢ni staze pro geografy odpovida celkové velmi kladnému hodnoceni
Erasmus staze mezi ceskymi studenty (viz graf 25).

Drive popsané Faktory motivace a kritéria vybéru Erasmus staze naznacuji,
ze geografové od zahrani¢ni studijni stdze ocekavaji predevSim jazykovy piinos a ziskani
celkové Zivotni zkuSenosti. Odborny rust byl respondenty vyhodnocen pouze jako jeden
z dalsich dulezitych aspektu,

ale nikoliv nejdalezitéjsi. S tim koresponduji vysledky

vyhodnocovani ptinosi staze, které poukazuji na vyrazné¢ vyssi dilezitost osobniho
nez odborného piinosu. Zatimco osobni piinos Erasmus stdze ohodnotilo jako velmi dulezity
81 % respondentli, odborny ptinos byl velmi dulezity jen pro 16 % respondentii (viz tab. 12).
Spokojenost s odbornou naplni studijni staze se vyrazné odraZzi také v hodnoceni osobnich
a celkovych ptinost. O tom svéd¢i odpoveédi sedmi studentt, ktefi jako problém staze uvedli
nedostate¢nou nabidku pfednasek ve studovaném oboru. Pro vétSinu z nich byl odborny pifinos
Erasmus stdZe nevyznamny a celkovy piinos hodnotilo velmi vyznamné jen 40 % z nich.
V souhrnném pohledu na vSechny zkoumané geografy vsak byla Erasmus staz celkové
hodnocena vyrazné pfiznivé a pro naprostou vétSinu (108 respondentit) byl celkovy piinos velmi

nebo spiSe vyznamny (viz graf 26).

Tab. 12: Priumérné hodnoceni pfinost Erasmus stdZe pro respondenty

Hodnoceni pfFinost (pocet a podil respondentti) .
Co
3
o
P¥inos Velmi Spise Spise Absolutné 3¢ a
Erasmus | vyznamny vyznamny Nevim nevyznamny Zzadny o=
Staze 1) ) ®3) (4) ®) g S
a
% Podil % Podil % Podil % Podil % Podil ]
Pocet v %) Pocet v %) Pocet v %) Pocet v %) Pocet v %) 3.
Osobni
pfinos 92 | 80,7 15| 13,2 5 4.4 2 1,7 0 o] 1,27
Odborny
pfinos 18 | 15,7 60 | 52,2 19| 16,5 16 13,9 2 1,7] 2,33
Celkovy
pfinos 78 | 67,8 30| 26,1 5 4,3 1 0.9 1 09| 1,38

65



Zdroj: vlastni zpracovani vysledkii dotaznikového Setieni (n = 115)

Graf 24: Hodnoceni celkového p¥inosu staze Graf 25: Celkové ohodnoceni Erasmus staze
respondenty ¢eskymi studenty v roce 2008/2009
4%1% 1% 8o, _TL%

|1l
B Velmi vyznamny o2
O SpiSe vyznamny @3
@ Nevim o4
O SpiSe nevyznamny a5
B Absolutné zadny

Poznamka: hodnoceni jako ve Skole
(1 = vyborny, 5 = nedostate¢ny)

Zdroj: viastni zpracovani vysledkii Zdroj: NAEP - Zavérecné zpravy (2008/2009)
dotaznikového Setreni (n = 115) (n =2785)

Graf 26: Hodnoceni prinosi Erasmus staZe respondenty
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Zdroj: vlastni zpracovani vysledkii dotaznikového Setieni (n = 115)
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Na hodnoceni ptfinost staze ma vliv také spolenost a prostiedi, ve kterém se mobilni
studenti pohybovali. Vétsina respondentl byla v prubéhu staze nejvice v kontaktu s ostatnimi
zahrani¢nimi studenty (70 %) nebo s mistnimi obyvateli (13 %). Tito studenti, ktefi se
pohybovali v multikulturnim prostiedi, ohodnotili pfinosy staze jako vice vyznamné nez 13 %

respondentt, ktefi se stykali pfedevsim s ¢eskou komunitou.

Pfinosy Erasmus staze

Piestoze rtiznorodé efekty staze nemusi mit na mobilni studenty vZzdy pozitivni dopad, pti
hodnoceni vysledkd dotaznikového Setfeni se mnohem Castéji nez negativni efekty objevuji
ptinosy zahrani¢niho pobytu, které budou dale rozebirany. Z analyzy odpovédi respondentt lze
usuzovat, ze predpoklad komplexniho ptfinosu zahrani¢ni staze je platny. Jak jiz bylo zminéno
u pestrych faktorti motivace, také efekty staze se odehravaji v mnoha rovinach. Podobné jako je
motivace K zahrani¢ni stazi rtiznoroda a zahrnuje nejen odborné vzdélani, ale také jazykové
a zivotni zkuSenosti, také piinosy staze jsou respondenty piirozen¢ hodnoceny komplexnéji jako
velka zivotni zkuSenost. Individualni p¥inosy staze jsou velmi riznorodé a vychazeji z osobnich
zkuSenosti a predpokladi jednotlivych studentdi, a proto vyhodnoceni vétSiny pifinost neni
mozné jednoduSe zobecniovat a vztahovat na celou studentskou populaci. Piesto lze nékteré
prinosy, uvadéné respondenty napadné Casto, vSseobecné shrnout a prisuzovat jim vétsi dilezitost.
Piinosy uvedené v tab. 13 jsou pouze generalizované a zahrnuji v sobé Sirokou $kalu konkrétnich
odpovedi.
zdokonaleni ciziho jazyka. Respondenti, ktefi odpovidaji velmi struéné, uvadéji jako jediny
ptinos pravé cizi jazyk. Z tohoto vysledku vyplyva tuzka spojitost mezi ocekavanimi studenti
pred stazi a jejich hodnocenim piinost. Vysoké hodnoceni jazykového piinosu muize byt
vysvétleno jazykovou motivaci, kterd byla velmi dulezitd pro 97 % respondentti. Zdokonaleni
jazyka zasahuje do odbornych i osobnich pfinosi a byva casto zprostfedkovano akademickymi
aktivitami na padé univerzity. Ke zdokonaleni jazyka vede i kontakt s mezinarodnimi studenty,
ale v ramci této komunity byva zejména anglictina ¢asto degradovana na zjednoduSenou verzi,
kterou  néktefi respondenti nazvali ,,Erasmus English“. Lep$i komunika¢ni schopnosti
v angli¢tiné nebo jiném svétovém jazyce dodaly respondentim vétsi sebevédomi a umoznilo
nékterym z nich (5 %) napt. ziskani lepSiho zaméstnani.

Za vyznamné klady stdZe lze povaZovat také zkuSenost s Zivotem v multikulturnim

vvvvvv

43 % zkoumanych studentti. S multikulturnim prostfedim a vytrZzenim z Ceského stereotypu
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souvisi také Casto uvadény piinos nadhledu, moznosti srovnani, vyzrani osobnosti a uspofadani
osobnich hodnot a priorit (uvedlo 38 % respondent(l). Odborny rist ve studovaném oboru uvedla
priblizné tietina geografi. Pro geografy je charakteristicky pfinos poznani novych mist, cizi
krajiny a kultury, ¢asto diky cestovani po celém statu stdze ¢i dokonce v okolnich zemich. Pétina
respondenttt uvedla, Ze je staz motivovala k vyhledavani dal§ich zahrani¢nich stazi nebo
k castéjSimu cestovani. Nékteré studenty ovlivnila stdz pfi vybéru mista jejich dalSiho Zivota.
Devét studentd si v priubéhu studia v cizin€ uvédomilo, Ze se chtéji piestéhovat do zahranici (dva

respondenti v soucasnosti ziji v Italii a na Islandu), jini naopak pfisli na to, Ze: ,,Doma je doma,

zacal jsem si vazit ceské krajiny i charakteru Cechii... .

Tab. 13: Nejvétsi prinosy Erasmus staZe uvedené respondenty

C el wiiiiys - . i Pocet Podil
NejdulezitéjSi pfinosy staze uvedené respondenty respondentii | (v %)
Zdokonaleni angli¢tiny nebo jiného jazyka 63 55
Zivot v cizin& jako Zivotni zkugenost, zkugenost s multikulturnim prostfedim 50 43
Ziskani kontaktu po celém svété, zajimavi lidé, novi kamaradi 49 43
Ziskani nadhledu, moZnost srovnani a uspofadani osobnich hodnot 44 38
Poznani novych mist a mistni kultury 34 30
ZkuSenost s jinym vzdélavacim systémem, zména studijniho prostfedi 31 27
Rist odborné kvalifikace a znalosti ve studovaném oboru, vyborni profesofi 30 26
Cestovani, motivace k dal$i zahrani&ni mobilité 23 20
Osamostatnéni se, nezavisly Zivot 23 20
Sebepoznani, zvySeni sebevédomi, sebeprosazeni 23 20
Vybér mista pro Zivot 12 10
Nové prostfedi, zména 7 6
Vyhoda pfi ziskani zaméstnani 6 5
Ziskéni dat a odbornych kontaktd 6 5
MoZnosti sportovniho vyZiti, uZivani volného €asu 6 5

Zdroj: vlastni zpracovani vysledkii dotaznikového Setieni (n = 115)

Z vysledku zobrazenych v tab. 13 vyplyva, Ze respondenti uvadéji v naprosté vétsing
ptipadt jako nejvétsi klad stdZe kazdodenni aspekty Zivota v zahrani¢i, tedy osobni ptinos.
To souvisi s faktem, Ze pro 96 respondenti (84 %) byla Erasmus staz prvni dlouhodobou
zkuSenosti se samostatnym pobytem v zahrani¢i. T 30 % respondentd, ktefi jako nejdulezitéjsi
prinos uvedly odborné aspekty staze spojené s pobytem na zahrani¢ni univerzité, dodali aspon
jeden osobni ptinos. Prikladem takové kombinace odbornych a osobnich pfinosi mtize byt tato
odpoved’: ,, Nejvétsim prinosem pro mé bylo poznani stylu studia v zahranici, narokii na kurzech
nebo kvality knihoven. Zjistila jsem, zZe dokazi odborné komunikovat v cizim jazyce a samostatné
prezit v cizi zemi, coz mi dodalo sebevédomi. “.

Osobni pfinosy respondentti maji casto osobnostni charakter a byvaji specifikovany jako

poznani sebe sama nebo jako ziskani sebevédomi po jazykové i odborné strance nebo jako
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védomi, ze dokazi zit v cizi zemi. K sebevédomi dle slov respondentii ¢asto ptispél i jiny styl
vyuky a otevienéjsi ptistup pedagogli na zahrani¢ni univerzité. Dal§im piikladem Casté odpovédi,
ve které se kombinuje a neoddélitelné dopliiuje osobni i odborny piinos je: ,,Absolvovand staz
mé ovlivnila jednoznacné pozitivné. Jednak byla prinosem z hlediska jazykového a castecné
odborného, ale zaroven jsem méla moznost srovnat uroven vyuky a vyzkumu (organizace
i ndplné) i kazdodenniho Zivota v Ceské republice a ve Francii a uvédomit si kvality

(ale i nékteré nedostatky) ceského prostiedi *.

Negativni aspekty Erasmus staze

Celkoveé studenti v dotazniku uvadéli vyrazné vice pfinost nez problému. VétSina
respondentil neuvedla zadné problémy na rozdil od velkého mnozstvi uvedenych piinosi.
Konkrétni problémy se tykaji pfedevSim administrativnich komplikaci, nedostatecné¢ vyse
stipendia nebo kréatké doby trvani stdZe (viz tab. 14). V odpovédich na otazku: ,,Co byl nejvétsi
problém Erasmus staze?“ ptekvapivé respondenti vétSinou neuvadeli kritiku staze samotné,
ale spiSe komentovali doprovodné jevy pied nebo po absolvovani staze, jako jsou prave
administrativni a byrokratické nedostatky. Na nizké stipendium si stézovali vétSinou studenti,
ktefi vyjeli do statt s vysokymi Zivotnimi naklady, jako jsou Norsko, Finsko nebo Velka Britéanie.
Jako jeden z castéjsich nedostatkt staze se v odpovédich 10 % respondentd objevuje také pfilis
kratké doba trvani pobytu, coz nepiimo vypovida o postoji studenta, pro kterého je stdz dobrou
zkuSenosti, kterou by chtél prodlouzit. Studenti, ktefi uvedli, ze staz byla pfili§ kratka se snazi
zatidit si dal$i zahraniéni staZ a navazat tak na pifedchozi zkuSenost, tento jev prokazany u 46 %
student podporuje platnost hypotézy o zvysené dalsi mobilité Erasmus studentti. Nékolik (8 %)
respondenttt uvedlo problémy spojené s adaptaci na nové prostiedi, spojené s odliSnou
mentalitou mistnich nebo pocate¢ni jazykovou bariérou. Jini si naopak zacali uvédomovat
nedostatky ceské mentality. Nekteti studenti vnimaji jako problematickou reintegraci zpét
v Ceské republice a kritizuji nizkou kvalitu vyuky na domovské univerzitd ve srovnani
se zahrani¢ni zkuSenosti. Vypovédi studentli zni napi. takto: ,Problémem pro mé byla
nehostinnost po navratu na domovskou univerzitu, uvédomila jsem si nizkou kvalitu naseho
vzdelavaciho systém, neosobni ptistup a rivalitu pedagogii. Tento fenomén desiluse a problémil
se zaClenénim zpét do domovské védecké komunity odpovida podobnému jevu popsanému
u zahrani¢nich stdzi studentti doktorského studia (Balter 1999). Nespokojenost s prostfedim
na domovské univerzité muze vést studenty k vyhledavani dal$ich zahrani¢nich stazi. Nékteti

studenti v§ak ve srovnani uvedli naopak vyssi kvalitu ¢eského skolstvi.
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Kritické komentafe se objevily pouze u 14 % respondentli a tykaly se predevSim
finan¢nich nakladi a kratké délky trvani staze. I tito kriti¢ti sudenti vSak uvedli vyznamné
ptinosy. Celkov¢ je Kkritika ve srovnanim s mnozstvim piinosii pomérné vzacna a prevlada spise

nadSeni az okouzleni novym prostiedim a multikulturnim charakterem zahrani¢nich univerzit.

Tab. 14: Nejvétsi problémy Erasmus staZe uvedené respondenty

e, i . i Pocet Podil
Nejvétsi problémy staze uvedené respondenty respondentd (v %)
Byrokracie 22 19
Nizké stipendium 20 17
Kratk4 doba trvani staze 12 10
Naro¢nost kurzll, forma vyuky 10 9
Izolace od mistnich obyvatel 8 7
Nabidka a kvalita ubytovani 7 6
Mala nabidka kurzu ve studovaném oboru 7 6
Mistni kultura 5 4
Jazykova bariéra 5 4
Konfrontace s nedostatky ¢eské mentality 4 3
Odlougeni od Zivotniho partnera 4 3
Kritika kvality a systému Ceskych univerzit a pedagogu 4 3

Zdroj: vlastni zpracovani vysledkii dotaznikového Setieni (n = 115)

Analyza vypovédi respondentti o efektech Erasmus staze ptinesla dal$i mozna vysvétleni
bariér vy$si mobility ¢eskych studentd. Vétsimu zajmu o zahraniéni studijni stdZe ze strany
studentii mohou branit napf. obavy z dohnani studia na domaci univerzité nebo ztraty nekterych
pratel a celkové oslabeni socialni sit¢ v matetfské zemi. Otdzka socidlnich vazeb je nejdilezitéjsi
pro studenty, ktefi zanechavaji doma Zivotniho partnera. Jak ukazaly vysledky dotaznikového
Setfeni, pravé odlouceni od partnera bylo nejvétsim problémem staze pro 4 respondenty.

DalSim moznd ptekazkou je jev zptetrhani pracovnich kontaktli a castecné ztraty
moznosti kariérniho rustu, ktery ve zkoumal Balter (1999) u vysoce kvalifikovanych védci,
kteti absolvovali zahrani¢ni postdoktorskou staz. Podle zavért jeho studie je vyznamnou
prekazkou pro vétsi mobilitu védca jejich obava, ze si pobytem v zahrani¢i omezi moznosti
kariérniho réistu ve své vlastni zemi. Tuto bariéru viak respondenti nepotvrdili. Sest
dotazovanych respondenti naopak véfi, Zze jim Erasmus staz pomize k ziskani lepSiho
zaméstnani.

Vzhledem k tomu, Ze studenti jsou na zafatku své kariéry, mély by u nich pozitiva
plynouci z moznosti navazani novych vazeb a kontaktti v oboru v prib&éhu zahrani¢ni staze
prevazit nad obavou z mozného zptetrhani vybudovanych studijnich i kariérnich kontaktt

Vv mateiské zemi. Z fizenych rozhovort s Erasmus koordinatory vyplyva, Ze jednou
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Z nejsilngjSich bariér vyssi ucasti Ceskych studentd na zahrani¢nich stazich je celkovy nezdjem ze
strany studentd a v mnoha ptipadech také jejich Spatna jazykova vybavenost. Podle vypovedi
Erasmus koordinatorti je staz pro nékteré studenty napf. ,ztrata casu“, ,,prace navic®,
,pro odvaznéjsi nez jsem ja“ nebo ,zbyte¢nd komplikace®. I pies uvedené bariéry, zkusenost
ze zahranini univerzity se postupné stava prirozenou soucasti vysokoskolského studia a tomu

odpovida i kazdoro¢né narlstajici zajem studentti geografie o zahranicni staze Easmus.

Studijni mobilita a vzdélavaci sité

Efekty zahrani¢nich studijnich stdzi se neodehravaji pouze v osobni roviné¢ studentd,
ale ovliviiuji také celospolecenské zmeny a jsou propojeny s Obecnéj$imi souvislostmi. Populaci
Ceskych studenttl, ktefi studuji na zahrani¢nich univerzitdch, vnimam jako jakousi socidlni sit,
ktera funguje jako ,,studentskd diaspora®. Termin ,,student diaspora“ pouzila napt. Asmar (2005),
jak bylo zminéno v diskuzi literatury. Fungovani studentské diaspory se okrajové tykaly fizené
rozhovory s Erasmus koordinatory. Koordinatofi svymi komentafi potvrdili pfedpokladané
pfinosy studentské diaspory, kterda umoziuje upeviiovani mezinarodnich vztahii univerzit
a dalSich védeckych pracovist, vytvarenim novych kontaktti zahuStuje sit’ ptilezitosti pro své
krajany a zprostfedkovava jakysi most pro prenos informaci, védomosti a inovaci zpét
do zdrojové zemé. Diasporni sité se shoduji v zakladnich cilech, které si kladou: Jde jim
o ekonomicky, politicky a socialni rozvoj matetské zemé (Kostelecka a kol. 2007). Studentské
diasporni sit¢ podle mého nazoru také prispivaji k celkovému rozvoji matetské zemé. Pienos
informaci v ramci studentské diasporni sit€ probiha zejména prostiednictvim internetu, ktery
umoziuje zrychleny tok informaci bez ohledu na vzdalenost. Paralelou ke zrychlenému toku
informaci v rdmci studijnich siti je provazanost modernizace a technologického rozvoje popsana
sociology v souvislosti se zrychlovanim Zivotniho tempa (Rosa 2005). Jednim z oblibenych
programti pouzivanych Erasmus studenty je napt. Skype. Studenti v zahrani¢ni ptirozené
vyhledavaji nova komunikaéni média a prispivaji tak k prudkému rozvoji komunikaénich
technologii. Vztah mezi technologii a mobilitou je obousmérny. Realizace mobility je
zprosttedkovana technologiemi, které posiluji nejen rozvoj mobility osob a informaci,
ale pfenesen¢ také zbozi a kapitalu (Bergmann a Sager 2008, Dodge a Kitchin 2000). V opa¢ném
sméru poptavka mobilnich studentli po zkvalitiovani technologii vytvaii tlak a vhodné
podminky pro jejich rozvoj. Na rozdil od kratkodobé mobility popsané ve studii Bergman
a Sager (2008), nepiind$i zahrani¢ni mobilita studentli rozvoj technologii dopravniho pramyslu,

ale informacnich technologii, které jsou vyssi hodnotou ve zrychlujici se moderni spole¢nosti
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informaci a znalosti. Komplexni pfinosy stdzi zahrnuji mnoho dal$ich témat jako napt. pojeti
evropského prostoru nebo multikulturalita, které jsou nad ramec rozsahu této prace.

Studijni mobilita nema pouze osobni rozmér, ale jeji efekty se projevuji i celospoleCensky,
zejména skrze pfinosy pro védeckou komunitu zdrojové zemé mobilnich studentti. Tato prace se
vSak zaméfuje zejména na efekty zahraniCni studijni stdze na studenty osobn¢. VySe zmin€né
vysledky analyzy problémt, piinost i celkového ovlivnéni stazi podporuji hypotézu o
komplexnim vlivu studijni mobility. VétSinu respondent Erasmus stdz ovlivnila pomérné
vyrazn€¢ a naprosta vétSina z nich hodnoti efekt stdze celkov€é velmi pozitivng. Nekteri
respondenti doslova uvedli, Ze jejich zivot se diky stdzi zménil. Pravé vyjadfovani vyrazné
pozitivnich emoci ve spojitosti s vlivem a piinosy absolvované Erasmus staZze se projevuje
v hodnoceni dalSiho efektu stdZze — zmény zahrani¢ni mobility, ktery bude analyzovan

v nésledujici kapitole.

5.5 ZMENA MOBILITY STUDENTU

Jednim z projevii fenoménu zahrani¢nich studijnich stazi je zména zahrani¢ni mobility
studentl. ZvySovani mobility v prubéhu zivota Clovéka je prirozeny proces. Na konkrétnim
prikladé¢ vzdélavaciho prostoru je zvySovani studijni mobility determinovano nabidkou
specializovanych vzdé€lavacich instituci. Tato nabidka se zuzuje se zvySujicim se stupném
vzdelavani a nuti studenty k rozsifovani prostoru zdjmu a k mobilité na vétsi vzdalenosti, jak na
ptikladu znazornuje obr. 12. V pribéhu Zivota vétSina studentii za¢ind dojizdét za vzdélanim
do stale vzdalenéjsich lokalit. Prostor, ve kterém se uskuteciiuje jejich vzdélavani, se zvétsuje.
Obrézek 12 zachycuje pouze jeden z moznych Zivotnich scénait a méfitka vzdélavaciho prostoru
se mohou individualné znacné lisit. Ke zvySeni mobility na mezinarodni uroveit miize dochazet
Jiz v prubéhu stfedoskolského vzdélani a u nékterych studentt miize jiz prvni zahrani¢ni staz
sméfovat mimo Evropu. Pro 96 respondentu tohoto vyzkumu (84 %) vSak byla Erasmus staz
prvni zahrani¢ni stazi a k rozsifeni jejich vzdélavaciho prostoru do celého svéta u nich proto
dochazi az pti piipadnych dalSich zahrani¢nich stazich.

Zahrani¢ni st&Z mize byt jednim z prvnich impulzt vedoucich k absolvovani dalSich stazi
nebo pracovnich pobyti v zahrani¢i. Sledovani prostoru, ve kterém se odehrava zahrani¢ni
mobilita vede k potvrzeni logickych vazeb schématicky zobrazenych naobr. 13. Pfirozené

rozsifovani prostoru zajmu, ke kterému u studentli dochazi pti ziskavani dalSich zkuSenosti se
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zahrani¢ni mobilitou, vede k celkovému zvySovani mobility. ZvySeni mobility je v této praci

méfeno jako potencialni mobilita, jak bude vysvétleno nize.

Obr. 12: Rozsifovani vzdélavaciho prostoru
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Obr. 13: Casoprostorova dimenze zvySovani zahrani¢ni mobility
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Zdroj: Vlastni zpracovani

Tato studie se pokousi hodnotit vliv zahrani¢ni studijni stdze na zménu zahrani¢ni
mobility. Zména mobility je vyjadiena rozdilem mobilniho potencidlu studentti pied
a po absolvovani Erasmus staze, jak bylo popséano v kapitole metodiky. Vysledky dotaznikového
Setfeni mezi 115 studenty geografie na PfF UK naznacuji, Ze absolvovani Erasmus staze
v obdobi poslednich péti let (od akademického roku 2005/2006 do akademického roku
2009/2010) mélo vliv na zménu potenciadlni zahranicni mobility téchto studentli . Zménu je
mozné pozorovat pii porovnani hodnot uvedenych respondenty pro stav potencidlni mobility
pted a po absolvovani Erasmus stdZe. Déle budou analyzovany vysledky naznaujici zménu
mobility nejprve souhrnné pro vSechny respondenty (viz graf 27), a poté bude popsana
individualni zména mobilniho potencidlu. V grafech je mobilni potencial chapan vidy jako
potencial zahrani¢ni mobility. Mobilita je zkouména zvlast’ jako studijni a pracovni, ale také
dohromady pomoci vypoctu celkového indexu mobility popsaného v kapitole metodiky
(viz obr. 3). Pti selektivnim zkoumani vysledki je ziejmy rozdil mezi potencidlem pracovni a
studijni mobility. Absolvovana Erasmus staz méla vliv pfedev§im na zménu potencialni studijni
mobility. Potencidlni pracovni mobilita, ktera byla relativné vysoka jiz pted absolvovanim
Erasmus stdze, se zménila minimaln¢€. Celkové dosSlo pouze k mirnému naristu potencialu
pracovni mobility, ve srovndni s velkou zménou potencidlu studijni mobility a to proto,
ze potencidlni pracovni mobilita byla vyrazné vyssi nez potencidlni studijni mobilita uz pted
absolvovanim Erasmus staze. Ve vychozim stadiu pied absolvovanim Erasmus stidze planovalo
dalsi zahrani¢ni staz pouze 30 % respondentt, zatimco piipadnou praci v zahrani¢i planovalo
47 % respondentd (viz graf 27). V prubéhu staze v zahrani¢i pracovalo14 respondentt (12 %),
z nichZ vétsina vykonavala nekvalifikované brigady a pouze 3 z nich vykonavali odbornou préci.
Vysledky neprokazaly souvislost mezi pracovni zkuSenosti v priab&hu staze a zménou potencialu
pracovni mobility.

Pfi bliz§im pohledu na zmény potencidlu studijni a pracovni mobility bylo zjisténo,
e vobou piipadech byla zména indexu mobility spiSe kladna. Ke zméné alesponn jednoho
z indexi mobility (studijniho nebo pracovniho) doslo u 74 % respondentli. Index studijni
mobility se po absolvovani Erasmus staZe zvysil v pruméru dvojnasobné (nartst
ptiblizné o 0,4 indexového stupn€) oproti indexu pracovni mobility (nardst pfiblizné¢ o 0,2
indexového stupné). Absolvovana Erasmus staz méla vy$si vliv na zménu studijni mobility. Ale
zkoumani studenti jsou po stdzi potencialné mobilng€jsi za praci nez za studiem. VétSina

respondentl (55 %) spiSe nebo uréit¢ do budoucna planuje praci v zahrani¢i, zatimco dalsi
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zahrani¢ni staz spiSe nebo urcité planuje méné nez polovina respondentli (46 %). VétSina
studentti tohoto vyzkumu bude proto pravdépodobné mobilnéjsi za praci nez za studiem. Této
predpovédi nasvédcuje také porovnani podilu respondentd, kteti spiSe nebo urcité planovali praci
Vv zahranici pted i po absolvovani Erasmus staze (36 %) oproti podilu respondentti, ktefi spise
nebo urcité planovali dalsi zahrani¢ni staz pied i po absolvovani Erasmus staze (25 %) zfetelné
z ¢tvercovych grafii 28 a 29. Tento vysledek je logicky vzhledem k situaci vétSiny studentd, kteti
dokon¢uji studia a pfirozené planuji dalsi zivotni etapu spojenou spise s praci, ktera jim umozni
finan¢ni nezavislost. Studijni stdz Erasmus zprostfedkovala studentim zkuSenost se studijni
mobilitou a povzbudila je k vyhledavani dalSich typt mobility (napf. pracovni mobility)
a ziskavani dalsich zkusenosti cenénych v profesionalni sféte.

Rozdil mezi potencidlem studijni a pracovni mobility vyplyvd i ze zkoumani
individualnich zmén potencialni mobility, které jsou podrobné rozepsany v grafech 28 a 29.
V téchto grafech je velikosti barevného kruhu vyjadien pocet respondentli s ur¢itym mobilnim
potencidlem, ktery je kvantifikovan indexem mobility vysvétlenym v legend€. Studenti, u nichz
doslo ke zvySeni mobilniho potencidlu jsou oznaceni Cervenou barvou. Zvyseni potencialni
mobility za studiem bylo zaznamenano u 40 % respondentii a za praci u 31 % respondenti.
Z grafa 28 a 29 je mozné vycist také rozdilné rozloZeni sily potencialti na Skalach studijni
a pracovni mobility. Potencial studijni mobility je v siti indexti koncentrovan predevs§im v levém
dolnim rohu, coZ odpovida relativné nizké studijni mobilité pted i po absolvovani Erasmus staZe
(u poloviny respondentil). Zatimco potencidl pracovni mobility se pohybuje u vétSiny
respondentl kolem stfedu indexové sité a vyjadfuje relativné méné vyhranéné plany tykajici se
ptipadné budouci prace v zahrani¢i oproti planim na dal$i zahrani¢ni studium.

Pfi souhrnné analyze vlivu Erasmus stdze (dale jen stdze) na zménu studijni i pracovni
mobility 1ze pozorovat kladnou zménu celkového indexu mobility u 63 % respondentl. Vypocet
a hodnoty potencialu mobility byly podrobné popsany v metodickeé kapitole (viz obr. 3). Podil
studentt s vysokym celkovym potencidlem mobility se po absolvovani stize vyrazné zvysil na
40 % (viz graf 27). K tomuto posunu pfispéli pfedevsim studenti, kteti pred stazi méli vyrazné
nizky celkovy potencial mobility (35 %), z nichz ptiblizn¢ polovina piehodnotila v prub&hu staze
svilj postoj k mobilité. Absolvovani stdze mélo nejvétsi vliv na zménu potencidlni mobility

student, kteti pted stazi o ptipadné dalsi mobilité nepremysleli nebo ji absolutné neplanovali.
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Graf 27: Zména mobilniho potencialu studenti geografie na PFF UK po absolvovani Erasmus staze
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Graf 28: Zména potencialni studijni mobility studenti geografie na P¥F UK po absolvovani

Erasmus staze
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Graf 29: Zména potencialni pracovni mobility studentii PFF UK po absolvovani Erasmus staze
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Zvyseni mobility bylo vyraznéjsi u studentd, ktefi vyjadfovali ve spojitosti s vlivem staze
pozitivni emoce (napf-.: ,,Diky stazi jsem si uvédomila kvality studia v zahranic¢i a tato zkusenost
mi dodala odvahu hledat pracovni uplatnéni v cizingé.“). Také toto zjisténi koresponduje
s ptredpokladem, ze kvalitni staz, kterou student hodnoti pozitivné, ptispiva ke zvySeni mobility.
Vétsina respondenttt (63 %) planuje vyjet na dal$i zahraniéni staz. Oproti délce trvani
absolvované Erasmus staze (primérné 5 meésicli) je budouci stdz planovana na delSi dobu
(prumérné 6,5 mésice). Destinace planované dalsi staze jsou Casto vzdalenéj$i nez destinace
absolvované Erasmus stdZe. Potencidlni budouci zahrani¢ni mobilita bude tedy pravdépodobné

nabyvat vétsiho casového i prostorového rozsahu.
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Vliv absolvovani predchozi zahraniéni staze na celkovou zménu mobility

Na celkovou zménu potencidlni mobility po absolvovani Erasmus stdze ma vliv
ptedchozi zahrani¢ni zkuSenost. Z vysledk dotaznikového Setfeni vyplyva, Ze k nejvyraznéjsi
zméné mobility dochazi po absolvovani prvni staze a dalsi staZze maji na posun mobility vyrazné

mensi vliv (viz obr. 14).

Obr. 14: Vliv poradi absolvované zahrani¢ni staZe na miru zmény mobility
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Graf 29: Vliv poiadi zahranic¢ni stiZe na zménu zahrani¢ni mobility respondentt
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Posun mobility byl méfen rozdilem celkového indexu mobility pfed a po absolvovani
Erasmus staze, jak bylo podrobnéji vysvétleno v metodické kapitole (viz obr. 3). U studentt, pro
které byla Erasmus staz prvni zahrani¢ni stazi, byl rozsah zmén vétsi a celkovy index mobility se
u nich vpribéhu staze zvysil primémé o +0,97 stupné na studenta na indexové Skale
od -2 do +2. Zatimco u studentt, pro které Erasmus stdZ nebyla prvni stdzi, byl zaznamenany
posun celkové mobility méfeny priimérnou zménou indexu polovic¢ni (+0,42 stupné na osobu).

Z porovnani studentll s riznym poctem absolvovanych zahrani¢nich stazi vyplyva, ze
u respondenttl, pro které byla Erasmus stz prvni zahrani¢ni stazi se zménil potencial zahrani¢ni
mobility celkové dvakrat vice nez u studentl, pro které byla Erasmus stdz jiz druhou stazi.
Analogické rozdily lze pozorovat také u selektivniho srovnani primérnych zmén studijniho
a pracovniho indexu zahrani¢ni mobility (viz graf 29), které také naznacuje, ze prvni zahrani¢ni
stdz ma piiblizné dvakrat siln€jsi vliv na zménu potencidlni zahrani¢ni mobility nez stdz druha
(viz tab. 15). SkuteCnost tedy naznaCuje, ze kiivka vyjadfujici miru zmény mobility ma
s pribyvajicim poctem zahrani¢nich stazi sestupny smér. Spekulativni odhad klesajici sily vlivu
tretich a dalSich zahrani¢nich stazi nebyl v tomto vyzkumu podlozen dostate¢nym mnozstvim dat,
ale odhad tohoto trendu je na obr. 14 hypoteticky nazna¢en pierusovanou ¢arou. Individualni
potencial mobility se nemiize zvySovat donekonec¢na. Je proto ptfirozené, ze u vysoce mobilnich
studentl se zkuSenosti z nékolika zahrani¢nich stazi se jiz potencial mobility vyrazné nezvysuje.
Ptedpovéd mozného zpomalovani riistu az stagnace mobility pramenici z presyceni zahrani¢nimi

zkuSenostmi u hypermobilni populace odpovida utopickému pojeti Bergmana a Sagera (2008).

Tab. 15: Vliv poradi absolvované zahrani¢ni staZe na zménu indexi mobility

Zmény indexti zahraniéni mobility
po absolvovani Erasmus staze
Pocet .
Skupiny student respondentt ve L Zména
skupiné Zména indexu Zména indexu | celkového
studijni mobility pracovni indexu
mobility mobility
Absolvovali pfedchozi
zahraniéni staz pred Er. st. 19 0.21 0.11 0.42
Neabsolvovali Zzadnou
zahrani¢ni staz pfed Er. St. 96 0.49 0.21 0.97
Rozdil ve zméné mobility _ _ _
mezi skupinami studentd (pomér indexu) 1:2.33 17191 1:231

Zdroj: Viastni zpracovani vysledkii dotaznikoveho Setreni
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Potencialni mobilita Erasmus studentu

Studijni mobilita probih4 v relativné dlouhodobém horizontu a mize mit vyznamny vliv
na dalsi zivotni trajektorie studentdl véetné pripadné emigrace spojené s hrozicim odlivem mozki.
V piipadé této studie absolvovalo 91 % respondentli jednosemestralni staz (délka trvani kurzl
do 6 mésicti) a vétSina z nich strdvila v zahrani¢i vice nez 5 mésict. Pro né€které studenty byla
tato nékolikamésicni zahrani¢ni zkusenost vyznamnym zivotnim impulzem, coz se projevilo
v odpovédich na otevienou otazku: ,Jak Vas absolvovand Erasmus stdz ovlivnila?. Nékteri
studenti vyjadfili zamér prestéhovat se do zahraniCi natrvalo nebo dokonce jiz ve staté staze
pracuji a ziji. Odpovédi znéji napt. takto: ,,M¢ absolvovana stz na Islandu ovlivnila velmi, nasla
jsem si zde praci, muZe i psa.*“

Sledovani zmén pravdépodobnosti emigrace studentii nebylo cilem mé prace, ale nékteré
vysledky vybizeji k okomentovani tohoto trendu. V prubéhu staze studenti ziskaji nejen zvySeni
odborné kvalifikace, ale také cenné zkuSenosti (jazykové znalosti, poznaji zahrani¢ni kulturu
a zvyky), které je mohou zvyhodnit na trhu prace. Ackoliv absolvovana Erasmus staz zvysila
mobilitu respondentdl, tato zvySend mobilita se Statisticky vyznamné neprojevila vyraznym
zajmem o emigraci. K planované délce ptipadné prace v zahrani¢i se v dotazniku vyjadfila
tfetina respondentti a z nich chtéji v zahrani¢ni pracovat cely zivot pouze 3 respondenti. Tito tfi
potencialni emigranti se vSichni zabyvaji védou, jeden jiz dostudoval a pracuje v zahrani¢i a dva
studuji doktorské studium v Ceské republice. Zajem o praci v zahrani¢i projevilo v provedeném
dotaznikovém Setfeni 48 % studentl doktorského studia, tato pldnovand prace vsak pro vétSinu
Z nich neznamena emigraci natrvalo. Tyto vysledky nevypovidaji o hrozicim odlivu mozkd, ale
spiSe o obohacovani mezinarodnich védeckych siti a jsou v souladu se zavéry predchozich
vyzkumi, podle kterych existuje potencidlni nebezpeci ztraty lidského kapitalu ve védeckém
sektoru, ale tato potencialni ztrata neni pro Ceskou republiku kriticka (Maresova a kol. 1997).
Docasné studium nebo prace v zahranicni se stava pfirozenou soucasti zivota globalizované
spoleCnosti a zdrojovou zemi mobilnich obyvatel mohou zprostfedkované zahrani¢ni vlivy
obohacovat, jak predpoklada také Hubbard (2002).

V odpovédich na otevienou otazku v dotazniku: ,,Jak V&s absolvovana staZ ovlivnila?* se
z vlastni iniciativy respondentii objevuje jako dulezité ovlivnéni pravé zména potencialni
mobility a celkova zména pohledu na zivot v zahranici, ktery je po absolvované stazi mnohym
studentim blizsi, sndze predstavitelny a nékdy i cilené vyhledavany. Studenti ¢asto uvadeji fakt,
7e se jim zahrani¢ni prostfedi stalo bliz§im, do kontextu s navazanymi kontakty nejen v zemi

staze, ale i po celém svété. Tato sit’ vztahl jim poskytuje nové zahrani¢ni studijni, védecké,
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profesni i zivotni prtilezitosti a umoznuje jim snazsi a rychlej§i rozhodovani o potencidlni
budouci stdzi nebo praci v zahrani¢i. V odpovédich se objevuje napt.: ,,Stdz mi umoznila Zzit
naplno v cizi zemi a po jejim absolvovani uz nemam strach z Zivota v cizi zemi. Poznala jsem
jiné narody a kultury a mezindrodni prostfedi mi zacalo vyhovovat.“ nebo : ,,Nové kontakty mi
umoznily rychle si najit dalsi stdZ.” Tyto vyroky jsou v souladu s teorii zrychlovani mobility
(Bergmann a Sager 2008) a naznacuji, Ze mobilita studentl pfispiva ke zrychlovani toku

myslenek, informaci, hodnot a kulturnich zvyklosti.

5.6 ZOBECNENI VYSLEDKU

Cyklus mobility studenta

Z analyzy vysledki dotaznikového Setfeni a zfizenych rozhovori s Erasmus
koordinatory vyplyva, ze mobilita je ptirozenou aktivitou studentd. Toto zjisténi je v souladu
s konceptem studie Mansvelt (2005), podle kterého reprezentuje kultura mobility ptirozené
chovani mladeze. Cely proces vybéru, realizace a ovlivnéni stazi se individudlné lisi, ale u vsech
zkoumanych Erasmus studentd Ize vypozorovat shodné jevy, které shrnuje do cyklu obrézek 15.
Navrzeny cyklus mobility studentii je aplikaci obecnéjsi teorie zvySovani migraéniho potencialu
~cumulative causation theory“ (Massey 1990) a navazuje také na pedagogicko-psychologickou
teorii ,,z&Zitkového cyklu* neboli ,.,experience cycle* (viz ptiloha 1), ktera popisuje princip vlivu
z&Zitku a zkuSenosti na budouci rozhodovani (Kirchner a kol. 2006). Cyklus mobility je vSak
specifictéjsi a k obecnému zazitkovému cyklu ptidava dimenzi prostoru a ¢asu. Hlubsi zkoumani
mobility vede ke zjisténi, ze mobilita jakoZzto ptirozena charakteristika studentti (pfipadné
mladeze obecné) se projevuje v kazdé fazi cyklu mobility a projevuje se jako zvySeny mobilni
potencial po realizaci zahrani¢ni stiZe studentem. Tyto vysledky jsou paralelou k opakované
realizaci studijniho cestovniho ruchu pracujici dospélé populace (Weiler a Hall 1992). Podobné
jako staz ovliviiuje vybér potencialni dalsi staze studentem, byl paralelné popsan také vliv
predchozich zkusenosti turisty s lokalitou na motivaci k mobilit¢ a vybér dalsi destinace
v modelu cestovniho ruchu (Mansfeld 1992).

V kazdé fazi realizace mobility muze dochazet k posileni rozhodnuti studenta
o absolvovani dal§iho zahrani¢niho pobytu a diky své zkuSenosti se stdva mobiln&jSim.
Jednotlivé faze popsané v obrazku 15 pfinaseji studentovi nové informace a zkuSenosti a
ovliviwuji ho, proto student nema na konci cyklu mobility stejnou pozici, jakou mél na jeho
zacatku, ale ziskana zkuSenost ho posunuje o uroven vySe pfi rozhodovani o piipadné dalsi
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mobilité. Pojem cyklus mobility je zjednoduSeny a ponc€kud zkresleny a piesnéjsi by bylo
pouZivat termin spiréla mobility. Na pocatku této spiraly, pti absolvovani prvni zahraniéni staze,
jsou vsechny faze pro studenta pomérn¢ obtizné a nové, proto ho tato prvni zkuSenost ovlivituje
nejsiln€ji. Pfi opakované mobilité je cely proces relativné zndméjs$i a snazs§i a miize dochazet
k rozsifovani spiraly mobility do S$irSiho mezinarodniho prostoru. Tento pfistup k mobilité
studenti navazuje na pojeti studie Findlay a kol. (2006) a aplikuje ho na ¢esky kontext. Tuto
teorii o rozsifovani spiraly mobility podporuji vyroky nékterych respondentt, kteti chtéji dalsi
studijni nebo pracovni pobyt uskutecnit mimo Evropu. Tento posun zdjmu je pro studenty
ptirozenym rozsifovanim obzoru z evropského prostoru, kde se uskute¢nila jejich Erasmus stéz,
na $irsi globalni prostor. Respondenti uvedli napt.: ,,Ptisti rok chei vyjet pracovat mimo Evropu,
protoze po predchozi zkuSenosti s Erasmus stazi uz je mi Evropa mald a hleddm néco vice
oboru a po Evropé je na fadé USA a Asie.” nebo: ,,Ted uz se nebojim vycestovat témét
do jakékoliv zemé a ldkaji mé odlisné kultury.“ Posun mezinarodni mobility studentl je jednim
z doprovodnych jevlli globaliza¢niho procesu, popsanych napi. Murrayem (2006). Studijni
mobilita bez omezeni hranicemi vede k propojeni svétovych vzdélavacich a védeckych pracovist’
do spole¢né sité a vytvoteni jakési globalni univerzity. Tento pojem je paralelou k vnimani
zrychleného smrst'ujiciho se svéta jako jedné globalni vesnice (Bubbard 2002) a princip globalni
univerzity vnimam jako pulzujici sit, kterd umoziuje tok vzdélani, informaci a inovaci
neomezeny vzdalenosti na pozadi celosvétového védeckého déni.

Globélni souvislosti nuti k Gvaham nad udrZitelnosti procesu popsaného spiralou mobility,
kterd se zejména po prvnim cyklu, ktery byl pfedmétem mého zkoumani, vyrazné rozsituje. Pro
studenty prestava byt faktor vzdélenosti destinace budouci mobility zisadnim métitkem
a studijni mobilita tak p¥ispiva k procesu zaniku vzdalenosti — ,,death of distance* diskutovaného
Bergmanem a Sagerem (2008). Podobn¢ popsal smrstovani casoprostoru také Havery (1989).
Na pozadi studijni mobility probiha smr§tovani globalnich vzdalenosti paralelné s rozpinanim
vzdalenosti potencidlnich budoucich stazi. Rozsireni zajmu o dalsi destinace budouci mobility je
ovlivnéno kontakty po celém svété, které studenti v prubéhu staze ziskaji. Tyto nové
studijni std&Zze Erasmus na celkové zvySeni potencidlni mobility dokladaji vysledky
dotaznikového Setfeni, vnémz u respondentli doSlo ke zvySeni indikatori mobility (miry
planovani dalSi stdZze nebo prace v zahrani¢i). Respondenti uvedli vyssi indikatory mobility
v planech po absolvovani stdZe neZ v planech pfed absolvovanim staZe. Pied absolvovanim

Erasmus stdze planovalo dals$i zahrani¢ni staz 32 % respondentdl, ale po absolvovani Erasmus
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stdZe planovalo dalsi zahrani¢ni stdz 47 % respondentl. Tuto dalsi zahrani¢ni staz planuje
vétSina respondentt (63 %) delSi nez 6 mésici (primérné 6,5 mésice), coz je delsi nez byla

pramérna doba trvani jejich Erasmus staze (pramérné 5 mésict).

Obr. 15: Cyklus mobility studentu (na prikladu ovlivnéni Erasmus stazi)

Vyuzti nabidky programu

Erasoms
] Ty
Odbomé i osobni L . . Kriténia vybému
faktory motivace Vyrazne institucionaini ovivneni destinace staze
Y
Motivace —- Rozhodmuti o absolvovani L | r. Vybér destinace staze
+ k zahrani¢ni mobilité zahranicni staze (statu a univerzity)
Prirozena mobilita studentia
+ Planovani dalitho [ a2y ! I
studijniho nebo pracovniho || Zv¥ySeni zahraniéni Realizace mobility
pobvtu v zahraniéi mobility studenta [ = uskuteénéni zahraméni staze
v
Odborneé 1 osobni piinosy
zahraniéni staze
" - (zkuienost, kontakty,
Immme;?’fg "t vétii sebevédomi)

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé analyzy

Studijni mobilita tedy vede ke zvySeni zajmu o dals$i mobilitu, ¢asto vétsiho ¢asového
i prostorového rozsahu. Tato mySlenka je vyjadiena schématem Spirala mobility (viz obr. 16).
Mobilni student se kazdou svoji zahrani¢ni zkuSenosti posunuje po spirdle na vyssi hierarchickou
urovenn a pii planovani realizace dalS$i mobility se mlze rozSifovat geograficky prostor jeho
zgjmu a rozpina se také casova dimenze, protoze ma odvahu a prilezitosti k delSimu
zahrani¢nimu pobytu. Vice nez polovina respondentt (55 %), ktefi se vyjadrili o planované délce
prace v zahranici, chce v zahranici pracovat déle nez jeden rok (viz tab. 16). Spirdla mobility se
rozpind i z davodu celkového Sir§iho nadhledu studentl, jejichz zajmy se postupem ¢asu
diverzifikuji, vyhleddvaji Sir§i spektrum typil stdzi a maji zdjem o dalSi druhy zahrani¢nich
zkuSenosti, jako je napt. prace v zahrani¢i. Z vysledkl dotaznikového Setfeni vyplyva, ze zajem
respondentll o praci v zahrani¢i je vyssi nez zajem o dalsi zahrani¢ni staz a to jak pted tak také
po absolvovani Erasmus staze (viz graf 30) a pfi planovani ptipadné dalsi staze vétSina (63 %)
respondentl preferuje pracovni staz. Tyto vysledky nejsou prekvapujici vzhledem k tomu, Ze se

vétSina respondent blizi konci studia a nejsnaz$i moznost studijni staze zprostfedkovanou
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programem Erasmus jiz vycCerpali, proto logicky do budoucna pomysleji spiSe na praci nez na
dalsi staz.

Postupné rozsifovani zdjmu o dalsi typy mobility v zavislosti na mnozstvi zahrani¢nich
zkuSenosti, pfenesené na poctu absolvovanych cykli mobility, lze vypozorovat z odpovédi
studentu, ktefi jiz absolvovali minimaln¢ dvé zahrani¢ni staZe (jednalo se vétSinou o studijni
pobyty). Tito studenti jsou ve spirdle mobility dale a maji relativné vetsi zajem o praci
v zahrani¢i (71 % téchto zkusSen€jSich studentli planuje praci v zahrani¢i) nez studenti,
ktefi absolvovali pouze jednu zahrani¢ni staz (praci v zahrani¢i planuje pouze 50 % téchto méné
zkusenych studenttll). S vyjimkou jednoho respondenta maji vSichni dotdzani, ktefi jiz zacali
pracovat V zahrani¢i, vice nez jednu zkuSenost ze zahrani¢ni stdZe. Z ptedchozich uvah
a vysledka vyplyva, ze se studijni mobilita zkoumanych studenti geografic zvySuje
S ptibyvajicim poc¢tem zahrani¢nich zkuSenosti studenta a rozsifuje se o dalsi formy zahrani¢ni
mobility.

Rozsifovani Casoprostoru studijni mobility je aplikaci obecnéjsiho geografického
principu propojeni rozméru ¢asu a prostoru do jediné ¢asoprostorové dimenze (Wallerstein 1998).
Popsand spirdla mobility nuti k Gvahdm nad udrZitelnosti procesu zvySovani mobility.
Zvétsovani prostorové dimenze mobility mize vyustit az v zanik vzdalenosti, jak bylo popsano

v moderni utopické vizi hypermobilni spole¢nosti (Bergmann a Sager 2008)

Obr. 16: Spirala mobility

Prostorova dimenze

Casova dimenze
Zdroj: vlastni zpracovani

Graf 30: Zména zajmu studenti o dalsi studijni a pracovni mobilitu po absolvovani studijni staze
Erasmus
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Tab. 16: Délka pripadné prace v zahrani¢i planovana respondenty dotaznikového Seti‘eni

Jak dlouho byste chtél/a Pocty odpovédi respondentii
pracovat v zahrani€i?
Absolutni Relativni ¢etnost Relativni ¢etnost
¢etnost vSech odpovédi v % platnych odpovédi v %

Méné nez ti'i mésice 2 1,7 45
Tti mésice az pul roku 3 2,6 6,8
Pul roku az jeden rok 15 13,0 34,1
Nekolik let 21 18,3 47,7
Cely pracovni Zivot 3 2,6 6,8
Neodpoveédélo 71 61,7

Zdroj: viastni zpracovani vysledkii

Globalni sit’ univerzit

Z vysledkl dotaznikového Setfeni vyplyva, ze studenti se stdvaji po absolvovani Erasmus
staze mobilnéjSimi ve veétSim Casoprostorovém métitku a evropsky proud vzdélavani se v tomto
procesu zvySené mobility posouva do dimenze globdlniho toku vzdelavani. Mobilita
ve vzdélavami piindsi tok lidského potencidlu a mozkl v celosvétovém kontextu, ktery chapu
jako globalni tok vzdélavani. Obrézek 17 zobrazuje hierarchicky uspofadané tirovné prostoru,
na kterych probiha vybeér, realizace i efekty realizace zahrani¢ni stdZe jednotlivého studenta.
Tyto arealy vzdélavani od globalniho pies lokalni az po individudlni uroven samotného studenta
jsou propojeny tokem vzdélani. Pii vybéru zahrani¢ni studijni staze je student vétSinou ovlivnén
zahrani¢nimi kontakty a nabidkou domovské katedry nebo fakulty. Zahrani¢ni kontakty univerzit
se uskutecnuji na poli evropské nebo globalni sité univerzit a tato mezinarodni védecka sit’ je
determinovéana a manipulovana rozli¢cnymi podminkami celosvétového déni ve védé, vzdélavani

a dalSich sektorech. Na globalni trovni ovliviiuje mobilitu studentti mnoho faktort (svétovost
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jazyka, mezinarodni prestiz univerzit, podpirné projekty mobility, komunika¢ni sité a dalsi),
které se odrazeji na vSech urovnich toku vzdélavani. Student na stazi zprosttedkuje posileni
vztahll se zahrani¢ni instituci a mize také prispét k navazani novych kontaktii a tim k zahusténi

globalni sit¢ univerzit a rozsiteni nabidky zahrani¢nich stazi pro dalsi studenty.

Obr. 17: Globalni tok vzdélani zprostiedkovany zahrani¢nimi studijnimi staZemi

GLOBALN{

KONTEXT

Zdroj: Vlastni zpracovani

Ziskavani zahrani¢nich zkuSenosti a zvySovani lidského kapitalu skrze globalni tok
vzdélavani je nezbytné pro udrzeni konkurenceschopnosti Ceské republiky v zahustujici se
globalni siti vzdélavani. Tyto tivahy navazuji na myslenku zesilujici internacionalizace svéta
védy (Kostelecka a kol. 2007). Mobilni studenti vysokych $kol jsou vzdélanou ¢asti populace,
ktera vytvari propojenou evropskou sit’” mozkl. Toto pojeti souvisi s konceptem proudu mozki

(Maresova a kol. 1997), ktery chape pod pojmem ,,brain exchangers* kratkodobé mobilni védce,

ale tato studie rozsifuje vyznam vymény mozki i na studenty mobilni v rdmci studijnich stazi.
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6. ZAVER

Zhodnoceni cili a hypotéz

Zaveérecna kapitola bilancuje dosazeni cilli prace, ovéfuje platnost vstupnich hypotéz
a odpovida na vyzkumné otazky a navrhuje mozné dalsi oblasti vyzkumu. Studijni mobilita byla
zkoumana na vzorku mobilnich studentli geografie. Zavéry jsou sestaveny na zaklad¢ studia
literatury, dostupnych databazi a statistik, konzultaci s vybranymi aktéry a pfedev§im analyzy
vysledktl vlastniho dotaznikového Setieni. Cesti studenti jsou v rdmci programu Erasmus jedni
Z nejmobilngjsich v Evropé, coz odpovidd narodni tradici cestovani a relativné neddvnému
rozmachu nabidky moZnosti studijni mobility pro studenty z postkomunistickych statu.
V dne$nim globalizovaném svété se spole¢né se zménou pozice Ceské republiky
v ramci evropského prostoru rychle proménuje také zajem Ceskych studentti o rizné destinace
zahrani¢niho studia. Analyza dotaznikového Setfeni a rozhovorti s Erasmus koordinatory
prokazala, Ze dochazi k ptehodnoceni zahrani¢ni mobility studentd. Vysledky ptispivaji
k potvrzeni hypotézy o vzrlstajicim zaméfeni mobilnich studentd geografie na prestizni
univerzity s kvalitni vyukou v angli¢tiné. Vyuzivanost nabidky vyjezdt Erasmus a pienesené
také prioritni destinace geografi formuje kromé instituciondlniho ovlivnéni predevSim jazyk,
kvalita vyuky a celkovy trend smé&fovani studijni mobility Cechti do zapadni a severni Evropy.
Mezi studenty geografie nartistd obliba Erasmus stazi ve statech severni Evropy, které kvalitni
vyukou Vv angli¢tiné kompenzuji relativni nedostatek nabidky vyjezdi do nejvyhledavanéjsi
Velké Britanie. To odpovidd tradicn¢ vysoké vyuZzivanosti nabizenych vyjezdi
do skandinavskych statt. Studijni mobilita v rdmci programu Erasmus je vyrazné institucionalné
ovlivnéna. Trend sméfovani vyjezdt za kvalitou podporuji kontakty kateder geografické sekce,
které umoznuji relativné vyssi podil stazi geografi ve Skandinavii oproti vyjezdim vsSech
Ceskych studenti. Pfedev§sim v hodnoceni studentti vysSich ro¢nikli se projevilo zaméfeni
na kvalitni Skolstvi skandinavskych zemi a dalSich anglicky mluvicich univerzit. Tato situace se
vyrazné 1isi od pocatkti fungovani programu Erasmus, kdy vétSina studentli vyjizdéla na
zahrani¢ni studium necilen¢ bez vysSich narokti na kvalitu. Podobny posun studijni mobility
probiha vsouladu s ménicim se kontextem Evropské unie i v ostatnich Elenskych statech

(Findlay a kol. 2006).
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méné vyznamnym vybérovym faktorem odborného zaméteni zahrani¢ni univerzity. Pomérné
vyznamné bylo studenty hodnoceno kritérium ptirodnich podminek oblasti, coz je mozné
vysvétlit specifickym zajmem geografli o prostiedi a krajinu. VétSina zkoumanych geografii
si vybird prioritné stat staze (charakterizovany mimo jiné piirodnimi podminkami a jazykem
zaméfeni postgradualnich studentl nebylo mozné zcela jednoznaéné potvrdit ani vyvratit. Zajem
vyjet na konkrétni univerzitu se vyraznéji projevil pouze u studentii doktorského stupné studia,
ktefi voli vyjezd predevsim podle specializace jejich vyzkumu a jsou silnéji motivovani
odbornym piinosem staze. Ale pro vét§inu studentd postgradualniho studia byl stejné jako pro
pregradudlni studenty prioritou stét staze.

Motivace ke studijni mobilit¢ geografi je riznorodd a komplexni. O tom svédci
odpovédi respondentt, kteti hodnotili jako velmi dilezité¢ vzdy vice faktorti motivace. Vysledky
nasvéd¢uji tomu, Ze motivace studenti zahrnuje kromé jazykového, celkového Zivotniho
a odborného piinosu také dalsi riznorodé motivy. Jednozna¢né nejdilezitéj$imi faktory
motivace k ucasti na Erasmus stdZi je pro zkoumané geografy zlepSeni znalosti jazyka a pobyt
v cizi zemi jako Zivotni zkuSenost. ZlepSeni odbornych znalosti a lepSimu pracovniho uplatnéni
byl ptikladdn mensi vyznam. Hypotéza 2 o slabSim vyznamu odborné motivace k Gcasti na
Erasmus stazi byla potvrzena. Vyrazna jazykovd motivace se odrdzi i na vybéru statu staze
a jazyk lze povazovat za jednu z hlavnich hybnych sil, ktera formuje sméry zahrani¢ni mobility
studentt. U mnohych respondentd byla vyznamnou motivaci moZnost cestovat, coZ odpovida
principtim studijniho cestovniho ruchu (Weiler a Hall 1992). Zkoumani ¢esti studenti geografie
potvrzuji celoevropské trendy motivace ke studijni mobilit¢ popsané¢ ve zpravé Rady Evropy
(Salt 2005). Motivace zkoumanych geografii je odlisna pro rizné studijni destinace. ZlepSeni
do Némecka, Spanélska nebo Francie se jezdi jednoznaéné predevsim kvili jazyku, u statd jako
je Norsko, Finsko, Nizozemsko nebo Velka Britanie je pomérné velmi dilezitou motivaci kromé
jazyka také odborny rist ve studovaném oboru. Odbornd motivace se projevila nejvice prave
v téchto statech, které poskytuji kvalitni vyuku ptirodovédnych predmétl v anglicting.

Tato studie potvrdila celkové pozitivni hodnoceni pfinost Erasmus staze Ceskymi
studenty geografie. Studijni mobilita méla na studenty vyznamny vliv v osobni i odborné rovingé
a dvé tietiny respondentt zhodnotili celkovy vliv Erasmus staze jako velmi vyznamny.

vvvvvv

pro naprostou vétSinu mobilnich  studenti  velmi vyznamny, zatimco vyznam
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odborného ptinosu je nizsi. Z analyzy odpovédi respondentt vyplyva, ze hypotéza 2.1 o pievaze
osobniho ptfinosu stdze nad odbornym je platna. NejdilezitéjSim prinosem bylo pro vétSinu
respondentti zisk&ni celkové Zivotni zkuSenosti, zdokonaleni ciziho jazyka a zisk&ni novych
kontaktli po celém svété. Zivot v multikulturnim prostiedi poskytl moznost srovnavani a piispél
k vétsimu nadhledu studentii. Kritika stdze je ve srovnani s mnozstvim uvedenych pfinost
pomérné vzacna a tykala se pfedevSim finan¢nich nakladu a kratké délky trvani stdZe. Studijni
mobilita také souvisi srozhodnutim o dalS$im vzd€lavani. Ve srovnani se vSemi studenty
geografie je mezi absolventy Erasmus staZze vyrazné vyssi podil studentl, ktefi pokracuji
v postgradualnim studiu. Tento vysledek je vsouladu se zavéry zahrani¢nich studii, které
potvrdili vliv zahrani¢nich stazi na zahajeni doktorského studia (King a Ruiz-Gelices 2003).
Efekty studijni mobility se neodehrdvaji pouze v osobni roviné studentt, ale ovliviiuji také
celospolecenské zmény. Studentska diaspora, umoziuje upeviiovani mezindrodnich vztaht
univerzit a dalsich védeckych pracovist. Vytvarenim novych kontaktii zahustuje sit’ pfilezitosti
pro své krajany a zprostiedkovava jakysi most pro pienos informaci, védomosti a inovaci zpét
do zdrojové védecké komunity. Mobilni studenti ptispivaji k celkovému rozvoji matetské zemg.
Jednim ze specifickych efekti Erasmus stdze je zvySeni zahrani¢ni mobility studentd.
Tento efekt byl prokazan v zahrani¢nich studiich (King 2003) a lze ho sledovat také
u zkoumanych ceskych studentli geografie. Z vysledkli dotaznikového Setieni vyplyva, ze po
absolvovani stdze maji respondenti vyssi potencidl zahranicni mobility nez pfed Erasmus
vyjezdem (hypotéza 3). Z porovnani respondentd s riznym poctem absolvovanych zahrani¢nich
stdZi vyplyva, Ze Kk nejvyraznéjsimu zvySeni mobility dochazi po absolvovani prvni zahrani¢ni
stdZze a dalSi stdZze maji na posun mobility vyrazné mensi vliv. U studentd, pro které byla
Erasmus staz prvni zahrani¢ni stazi se zménil potencidl zahrani¢ni mobility celkoveé dvakrat vice
nez u studentil, pro které byla Erasmus stdz jiz druhou stazi. Do budoucna lze ptedpokladat, ze
mobilita ¢eskych studentl v nejblizSich letech stale poroste, ale tento rist se mize ve vzdalené;si
budoucnosti zpomalovat. Pfedpovéd’ mozného zpomalovani riistu a stagnace mobility pramenici
z jakéhosi presyceni zahrani¢nimi zkusenostmi u hypermobilni populace odpovida utopickému
pojeti Bergmana a Sagera (2008). U vétSiny respondentt doslo ke zvySeni potencialni studijni
mobility, zatimco potencialni pracovni mobilita zistala témétf stejna. Piestoze absolvovana
Erasmus staz méla vétsi vliv na zménu studijni mobility, odpovedi studentd po absolvovani staze
nasveéd¢uji tomu, Ze jejich potencialni pracovni mobilita je vySSi neZ potencialni studijni mobilita.
Potencial pracovni mobility byl relativné vysoky jiz pted vyjezdem na staz. ZkuSenost ze studijni
staze povzbudila studenty k vyhledavani dal$ich typd mobility. Zkoumani studenti geografie

do budoucna preferuji pracovni ¢i praktickou staz pred studijni a vétSina z nich do budoucna
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planuje praci v zahrani¢i. Tyto zavéry jsou v souladu evropskymi migra¢nimi trendy mobilnich
studentti (King 2003).

Vysledky prace ptinesly moznost hlubSiho zasazeni problematiky zahrani¢nich studijnich
stazi do obecnéjSich konceptli mobility. Navrzend spirdla mobility vyjadiuje vliv absolvované
stdze na rozhodovani studenta o Casovém a prostorovém rozsahu dalS$i mobility. RozSifovani
Casoprostoru studijni mobility je aplikaci obecnéjsiho geografického principu propojeni rozméru
Casu a prostoru do jediné ¢asoprostorové dimenze (Wallerstein 1998). ZvétSovani prostorové
dimenze mobility miize vyustit az v zanik vzdalenosti, jak bylo popsano v moderni utopické vizi
hypermobilni spole¢nosti (Bergmann a Sager 2008). Mobilita studentti pfispiva ke zrychlovani
toku myslenek a informaci, coZ je vsouladu steorii zrychlovani mobility. Studijni staZe
umoziuji tok lidského potencialu a mozka v celosvétovém kontextu, ktery chapu jako globalni
tok vzdélavani. Tyto uvahy navazuji na mySlenku zesilujici internacionalizace svéta védy
(Kostelecka a kol. 2007). Mobilni studenti jsou budouci vzdélanostni elitou a buduji propojenou
evropskou sit' mozkti podobné jako mobilni védci (Maresova a kol. 1997, Collins 2008).
Ziskavani zahrani¢nich zkusenosti a zvySovani lidského kapitalu skrze globalni tok vzdélavani je
nezbytné pro udrzeni konkurenceschopnosti Ceské republiky v zahustujici se globélni siti

vzdélavani.

Naméty témat dalSiho vyzkumu

Vysledky této studie ptinesly naméty pro dal$i vyzkum. Zajimavym piinosem by bylo
rozsiteni vyzkumu o dalsi typy studijni mobility v ramci jinych programi, piipadné hlubsi studie
specifik mobility studentii doktorského stupné studia. Predmétem rozsahlejSitho vyzkumu by
v budoucnu mohlo byt porovnani zivotnich trajektorii studentti, ktefi absolvovali ¢ast studia
v zahrani¢i s témi, ktefi zadnou staz neabsolvovali. DalSi geograficka studie, ktera by logicky
navazala na téma této préce, by se mohla zabyvat zahrani¢nimi studenty, ktefi pfijizdi studovat
do Ceské republiky. Pfinosna by do budoucna byla také studie podrobngji zkoumajici
mimoevropské destinace studijni mobility. V propojeni s procesem globalizace se nabizi
zkoumani vlivu studijni mobility na evropskou identitu, definice domova nebo napf. vyuziti

mentalnich map k analyze zmén vnimani evropského a globalniho prostoru.

Ve vyzkumu bylo dosazeno stanovenych cilii a vysledky ptipadové studie ptinesly
porozuméni trendim studijni mobility ¢eskych student geografie. Vyznam studijni mobility je
prohlubovan narGstajicim poctem mezinarodnich vazeb ve védé a vzdélavani. Vérim, ze tato

prace muze piispét k dalSimu posileni fenoménu smétovani studijnich stazi za kvalitou.
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PRILOHY

Priloha 1: Vliv zazitku na nase budouci rozhodovani — ,,zazitkovy cyklus*
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Zdroj: Kirchner a kol. 2006

Priloha 2: Doprovodny dopis k rozesilani dotazniku

Dobry den

Jako byvalého Erasmus studenta / studentku bych Vas rada pozadala o spolupraci na mé diplomové praci na téma
Zahranicni studijni staze jako forma mobility. Touto cestou Vas zZadam o vyplnéni prilozencho dotazniku. Verim, ze
Vase nazory a informace mohou do budoucna pomoci ve zkvalitnéni zahranicnich stazi. Vyplnény dotaznik prosim

poslete zpet na tuto mailovou adresu. Pokud Vas téma mého vyzkumu zaujme, rada Vam poskytnu zavérecné
vysledky. Nevahejte se na mé obratit s jakymkoliv dotazem.

Prredem dékuji za Vas cas a spolupraci Dana Kralova
Preji hezky den

(studentka geografie na PrF UK)
Kontakt: Danuseneres @seznam.cz

Zdroj: vlastni zpracovani

Piiloha 3: Vybrané otazky ze Zavérecné zpravy studijniho pobytu Erasmus

Co vas motivovalo studovat v zahranici?

V jakém jazyce jste studoval/a na zahranicni vysoke skole?

Byl/a jste béhem studia v zahranici zaclenén/a do studijnich skupin s mistnimi studenty?
Jak byste zhodnotil/a svoji integraci mezi mistni studenty? (hodnoceni jako ve 3kole):
Celkove ohodnotte pobyt Erasmus (hodnocent jako ve skole):

Zdroj: NAEP — Erasmus — Databdze zaverecnych zprav




Priloha 4: Otazky pro ¥izené rozhovory s Erasmus koordinatory

1) Jak se zdajem studentii o ucast na Erasmus stazi méni v case?
Jaci studenti maji zajem vyjet na Erasmus staz?
Jaka jsou hlavni kriteria pri vybérovem rizeni?
Zaznamenavate v poslednich letech zajem mladSich studentii (bakalarského stupné)?

2) Jake jsou preference destinact studentii?
O jaké zemé a o jaké univerzity je nejvetsi zajem?
Meni se tento zajem v case?
Jaka je vyuzivanost nabidky vyjezdit do riiznych destinaci studia?

3) Odpovida zmeéna nabidky v rdmci bilateralnich smluv zdjmu z rFad studentii?
Jaky je ditvod ukonceni nebo navazani nékterych bilateralnich dohod?
Reprezentuji bilateralni dohody mezindrodni sit' vztahi kateder?

Zdroj: Vlastni zpracovani

Piiloha 5: Seznam Kkoordinatort programu Erasmus na katedrach geografické sekce PiF UK
v roce 2009/2010

Katedra Erasmus koordinator
Katedra fyzické geografie a geoekologie Mgr. Dagmar Chalupova
Katedra socialni geografie a regionalniho rozvoje RNDr. Jiti Vagner, Ph. D.
Katedra demografie a geodemografie RNDr. Tomas Kucera, CSc.
Katedra aplikovane geoinformatiky a kartografie Ing. Markéta Potickova, Ph. D.

Zdroj: PrF UK — Erasmus

Priloha 6: Otazky pro ¥izené rozhovory s Erasmus koordinatory

1) Jak se zdajem studentii o ucast na Erasmus stazi méni v c¢ase?

Jaci studenti maji zajem vyjet na Erasmus staz?

Jaka jsou hlavni kriteria pri vybérovem rizeni?

Zaznamenavate v poslednich letech zdjem mladsich studentii (bakalarského stupné)?
2) Jakeé jsou preference destinaci studentii?

O jaké zemé a o jaké univerzity je nejvetsi zajem?

Meni se tento zajem v case?

Jaka je vyuzivanost nabidky vyjezdit do riiznych destinaci studia?

3) Odpovida zmena nabidky v ramci bilateralnich smluv zdjmu z rad studentii?
Jaky je diivod ukonceni nebo navazani nekterych bilaterdlnich dohod?
Reprezentuji bilateralni dohody mezindrodni sit' vztahi kateder?

Zdroj: Vlastni zpracovani




Piiloha 7: Podil studentu vyjizdéjicich na Erasmus staZ na studentské populaci statii Evropy v roce
2007/2008

- Populace Pocet vyjizdéjicich Podil
““dﬂim Erasmus studenti ] (v %3)
(2007) 12007/2008)
LI - Liechtenstein 700 45 6,43%
AT — Osterreich 261.000 4,608 1,77%
CZ - Ceska republika 362 600 5587 1.54%
ES - Espafia 1.777.500 24 984 1.41%
IS — island 15.800 216 1,37%
BE - Belgié / Belgique / Belgien 393.700 5378 1,37%
LT - Lietuva 199.900 2.653 1,33%
PT - Portugal 366.700 4753 1,30%
Fl — Suomi / Finland 309.200 3.952 1,268%
MT - Malta 9.800 117 1,19%
FR - France 2.179.500 25.945 1,19%
DE - Deutschiand 2.278.900 26.286 1,15%
EE - Eesti 68.800 717 1,04%
Sl - Slovenia 115.900 1.192 1,03%
NL — Nederland 590.100 5.986 1,01%
IE — Eire / Ireland 190.300 1.817 0.95%
LV — Latvija 129.500 1.187 0,92%
IT - ltaha 2.033.600 18.364 0,90%
HU — Magyarorszag 431.600 3.752 0,87%
DK — Danemark 232 200 1.996 0.86%
SK - Slovenska republika 218.000 1.697 0,78%
CY — Kypros 22 200 152 0,68%
SE - Sverige 413.700 2.541 0,61%
PL —Polska 2.146.900 12.854 0,60%
NO — Norge 215.200 1.154 0,54%
BG - Balganja 258.700 1.140 0,44%
UK - United Kingdom 2.362.800 10.278 0,43%
GR - Ellas 602 900 2 468 0.41%
RO - Romania 928.200 3.379 0,36%
TR — Tiirkiye 2.453.700 7.119 0,29%

Zdroj: Erasmus statistiky Evropské komise (2010)



Priloha 8: Mezinarodni studenti ve vybranych evropskych zemich v akademickych letech
1998/1999 aZ 2001/2002

1998-99| 1999-00) 2000-01| 2001-02 % change
1998-99 to 2001-02
Western Europe 762.6 7951 820.2 898.2 17.8
Austria 298 304 317 28.5 4.4
Belgium 36.1 388 382 404 119
Cyprus 19 20 2.0 3.1 63.2
Denmark 12.3 129 125 145 17.9
Finland 48 56 6.3 6.8 417
France (1) 131.0 1371 147 4 165.4 26.3
Germany 178.2 187.0 1991 219.0 229
Greece - - - 8.6 -
Ireland (2) 2 74 8.2 9.2 278
Italy 235 249 292 284 209
Netherlands (3) 136 14.0 16.6 18.9 39.0
Norway 9.0 87 88 9.5 56
Portugal - 1.2 - 167 -
Spain 33.0 407 399 449 36.1
Sweden 244 255 26.3 287 176
Switzerland 253 26.0 278 29.3 15.8
United Kingdom (4) 2325 2229 225.7 227.3 22
Central Europe 427 399 551 525 23.0
Bulgaria 8.4 8.1 8.1 8.0 48
Czech Republic (5) 46 55 78 9.8 113.0
Hungary (6) 89 - 11.2 11.8 326
Latvia (7) 1.8 6.0 79 3.3 833
Poland (8) 57 6.1 6.7 74 298
Romania 13.3 12.6 117 10.6 -20.3
Slovak Republic - 16 1.7 16 —
Other Europe 823 21.3 101.6 110.4 34.1
Belarus 27 2-7 1.8 26 -3.7
Croatia 05 - 2.7 0.7 40.0
Moldova — - 26 29 —
Russian Federation 412 - 641 70.7 716
Serbia and Montenegro 1.3 09 0.8 - —
Turkey (9) 18.3 177 16.7 16.3 -10.9
Ukraine 18.3 - 129 17.2 -6.0
Poznamky: - pocty studentu jsou uvedeny v tisicich

- % change = sména poc¢tu mezinarodnich studentt v %
- Cisly v zavorce jsou oznaCena neuplna data

Zdroj: UNESCO Institute for Statistics




Ptiloha 9: Studenti vysokych §kol v Ceské republice v letech 2002 a7 2008

I tucenti vyzokych kol e z toho Zeny —e— podil na populaci 20 - 29 et 23% 25%
21%

18% 19%
15%

248 56

2002 2003 2004 2005 2006 2007 2005
Zdroj: CSU - Véda a vyzkum (2010)

Piiloha 10: Poradi nejdilezitéjSich kritérii vybéru Erasmus stiZe pro studenty geografie na PfF
UK

Studenti, ktefi kritérium uvedli jako
jedno ze trech nejdiilezitéjsich
Kritérium vybéru Poradi
dulezitosti
kritéria Podet Podil respondentt
respondentti (v %)
Jazyk vyuky na zahraniéni univerzité 1 75 65,2
Jazyk statu stéze 2 41 35,7
Pfedméty na zahraniéni univerzité 3 36 31,3
Odborné zaméfeni zahrani¢ni katedry 4 33 28,7
Kultura zvolené zemé 5 22 19,1
Doporuc¢eni predchozich Erasmus studentt 6 20 17,4
Omezené nabidka stazi 7 20 17,4
Pfirodni podminky oblasti 8 15 13,0
Geograficka poloha univerzitniho mésta 9 13 11,3
Vzdélenost od Ceska 10 10 8,7
VySe stipendia pro zvolenou zemi 11 9 7,8
Pedagogové na zahrani¢ni univerzité 12 7 6,1
Velikost univerzitniho mésta 13 6 52
Osobni kontakty ve zvolené zemi 14 5 4,3
Moznosti kulturniho vyziti 15 4 3,5
Cenova hladina ve zvolené zemi 16 4 3,5
Predchozi navstéva zvolené zemé 17 3 2,6
Velikost univerzity 18 1 1,0
Doporuéeni rodiny a ostatnich pratel 19 0 0

Zdroj: vlastni zpracovani vysledkii dotaznikového Setieni (n = 115)



Piiloha 11: Studenti a absolventi ¢eskych vefejnych vysokych skol k 31. 10. 2006

Studentit
N Geského stitniho obEéanstvi jného Absober
Wysoka Skola colkem | 210 studium prezengni | studium | stétniho 12
Feny distanéni a | abéanstvi
celkem zz:[ec:;o ko:]a?go- 2)

Vysoke skoly 292 520 | 152 534 | 211827 (112150 63 557 | 19999 | 48 454
Univerzita Karlova v Praze 46 101 27778 32030 20194 8 381 5029 B 453
Jihoteska univerzita v Ceskych Budéjovicich 9984 7016 7 551 5 344 2 365 110 1884
Univerzita Jana Evangelisty Purkyné v Usti

nad Labem 9106 5985 6 39 4215 2 BB a7 1338
Masarykova univerzita 32483 19926 ( 21402| 136M 8776 3033 5519
Univerzita Palackého v Olomouci 18 887 13039 | 12515 8912 5140 1323 2983
Veterinarni a farmaceuticka univerzita Brno 2552 2 069 2081 1751 190 283 322
Ostravska univerzita v Ostravé 8 485 5848 6 268 4518 2030 204 1 850
Univerzita Hradec Kralové 7 303 4 583 47156 3057 2 655 71 1224
Slezska univerzita v Opavé 55624 3756 3809 2699 1 350 279 778
Ceské vysoké uéeni technické v Praze 22747 4328 | 1869 3621 2 838 1475 2828
Vysoka gkola chemicko-technologicka

v Praze 3973 2 247 2034 1735 803 246 475
Zapadodceska univerzita v Plzni 16 748 7903 14083 6 784 2378 316 2 802
Technicka univerzita v Liberci 8178 41560 5807 2970 1889 382 1173
Univerzita Pardubice 8 667 4 396 64156 3430 2059 114 1 371
Vysoké uéeni technické v Brné 20736 4270 16669 3438 2751 1362 3792
Vysoka gkola banska - Technicka univerzita

Ostrava 21 451 8061 14084 5783 6382 1029 3408
Univerzita Tomase Bati ve Zliné 9 906 5 5h4 5204 3 054 4 085 589 2177
Vysoka 2kola ekonomicka v Praze 16012 8747 12 271 B717 1453 2 297 3120
Ceska zemédélska univerzita v Praze 15 650 8134 | 10736 5711 45186 423 2216
Mendelova zemédélska a lesnicka univerzita

v Brné 8769 4929 7 062 4 049 1416 294 21186
Akademie mizickych uméniv Praze 1230 845 975 499 a0 165 312
Akademie wivarnych uméni v Praze 268 124 238 104 5 25 39
Vysoka skola umélecko-primyslova v Praze 450 241 390 213 25 35 57
Janagkova akademie mizickych uméni

v Bmé 599 339 4564 251 72 73 176
Vysoka skola polytechnicka Jihlava 1104 778 1102 7 - 2 -

TvE. doktorského studia
2 gtudium prezenéni, distanéni a kombinované

Zdroj: Skolni statistickd roc¢enka (2008)



Piiloha 12: Poclty studentt vybranych ¢eskych vysokych Skol, ktefi absolvovali Erasmus staz
v akademickém roce 2006/2007
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Zdroj: Interni materidly zahranicniho oddéleni rektordatu UK (2009)



Priloha 13: Pocet vyjezdu ¢eskych studenti na Erasmus staz podle stati v letech 1998 az 2008

CELKEM v
Pocet vyjezdli ceskych Erasmus studetnti letech
Stat Erasmus v akademickém roce 1998 — 2008
staze

98/99 | 99/00 | 00/01 | 01/02 | 02/03 | 03/04 | 04/05 | 05/06 | 06/07 | 07/08 | Pocet E/O(%)I
Némecko 238 298 532 739 821 931 | 1008 | 1032 | 1020 972 7591 | 22.81
Francie 98 141 281 334 404 510 553 619 606 768 4314 | 12.96
Velka Britanie 158 199 248 274 294 317 367 375 409 527 3168 9.52
Spanélisko 54 95 152 196 238 286 354 378 424 574 2751 8.27
Finsko 34 67 113 155 182 241 269 293 308 372 2034 6.11
Rakousko 75 90 142 143 186 211 244 280 291 341 2003 6.02
Nizozemsko 55 71 112 128 161 203 226 239 263 226 1684 5.06
Portugalsko 32 56 78 114 128 189 194 216 233 272 1512 4.54
Itélie 29 47 78 118 148 180 188 193 210 256 1447 4.35
Svédsko 35 56 74 103 125 163 181 170 178 211 1296 3.89
Belgie 36 49 74 93 124 134 143 165 172 229 1219 3.66
Dansko 23 29 52 56 82 103 138 136 180 201 1000 3.00
Recko 10 33 33 49 69 78 69 110 97 149 697 2.09
Polsko 49 135 147 155 486 1.46
Irsko 2 18 30 29 40 43 66 60 70 89 447 1.34
Norsko 42 63 88 126 319 0.96
Slovinsko 15 63 72 136 286 0.86
Slovensko 21 66 96 100 283 0.85
Turecko 12 58 66 117 253 0.76
Litva 15 25 47 54 141 0.42
Madarsko 11 11 28 38 88 0.26
Estonsko 1 6 20 32 59 0.18
Bulharsko 6 11 11 29 57 0.17
LotySsko 2 5 8 18 33 0.10
Rumunsko 2 4 14 13 33 0.10
Island 2 5 9 12 28 0.08
Malta 3 3 16 22 0.07
Lucembursko 2 2 1 2 4 11 0.03
LichtenStejnsko 1 5 4 10 0.03
Kypr 2 2 4 8| 0.02
CELKEM 879 | 1249 | 2001 [ 2533 [ 3002 [ 3589 [ 4178 | 4725 | 5079 | 6045 | 33280 100

Zdroj: NAEP - Erasmus - Statistiky




Priloha 14: Destinace Erasmus staZi studentii geografie na Pif UK v letech 2005 az 2010

Celkem
Stat Vyjezdy geografi v akademickém roce (v letech 2005 az 2010)
Erasmus
staze 05/06 | 06/07 | 07/08 | 08/09 | 09/10 Pocet Podil vyjezdu
vyjezdu (v %)

Némecko 6 10 7 3 3 29 15,3
Finsko 5 5 5 4 5 24 12,6
Spanélsko 3 5 4 3 5 20 10,5
Francie 6 4 4 2 1 17 8,9
Velka

Britanie 3 4 2 3 4 16 8,4
Nizozemsko 2 5 3 3 1 14 7,4
Portugalsko 4 4 4 12 6,3
Dansko 2 2 2 4 10 53
Norsko 1 2 2 2 2 9 4,7
Slovinsko 2 2 2 2 8 4,2
Italie 2 2 0 1 2 7 3,7
LotySsko 2 2 4 2,1
Island 1 1 1 3 1,6
Malta 2 1 3 1,6
Polsko 1 1 0 1 3 1,6
Rakousko 1 2 0 3 1,6
Recko 1 2 3 1,6
Estonsko 2 2 11
Svédsko 1 1 2 1,1
Slovensko 0 1 1 0,5
Belgie 0 0 0
Madarsko 0 0 0
CELKEM 30 49 38 37 36 190 100

Zdroje: Archiv Erasmus prihlasek PrF UK (2010), Interni materidly geografické sekce PFF UK (2009)




Priloha 15: Obsazovanost nabidky programu Erasmus studenty geografie na PfF v letech 2005 —
2010

Celkové
Stat Nabizené | Realizované | 0Psazovanost
Erasmus staze | vyjezdy vyjezdy nabidky
(v %)

Norsko 9 9 100
Slovinsko 6 6 100
Island 3 3 100
Estonsko 2 2 100
Rakousko 2 2 100
Svédsko 2 2 100
Finsko 25 24 %
Velka Britanie 20 16 80
Malta 4 3 75
Recko 4 3 75
Spanélsko 27 20 72
Dansko 14 10 71
Portugalsko 18 12 67
Nizozemsko 25 14 56
Francie 35 17 49
Némecko 70 29 41
LotySsko 10 4 40
Italie 31 7 23
Polsko 18 3 16
Slovensko 18 1 6
Belgie 1 0 0
Madarsko 2 0 0

Zdroj dat: Interni materidaly geografické sekce PFF UK (2009), Archiv Erasmus prihlasek PFF UK (2010)



Piiloha 16: Vydaje na vzdélavani v Evropé a okoli na konci 90. let

Zdroj: Beckouche a Richard (2004)

Piiloha 17: Jazyk staZe uvedeny respondenty

Jazyk Erasmus | pocet podil respondentt
staze respondentt v %

angliétina 68 59.1
némcina 13 11.3
francouzstina 12 10.4
Spanélstina 10 8.7
polstina 4 3.5
italStina 3 2.6
portugalStina 3 2.6
slovinStina 2 1.7
slovenstina 1 0.9
fectina 1 0.9
CELKEM 115 100%

Zdroj: Analyza vysledkii dotaznikového Setieni (n = 115)



Priloha 18: Diilezitost jazykové motivace podle jazyka Erasmus staZe respondenti

L . Podil respondentti (v %),
Primérnd | yieti ohodnotili faktor jazykové motivace jako:
dilezitost
Jazyk B Pocet jazykové _ ~ ~
Erasmus staze | respondentii motivace Velmi Spise Spise Absolutné
dulezity dulezity nedulezity | nedulezity
® @ ® @
némcina 13 1,0 100 0 0 0
Span¢lstina 10 1,0 100 0 0 0
francouzstina 13 1,17 91,7 8,3 0 0
angliétina 68 1,22 82,4 13,2 4,4 0
portugalstina 3 1,0 100 0 0 0
fectina 1 1,0 100 0 0 0
italStina 3 1,33 66,7 33,3 0 0
slovinstina 2 1,5 50 50 0 0
polstina 2 2,5 0 50 50 0
slovenstina 1 3 0 0 100 0

Zdroj: Analyza vysledkii dotaznikoveho setreni (n = 115)

Piiloha 19: Hodnoceni faktori motivace k tucasti na Erasmus staZi pro studenty geografie na PFF

UK
Podil respondentii (v %),
Poradi Primérna kteri ohodnotili faktor motivace jako:
Faktor motivace dileZitosti | dileZitost
faktoru motivace | Velmi Spise Spise Absolutné
dulezity | dilezity | nedilezity | nedilezity
@ @ ©) @

ZlepSeni jazykovych
znalosti a schopnosti 1 1,21 84,3 10,4 5,2 0
Pobyt v cizi zemi
jako Zivotni zku$enost 2 1,33 73,9 20,0 5,2 0,9
Moznost cestovat

3 1,83 45,2 32,2 16,5 6,1
Zména studijniho prostredi

4 1,84 38,3 43,5 13,9 4,3
ZlepSeni odbornych znalosti
ve studovaném oboru 5 2,03 24,3 49,6 24,3 1,7
LepSi budouci
pracovni uplatnéni 6 2,09 29,6 26,5 29,6 4,3
Zkusit néco nového,
dobrodruzstvi 7 2,3 29,6 26,1 29,6 14,8
Osamostatnéni se

8 2,69 16,5 27,8 26,1 29,6
Stipendium

9 3,17 7,0 16,5 28,7 47,8
Pozitivni zkusenost
z predchozi zahraniéni staze 10 3,4 6,1 7,8 9,6 53,9
Unik od problému v Cesku

11 3,44 3,5 13,0 19,1 64,3

Zdroj: vlastni zpracovani vysledkii dotaznikového Setieni (n = 115)




Piiloha 20: Faktory motivace k ucasti na Erasmus staZi pro studenty geografie na Pi'F UK)

Vyznam faktori motivace pro respondenty
(podil odpovédi v %, n = 115)
Faktory motivace
Velmi Spise Spise Absolutné
dulezity | dilezity | nedilezity | nedulezity
2 ZlepsSeni jazykovych znalosti a schopnosti 84,3 10,4 5,2 0
:
N
2
E Pobyt v cizi zemi jako zivotni zkuSenost 739 20 5.2 0,9
9 a) zlepSeni odbornych znalosti 45,2 32,2 16,5
g ve studovaném oboru 6,1
=
g f) moZnost cestovat 38,3 43,5 13,9 4,3
E e) lepsi budouci pracovni uplatnéni 24,3 49,6 24,3 1,7
% ¢) zména studijniho prostiedi 29,6 36,5 29,6 4,3
1) zkusit néco nového, dobrodruzstvi 29,6 26,1 29,6 14,8
h) osamostatnéni se 16,5 27,8 26,1 296
L g) pozitivni zkuSenost 7 16,5 28,7
2 E z predchozi zahraniéni stdze 47,8
£ 8 -
Z 5 §) tnik od problémii v Cesku 6,1 7.8 9,6 53,9
k) stipendium 3,5 13 19,1 64,3

Zdroj: vlastni zpracovani vysledkii dotaznikového Setieni (n = 115)

Piiloha 21: Prioritni kritérium p#i vybéru Erasmus stiZe studenty riznych roc¢niku studia
geografie na PfF UK

Prioritni faktor pii vybéru Erasmus staZe (pocet a podil respondentii)

Konkrétni
Stat stéze univerzita ani stit | Nebylo na vybér
nebyly prioritni

Zahraniéni
Stupeii studia univerzita
v dobé Erasmus staze

Pocet Podil Pocet Podil Pocet Podil Pocet Podil
(v %) (v %) (v %) (v %)
bakalarské studium 2 33.3 3 22.2 4 44.4 0 0
1. roénik navazujiciho
magisterského studia 5 65.4 17 19.2 4 15.4 0 0
2. ro¢nik navazujiciho
magisterského studia 7 55.9 38 10.3 15 22.1 8 17.7
doktorské studium 4 63.6 7 36.4 0 0 0 0

Zdroj: vlastni zpracovani vysledkii dotaznikového Setieni (n = 115)



Specialni piiloha D: Dotaznik pro Erasmus studenty z geografické sekce PFf UK

Univerzita Karlova v Praze
Prirodovédecka fakulta

Katedra socialni geografie a regionalniho rozvoje

Dotaznik pro absolventy Erasmus staze

Rada bych Vas pozadala o vyplnéni dotazniku, ktery slouzi pro ucely mé diplomové prace na téma Zahrani¢ni
studijni staze jako forma mobility. Zavazuji se vsechny Vami uvedené informace ddle zpracovdvat anonymné a
neposkytovat je dalsim osobam, vysledky budou vyuzity pouze pro vyzkumné ucely diplomové prace. Pokud Vas toto
téma zaujme, rdda Vam poskytnu vysledky vyzkumu.

Vetsina otazek se zaméeruje na Vasi zahranicni studijni staz v ramci programu Erasmus. Pokud neni
uvedeno jinak, oznacte prosim v odpovédi jednu moznost. Nevihejte se na mé v pripadé nejasnosti obratit
s jakymkoliv dotazem.

Predem dekuji za Vas ¢as a spolupraci. Dana Kralova
(KSGRR PFF UK)
kontakt:  Danuseneres@seznam.cz
Vedouci diplomové prace: RNDr. JiFi Vagner, Ph.D.

Vase identifika¢ni udaje

Pohlavi: 1 muz [] zena
V soucasnosti: [ stéle studuji [1jiZ jsem dostudoval/a
Pokud stale studujete, uved'te
stupeii studia: [ ] bakalafsky [ ] magistersky [] doktorsky
misto studia:  [] Ceska republika [] zahranii (uved'te stat):

Absolvoval/a jste pred Erasmus stazi jinou zahrani¢ni stz (pracovni nebo studijni)?

[]ano [1ne
Pokud ano, uvedte: stat této staze:
typ této staze: [ ] spise studijni  [] spiSe prakticka / pracovni
rok absolvovani této staze:
délka trvani této staze: mésich

Zahrani¢ni univerzita, kde jste absolvoval/a Erasmus staz

Stat:

Meésto:

Nazev zahrani¢ni univerzity:

Studovany obor:

Jazyk studia:

Rok absolvovani staze:

Celkova délka pobytu: mésict

Délka trvani kurza: mésicl

Roc¢nik studia v dobé¢ staze :
[] 2. ro¢nik bakalatského studia [] 3. ro¢nik bakalatského studia
[] 1. roénik navazujiciho magisterského studia [] 2. roénik navazujiciho magisterského studia

[ jiny Gaky):



Motivace k uéasti na Erasmus stazi

1) Jak Vas ke studiu v zahrani¢i motivovaly tyto faktory? Ohodnot'te v§echny faktory:

(1= velmi diilezite, 2=spise dulezité, 3=spise nediilezité, 4= absolutné nedulezité)

a) zlep3eni odbornych znalosti ve studovaném oboru 1 [J2 13 [4
b) zlepdeni jazykovych znalosti a schopnosti 1 2 [@O3 [4
¢) zména studijniho prostiedi 1 ]2 13 [ 14
d) pobyt v cizi zemi jako Zivotni zkusenost 1 2 [J3 [4
e) lepsi budouci pracovni uplatnéni 1 2 O3 [4
f) moZnost cestovat 1 2 [@Od3 [4
g) pozitivni zkuSenost z pfedchozi zahraniéni staze 1 12 13 L4
h) osamostatnéni se 1 2 [@O3 [4
i) zkusit néco nového, dobrodruzstvi 1 2 [@O3 [4
j) tnik od problémi v Cesku 1 2 [@O3 [4
k) stipendium 1 2 [@O3 [4
l) jiné (jaké): 1 2 [3 [4

vvvvvv

a tfi nejmén¢ dulezité faktory (vepiSte pismena):

Kritéria vybéru Erasmus staze

[] prioritni pro mé& byla konkrétni univerzita

[] prioritni pro mé& byl konkrétni stat staze

[] dalezité bylo, Ze se stz kona v zahranici, konkrétni stat ani univerzita nebyly prioritni
[] nebylo na vybér

4) Jak dilezita pro Vas byla pti vybéru Erasmus staze tato kritéria? Ohodnotte viechna kritéria:
(1= velmi dulezite, 2=spise diilezite, 3=spise nediilezité, 4= absolutné nedulezité)

a) odborné zaméfeni zahrani¢ni katedry 1 ]2 13 [ 14
b) pfedméty na zahrani¢ni univerzité 1 ]2 13 [ 14
¢) pedagogové na zahraniéni univerzité 1 ]2 13 [ 14
d) velikost univerzity 1 2 [3 [4
e) jazyk staze (kurzii na zahrani¢ni $kole) 1 ]2 E [ 14
f) jazyk statu staze O Oz O3 [H4
g) vzdalenost od Ceska Cl1 Oz [0O3 [4
h) pfirodni podminky oblasti 1 ]2 E [ 14
i) predchozi navitéva zvolené zemé 1 2 [0O3 [4
i) osobni kontakty ve zvolené zemi (1 2 [0O3 [4
k) kultura zvolené zemé 1 (]2 13 [ 14
I) geograficka poloha univerzitniho mésta 1 ]2 13 [ 14
m) velikost univerzitniho mésta 1 ]2 13 [ 14
n) moznosti kulturniho vyziti 1 2 [3 [4
0) vyse stipendia pro zvolenou zemi 1 2 [3 [4
p) cenova hladina ve zvolené zemi 1 2 [3 [4
q) doporuceni piedchozich Erasmus studentli (1 2 [3 [4
r) doporudeni rodiny a ostatnich piatel 1 2 [3 [4
s) omezena nabidka stazi 1 2 [0O3 [4
t) jiné (jaké): 1 2 [3 [4

vvvvvv

a tfi nejmén¢ dulezita kritéria (vepiSte pismena):

6) Byl/a jste nakonec vybran/a na univeritu, ktera byla Vasi prioritou? [ Jano [ ]ne



7) Nabidku pratnerskych univerzit programu Erasmus Vasi domovské katedry vniméte jako:
[ ] dostate¢nou [ ] nedostatenou

Prubéh Erasmus staze

8) Byla soucasti Vaseho zahrani¢niho studia také prakticka staz / praxe (mimo exkurzi)?

[ ]ano []ne

9) Pracoval/a jste béhem studia v zahranici? [ ]ano [1ne
Pokud ano, stu¢né tuto praci charakterizujte:

10) S jakym prostfedim / kolektivem jste byl/a v pribehu staze nejvice v kontaktu?
Vyberte jednu moznost:
[ ] s mistnimi obyvateli
[ ] s ostatnimi zahrani¢nimi studenty
[ ] s &eskou komunitou

11) Byl/a jste béhem studia v zahrani¢i za¢lenén/a do studijnich skupin s mistnimi studenty?

[ ]ano []ne

12) Jak byste zhodnotil/a svoje zac¢lenéni mezi mistni studenty? [J1 [12 [13 [14 [15

(1 = velmi silné zaclenéni, 5 =absolutné Zadné zaclenéni)

Zména zahrani¢ni mobility
13) Jak jste premyslel/a o pfipadném vyjezdu na dalsi zahrani¢ni staZ (studijni nebo praktickou)
Pied absolvovanim Erasmus staze? Vyberte jednu mozZnost:
[ ] absolutné jsem neplanoval/a dalsi zahrani¢ni staz po navratu z Erasmus staze
[ ] spise jsem neplanoval/a dalsi zahraniéni stdZ po névratu z Erasmus staze
[ ] spise jsem planoval/a dalsi zahraniéni stdZ po navratu z Erasmus staze
[] ur¢ité jsem planoval/a dalsi zahrani¢ni stz po ndvratu z Erasmus staze
[ ] nepfemyslel/a jsem o tom

14) Jak premyslite o vyjezdu na dalsi zahrani¢ni staz (studijni nebo praktickou)
Po navratu z Erasmus staze? Vyberte jednu moZnost:
[ ] absolutné neplanuji dal§i zahraniéni staz
[ ] spise neplanuji dal$i zahrani¢ni staz
[ ] spise planuji dalsi zahrani¢ni staz
[ ] ur¢ité planuji dalsi zahraniéni staz a aktivné ji hledam (nebo ji uz mam zatizenou)
[ ] neptemyslim o tom

Pokud planujete dalsi zahrani¢ni staz (studijni nebo praktickou), uved'te:
Stét planované stdze: _
Proc¢ Vas laka prave tento stat? Prosim stru¢né odpovézte:
Typ planované staze: [ ] spise studijni [] spise prakticka / pracovni
Pro¢ Vas laka prave tento typ staze? Prosim struéné odpovézte:
Nazev programu, pies ktery planujete vyjet: _
Délku trvani planované staze: _ meésici
Rok absolvovani planované stadze:
15) Absolvoval/a jste po navratu z Erasmus staze dalsi zahrani¢ni stz (pracovni nebo studijni)?

[ ]ano []ne

Pokud ano, uved’te:
Stat absolvované staze:



Proc jste si vybral/a pravé tento stat? Stru¢né odpovézte:
Typ absolvované staze: [ ] spiSe studijni [ ] spiSe prakticka / pracovni
Proc jste si vybral/a pravé tento typ staze? Struéné odpovézte: _
Nazev programu, pies ktery jste na stdz vyjel/a: _
Délku trvani absolvované stdze: __ mésici
Rok absolvovani staze:

16) Uvazoval/a jste 0 pripadném zaméstnani v zahranici
pred absolvovanim Erasmus stdZze? VVyberte jednu moznost:
[] viibec neuvazoval/a [ ] spide neuvazoval/a [] spiSe uvazoval/a [] rozhodné& uvazoval/a

17) UvaZujete o zaméstnani v zahrani¢i po ndvratu z Erasmus stdZze? Vyberte jednu moznost:
[] absolutné neplanuji praci v zahrani¢i
[] spise neplanuji
] spige planuji
[] ur¢ité planuji a aktivné hledam (nebo uz mam zafizenou) praci v zahraniéi
[] uz jsem zaéala pracovat v zahrani¢i
[] neptemyslim o tom

Pokud uvazujete o zaméstnani v zahranici (nebo jiz pracujete v zahranié¢i), uved'te:
Stét planované prace:
Pro¢ Vas laka prave tento stat? Struéné odpovézte:
Typ planované prace: _
Rok zahdjeni planované prace:
Jak dlouho byste chtél/a v zahranici pracovat? Vyberte jednu moznost:
[ ] méné neZ t¥i mésice [] tfi mésice az pil roku
[] pdl roku az jeden rok [] n&kolik let [] cely pracovni Zivot

Zavérecné shrnuti

18) Ohodnot'te, jaky pfinos pro Vas méla Erasmus staz:
(1 = velmi vyznamny, 2 = spiSe vyznamny, 3 = nevim, 4 = spiSe nevyznamny, 5 = absolutn¢ zadny)

Odborny piinos Erasmus staze (11 [12 [3 [4 [s
Osobni ptinos Erasmus staze (11 [12 [3 [14 [1s5
Celkovy pfinos Erasmus staze (11 [12 [3 [14 [1s5

19) Co byl nejvétsi klad / ptinos Erasmus staze? Stu¢né odpovézte:
20) Co byl nejvétsi problém Erasmus staze? Stru¢né odpovézte:

21) Jak Vas absolvovana Erasmus staz ovlivnila? Stru¢né odpovézte:

Dékuji za Vas cas a spoluprdci.

Zdroj: Vlastni zpracovani dotazniku






