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Analyza naplné a obsahu uc€ivovych map €eskych uéebnic zemépisu

ve vztahu ke Skolnim atlastim.

Abstrakt

Cilem této bakalaiské prace je stanovit metodiku vypoctu obsahu a naplné map a aplikovat ji na
vybrané u¢ivové a atlasové mapy. Prvni ¢ast je vénovana souc¢asnému stavu dané problematiky.
Nasleduje metodika, ve které jsou piedstaveny pouzité mapy a nasledné¢ samotny vypocet
obsahu a napln¢ map. V kapitole vysledky jsou okomentovany obsahy a napln¢ jednotlivych
map a provedeno jejich srovnani a vyhodnoceni. Vysledna metodika mtize slouzit pro dalsi

analyzu map.

Kli¢ova slova: ucivova mapa, Skolni atlas, obsah, napli

Analysis of contents of teaching maps of czech geography

textbooks and school atlases.
Abstract

The aim of this thesis is to define the method of calculating the content of maps and apply it to
selected teaching maps and atlas maps. The first part tells something about the current state of
the issue. Methodology is the second part in which maps are presented and the calculation of
content and charge maps. In the chapter results are commented the contents of individual maps
and the comparisons and evaluations are made. The finaly methodology can be helpfull for

further analysis of maps.

Key words: teaching map, school atlas, content
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| KAPITOLA 1

Uvod

Lidstvo vyjadfovalo své poznatky do map téméf od samotného pocatku své existence. Jiz
mnohé malby na zdech jeskyni se daji, pfi troSe fantazie, za kartograficka dila povazovat.
Postupnym vyvojem civilizace dochazelo ke zdokonalovani kartografickych d¢l a naslednému
zajmu o jejich strukturu a formu. Avsak i v soucasné dobé, kdy je kartografie na samém vrcholu,

dochazi k nalézani novych témat, jimiZ je mozno se zabyvat.

Prestoze se tvorbou obsahu mapy a jeho znazornénim zabyvala fada geografli a kartografu,
tematika naplné mapy je v dilech Ceskych i zahrani¢nich autori velmi opomijena. Je mozné
polozit si otazky: ,Jak lze posoudit, zda je mapa prazdna ¢i preplnéna? Obsahuje dané
kartografické dilo mnoho geografickych objekti nebo naopak?* Na ob¢ vySe zminéné otazky se
bakalafska prace snazi najit odpovéd vytvorenim metodiky vypocétu obsahu a naplné¢ map

a naslednym pouzitim k urceni napIn€ a obsahu map ucivovych a map ve Skolnich atlasech.
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| KAPITOLA 2

Cil prace

Cilem bakalarské prace je vytvorit metodiku vypoctu obsahu a naplné map. Tuto metodiku poté
aplikovat na tzv. uc¢ivové mapy (Hudecek 2002), sestavené dle vybranych ceskych ucebnic
zemepisu (vybranym regionem regionalni geografie je svétadil Afrika). Nasledné bude dana
metodika aplikovana i na mapy ze zvolenych Skolnich atlasti svéta, jeZ jsou uréeny pro vyuku
na zakladnich a stfednich Skolach. V zavéru bude provedena analyza obsahu a naplné vybranych

map, diskuze k metodice a kone¢né srovnani u¢ivovych map s mapami ve Skolnich atlasech.

Bakalarska prace se snazi podat odpovédi na fadu otazek napi.: ,,Nepozaduji atlasy po
studentech velké mnozstvi informaci vzhledem k obsahu a pozadavkiim ucebnic? Jsou dané
atlasy vhodné pro studenty zakladnich ¢i stiednich skol?“. Vysledky je mozno uplatnit pii
hodnoceni obsahu a napln¢ map, ale i pfi tvorb¢ atlast urc¢enych pro urcitou vékovou skupinu
zakt. Bylo by vhodné, aby mapy v atlasech vice méné odpovidaly mapam ucivovym
a aby atlasy urené studentim nizSich ro¢nikli neobsahovaly nadbyte¢né mnozstvi informaci

(geografickych pojmu).
2. 1 Soucéasny stav problematiky

Obsah a napln mapy jsou zakladnimi ukazateli mnozstvi prvki v mapé a jeji zaplnénosti. Pro

ob¢ tyto charakteristiky je dilezity ucel mapy (jeji pozdéjsi urceni).

Obsahem Kkartografickych dél se zabyva velké mnozZstvi autorti. S postupem casu se
zndzornéni obsahu ménilo a bylo tfeba utvofit zakladni formu obsahu map. VoZenilek (2004)
udava, ze obsah mapy je kvalitativnim vyjadienim jejiho ¢elu. Obsah mapy zahrnuje veskeré
objekty, jevy a vztahy mezi nimi, které jsou v mapé kartograficky zaznamenany (Capek 1992).
Tento autor tika, ze topograficky obsah tvofi prvky, které se znazornuji v topografickych

a obecné geografickych mapach (reliéf, vodstvo, sidla, komunikace atd.). Z hlediska metod
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kartografického znazornovani ho délime na vyskopis, polohopis a popis mapy. Vozenilek (2004)
tfidi obsah z pohledu mapovani také na polohopis, vyskopis a popis. Nyni se ovSem ¢leni prvky
obsahu map dle jejich ptivodu na matematické prvky (kartografické zobrazeni, geodetické
zéklady, métitko mapy, soufadnicové sité, ram mapy, klad listt, kompozice mapy), fyzicko-
geografické prvky (vodstvo, georeliéf, vegetacni pokryv, ptudy), socioekonomické prvky (sidla,
komunikace, prumyslové, zemedélské, zemédeélské, dopravni a jiné socioekonomické jevy
a objekty, hranice) a doplitkové a pomocné prvky (popis, legenda, tirdz). Pro potfeby bakalarské
prace ovSem chapejme obsah mapy jako vSe, co v mapée nalezneme (co si v map¢€ piecteme).

Vyjadiuji ho kartografické znaky, které reprezentuji dany jev.

Oproti obsahu je tematika naplné map velmi opomijena. Mohlo by se zdat, ze se jedna
pouze o estetické citéni, avSak napli mapy znazoriuje grafickou zaplnénost mapy (neboli miru
Citelnosti). Lze ji definovat jako pomér plochy obrazu prvkid mapy k plose mapy (Vozenilek
2008). Tento pomér je udavan v procentech, kdy optimalni naplit dosahuje hodnot 12 — 18%
plochy mapy, 25 — 30% je jiz na hranici unosnosti. V praxi se mohou vyskytnout dvé zakladni
chyby z hlediska napln€¢ mapy — jeji pfeplnéni ¢i nedostatecné zaplnéni. Pti tvorbé mapy
s dirazem na vhodnou zaplnénost je tieba dbat zasady: ,,Nékdy méné znamena vice™ a mnozstvi
prvki vkladat do mapy s rozvahou. Rozhodujici pro zapln€nost mapy je i jeji pozdé€jsi ucel.
wZatimeo prirucni mapy slouzici k hledani mist podle rejstiiku musi mit napln co nejbohatsi i za
cenu malé citelnosti, napln skolnich map musi byt podstatné chudsi a obsah vyjadren s dirazem
na vyraznost a prehlednost. “ (Capek 1992)

Vozenilek (2008) uvadi pro vypocet napln€ mapy Suchovilv vzorec.

Suchoviuv vzorec
Q=Z(i=1) di * I * K

0i — hustota prvki i-tého druhu na 100 km? ve skute¢nosti
r; — stfedni plocha jednotlivého mnozstvi prvku i-tého druhu na mapé v mm®

K — koeficient pfevodu mapové plochy v M

Kromé obsahu a napln€ map je tieba osvétlit pojmy ucivovych map a atlasové tvorby,
jelikoz bakalarska prace ma aplikovat vytvorenou metodiku vypoctu obsahu a naplné map prave

na tyto dva typy mapovych d¢l.

LUcivovda mapa je druh tematické mapy, jejiz obsah tvori pouze pojmy uvedené
v ucebnici. Ucivove mapy vyjadiuji Cetnosti jejich vyskytii, a tim podadvaji uzZitecné informace
pro hodnoceni techto ucebnic* (Vozenilek 2000). Lze ji pfirovnat k mentalni mapé zaka, ktery si
ji vytvori po dikladné praci s ucebnici a po probrani u¢iva. Pojmy (geografické objekty), které

jsou vicenasobné opakované, si kazdy zék snadnéji zapamatuje a pomysiné zapiSe do své

9
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mentalni mapy dlrazngji nez pojmy zminéné jen okrajové (Hudecek 2002). ,, Neni vhodné, kdyz
néktera ucebnice obsahuje nadbytecnée mnozstvi geografickych pojmu“ (Hudecek 2004).
Ucivové mapy jsou vhodnym nastrojem pro hodnoceni regionalnich ucebnic zemépisu.
K dne$nimu dni je zpracovano 14 u¢ivovych map, z nichz 12 vzniklo v rdmci diplomové prace
(Hudeéek 2004) a dalsi 2 1ze nalézt v ¢lanku ,,Cetnost mistopisnych nazvi v Eeskych uéebnicich
zemepisu®, jenz byl publikovan autory Maradou a Hudeckem v Casopise Geografické rozhledy.

Proto je na misté€ s touto problematikou déle pracovat.

Problematika atlasti je naproti tomu v literatufe velmi rozebirana. Terry A. Slocum
(2004) ve svém dile definuje papirové atlasy jako vazanou sbirku map, pficemz moderni atlasy
jiz obsahuji text, fotografie, tabulky a grafy. VSechny atlasy, s kterymi je pracovéano pfi vyuce na
zakladnich a stfednich Skolach, mizeme oznacit pojmem malé atlasy. “Malé atlasy slouzi jako
pomiicka ve Skolach pri vyucovani zemépisu. Obsahuji pomérné maly pocet map. RozliSujeme
atlasy pro Skoly narodni a Skoly stredni. V prvnich byva map obvykle jen malo a jejich obsah
nebyva zvlast bohaty. V atlase pro Skoly stiedni je map vice a maji rozsahlejsi napln “ (Liodt
1954). Atlasy vybrané pro hodnoceni jsou vSeobecné zemépisné a dle uzemniho rozdéleni je

definujeme jako atlasy svéta.

2. 2 Vybrané mapy

Pro hodnoceni bylo tfeba vybrat nékolik atlas@ S urcenim pro stiedni a pro zakladni $koly.
vybrat atlas, ktery je orientovan jen na jednu ze zminénych skupin studentd. Na ¢eském trhu se
v souCasnosti vyskytuje malé mnozstvi autordi, zabyvajicich se tvorbou Skolnich atlast.
Vzhledem ke zminénym obtizim byl nakonec vybran atlas od firmy SHOCart, ktery je urCen
pouze zakiim zakladnich $kol, a dva atlasy od spole¢nosti Kartografie Praha, z nichz jeden je

cilen zakladnim a stfednim $kolam (obr. 1), druhy $koldm stfednim a vysokym.

10
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Obr. 1: Mapa z atlasu spolecnosti Kartografie Praha a obdlka atlasu

Jak jiz bylo zminéno, bylo do dne$niho dne vytvofeno 14 uéivovych map. Pro potieby
bakalaiské prace bylo pracovano s dvanacti z nich. U¢ivova mapa (obr. 2) zachycuje nejen
jednotlivé geografické objekty, ale s pomoci tloustky ¢ary ¢i intenzity barvy zdlraziuje i jejich

¢etnost v dané ucebnici regionalniho zemépisu.

Obr. 2: Priklad ucivové mapy

Zdroj: Hudecek 2002
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| KAPITOLA 3

Metodika vypoctu

Jelikoz problematika vypoctu obsahu a naplné map je opomijena a jeji stanoveni nebylo do
soucasnosti provedeno, snazi se tato bakalaiska prace podat ndvrh metodiky. Zaroven je cilem
vytvorenou metodiku aplikovat na vybrané u¢ivové mapy a mapy ve Skolnich atlasech a s jeji

pomoci porovnat jejich obsah a napln.

Pro hodnoceni obsahu a naplné byly pouzity u¢ivové mapy vytvotfené na zdklade
ucéebnic regionalniho zemépisu, které zobrazuje tab. 1. Tabulka také zaznamenava uréeni map

(pro stfedni ¢i zakladni $koly). Pro dalsi praci s mapami jim byly pfifazeny zkratky podle nazvu

ucebnice. Tyto zkratky jsou pouzity v dalSich tabulkach a textu.

Tab. 1 Ucivové mapy

Nazev ucebnice pouzité pro tvorbu ucivové mapy Zkratka pro text | Pro Skoly
Afrika, Australie a Antarktida AAA zakladni
GEOGRAFIE 3: REGIONALNI GEOGRAFIE SVETA G3 stfedni
Planeta Zem¢ Pz zakladni
Zemépis 5 Z5 zakladni
AFRIKA, AMERIKA, AUSTRALIE: Svétovy oce4n a polarni oblasti | AAASP zakladni
ZEMEPIS SVETA 1 Z1 zékladni
ZEMEPIS: SVETADILY ZS zakladni
ZEMEPIS 2 Z2 zékladni
DALEKE SVETADILY A OCEANY DSa0 zékladni
HOSPODARSKY ZEMEPIS 1 HZ1 stfedni
Regionalni zemépis svetadila RZS sttedni
Regionalni zemépis 11 RZ2 stfedni

Zdroj: Hudecek (2004)

12
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Pro hodnoceni byly dale pouzity fyzicko-geografické mapy zvoleného svétadilu Afrika.
P#i vybéru atlasu byl kladen dtiraz pfedevsim na jeho uréeni (zakladni, stiedni ¢i vysoké skoly).
Vétsina soucasnych atlasi je urcena spoleéné pro zaky zakladnich a stfednich skol. Stejné jako
urCeni byl dulezitym faktorem autor atlasu. Jednotliva vydavatelstvi napli a obsah map neméni
po mnoho let, proto je obtizné nalézt atlasy s odliSnou skladbou prvkid. Nasledujici tab. 2

vybrang atlasy ptehledné shrnuje.

Tab. 2: Vybrané atlasy

Rok Strana s mapou
Nazev atlasu Autor vyddni | Afriky Zkratka | Pro skoly
Skolni atlas svéta Kartografie Praha, a. s. 2002 | s.36 SASI | zSasS$
Skolni atlas svéta Kartografie Praha a. s. 1996 |s. 36 SAS2 [ SSavVs
Skolni atlas svéta SHOCart 2004 | s.58 SAS3 Z8

3. 1 Metodika vypoétu obsahu map

Za obsah mapy je povazovan soucet vSech geografickych prvkia, které jsou v mapé
zaznamenany. Pro potieby tohoto souctu je nejprve tieba jednotlivé prvky kategorizovat,
nekteré je zapotiebi sloucit do jedné spolecné tiidy. Bylo vytvofeno ¢lenéni prvkil v mapach
(ucivovych i atlasovych) do 17 kategorii, z nichZ pouze dvé zachycuji prvky socioekonomické
Z hodnoceni byly vylouceny vétsi vodni plochy jako motfe a ocedny, nasledné¢ i pobiezi.
Nakonec byly vypustény i hospodaiské oblasti, které se nachazely pouze na jedné ucivové
mapé.

Po vymezeni kategorii byly jednotlivé prvky jak na mapach ucivovych tak na mapach
ve Skolnich atlasech spocéteny a jejich soucty nasledné zafazeny do piislusné kategorie. PocCet

prvki vSech kategorii pro jednotlivé mapy byl zaznamenan do tabulky (Ptilohy 2).

Komplikovangjsi byla problematika srovnani obsahu jednotlivych map mezi sebou.
Hodnoty byly vloZzeny do grafu, ktery pfehledné znazoriiuje mnozstvi prvka v dané kategorii
pro vybranou mapu. Z grafu lze snadno vy¢ist, ktera mapa ma v kterych kategoriich nedostatek
¢i nadbytek prvka. Jelikoz je tikolem bakalaiské prace porovnat mezi sebou mapy ve skolnich
atlasech a mapy ucivové, bylo tieba rozdélit jednotlivé mapy dle jejich zaméteni. UCivové mapy
byly rozdéleny do dvou kategorii — pro stfedni a pro zakladni Skoly, kdy prvni ¢itd 4 a druha
8 map. Pro jednotlivé kategorie prvki byl poté vytvoren primér, aby mohlo byt provedeno

srovnani obecnych pozadavkl zvlast pro ucebnice stfedni a pro zakladni. Primér prvka

13
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z uCebnic byl nasledné porovnan s hodnotami atlasti, které svym urcenim odpovidaji dané

veékové skuping.

3. 2 Metodika vypoctu naplné map

vvvvvv

napli mapy je tfeba pohlizet dle druhu mapy. JelikoZ jsou mapy ucivové tvoreny rozdilné nez

mapy ve Skolnich atlasech, bude se vypocet jejich napIn¢ lehce lisit.

Naplii mapy je udavana v procentech a znazornuje plochu, kterou zabiraji obrazy
objekta vzhledem k celkové plose mapy. Proto bylo na samém pocatku vypoétu nutno stanovit
plochu, kterou zabira svétadil Afrika. Rozloha Afriky byla uréena souétem rozloh vSech stati
(CIA — The World Factbook 2010), které se na izemi tohoto svétadilu vyskytuji. Takto zjisténou
rozlohu bylo tieba dle métitka mapy prevést na plochu, kterou na vybrané mapé zabira v mm?®.
Jelikoz atlasové mapy jsou v méfitku 1 : 40 000 000 a mapy ucivové v métitku 1 : 50 000 000,
byl ptevod pro tyto dvé skupiny rizny. V dal§im kroku byly stanoveny tiidy, pro néz se bude
naplin pocitat. Protoze byla rozloha jednotlivych prvki (plosnych, liniovych i bodovych)
stanovena pomoci vektorizace naskenovanych map v programu ArcGIS 9.3, doslo k mensimu
zkresleni a ziskana plocha mapy vysla rozdilna od plochy ziskané po pievodu hodnot z CIA.
Proto byla rozloha jednotlivych kategorii stanovena ke zvektorizované plose. Témito
kategoriemi jsou vyskopis, vodni plochy, feky, narodni parky, mésta, staty a ostatni prvky.

Prehled vybranych map spolu s napIlnémi jednotlivych kategorii zobrazuje Ptiloha 3.

Jiz v kategorii vySkopis dochdzi k odliSnosti znazornéni na jednotlivych mapéch.
V mapach atlasovych je cela rozloha vybraného svétadilu pokryta vyskopisem, kdezto u map
ucivovych jsou pouze vybrané ¢asti z reliéfu. Proto byla stanovena nasledujici metodika. U map
ve $kolnich atlasech pokryva vySkopis celou plochu Afriky bez vodnich ploch (tzn. samotny
vyskopis piidava K naplni téméf 100 %, jelikoz plocha jezer a vodnich nadrzi je vzhledem
k plose svétadilu Afrika velmi mald). Na rozdil od map ve S$kolnich atlasech jsou
v ucivovych mapach pouze jednotliva pohoii, vysoCiny, pouste atd. Proto zde vyvstala otazka,
jak zjistit rozlohu jednotlivych vyskopisnych objektt v uéivovych mapach. Jelikoz ucivové
mapy byly vytvofeny roku 2004 a pro jejich tvorbu byla pouzita stara verze programu ArcGIS
(ptesnéji ArcView GIS 3.1), nebylo mozno ziskat mapy ve vektorové podobé. Diky tomuto
hledisku probihaly veSkeré prace s rastry (Skeny jednotlivych map). Do programu ArcGIS 9.3
byly naéteny naskenované ucivové mapy, ve kterych byly jednotlivé oblasti vySkopisu
zvektorizovany, aby se zjistila jejich rozloha. Soucet rozloh veskerych vyskopisnych objektu,
které se na mapé vyskytuji, nam poté udava celkovou plochu vySkopisu na u¢ivové mapg.

Vztahneme — li tuto rozlohu k celkové rozloze Afriky, dostaneme hodnotu, kterou se vyskopis
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Kapitola 3: Metodika vypoctu

podili na naplni mapy.

Kategorie vodnich ploch by u atlasovych map méla byt dopoctem vyskopisu do 100 %,
jelikoz pouze pod nimi se zadny vySkopis nevyskytuje. Rozlohy jednotlivych vodnich ploch
byly zjistény vektorizaci, zvlast pro mapy ucivové a pro jednotlivé atlasy. U map ucivovych se
vyskytovalo pouze pét vodnich ploch ( jezero Ukerewe, Tanganika, Malawi a Cadské a nadrz
Asuan). V atlasovych mapach byly zvektorizovany veskeré popsané vodni plochy (na mapé
SAS3 i dvé nepopsané nadrze, které mély rozlohu vétsi neZ jezero Tana). U obou typt map bylo
nasledné vypoéteno, jakou ¢asti se podili vodni plochy na celkové naplni mapy.

Dalsi skupinou, pro kterou byla pocitana plocha, jsou feky. Jelikoz se jednd o liniovy
musely byt feky vSech map (atlasovych i u¢ivovych) zvektorizovany. Z atributové tabulky byla
poté odectena délka jednotlivych fek a byla vynasobena jeji Sitkou. U fek v ucivovych mapach
zavisi tloustka Cary na Cetnosti vyskytu dané feky v ucebnici regionalniho zemépisu, Ktera
slouzila pro tvorbu ucivové mapy. Bylo definovano pét tiid a délka fek byla vynasobena
tloustkou ¢ary dle prislusnosti k ur¢ité tfidé. Tloustky ¢ar pro jednotlivé tiidy jsou 0,3; 0,7; 1;
1,4 a 1,8 mm. Nejvétsi feky ve Skolnich atlasech nejsou znazoriovany po celou dobu svého
toku stejnou tloustkou ¢ary, proto bylo tieba tyto feky vektorizovat jako polygon, abychom
dostali ptesnou plochu, jiz feka v mapé zabira. Ostatni feky jiz bylo mozno zaznamenat jako

linie a poté vyndsobit jejich tloustkou (0,3 mm).

Kategorie narodnich parkli, kam patfi i rizné piirodni rezervace, se li§i svym
znazornénim dle typu mapy. V mapach ucivovych je narodni park zaznamenan jako bodovy
prvek. Proto byla uréena plocha, kterou tento objekt zabira, a nasledné ptevedena podle méfitka
a zaznamenana do tabulky. Mapy ve Skolnich atlasech zobrazuji narodni parky jako ohrani¢enou
plochu. Byla zméfena délka hrani¢ni ary, ktera byla nasledné vynasobena jeji Sitkou. Tloustka
¢ary, kterd ohranicuje narodni park, byla urcena jako 0,3 mm. Na rozdil od vypoctu obsahu map

byly do vypoctu naplne€ zapocteny i narodni parky bez nazvu.

Jednou z kategorii, kterd zahrnuje socioekonomické prvky, je kategorie mést. Jejich
znazornéni se opét lisi dle typu mapy. V uéivovych mapach jsou zaznamenany pentagramem
v péti riznych velikostech dle Cetnosti vyskytu daného mésta v u¢ebnici regionalniho zemépisu.
Byla urcena plocha, kterou dany pentagram zabira. Plochy jednotlivych mést byly vyndsobeny
jejich poctem v dané ucivové mape a celkova rozloha téchto bodovych znakt byla poté dana do
poméru s celkovou rozlohou Afriky v uc¢ivové mapé. U map ve Skolnich atlasech jsou mésta
rozdélena jen do 4 kategorii a znazornéna pomoci kolecek. U nich byla také zméfena plocha,

kterou znaky zabiraji. Dopocet jejich podilu na néplni probéhl stejn€ jak u map ucivovych.

Predposledni slozkou, ktera se vyznamnou mérou podili na naplni mapy, jsou staty.

Stejné jako u predeslych kategorii dochazi i v této k odliSnému znazornéni v mapach ucivovych
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a v mapach ve $kolnich atlasech. Skolni atlasy zaznamenavaji ve fyzicko-geografickych mapach
staty pouze jejich hranicemi. Proto byla spoctena délka hranic, ktera byla nasledn€¢ vynasobena
tloustkou hraniéni ¢ary (0,8 mm). Oproti tomu ucivové mapy znazoriiuji vyskyt statu v dané
ucebnici do mapy barvou, proto bylo do problematiky naplné nutné pocitat celou plochu
barevné zvyraznéného statu. Tato plocha byla opét pfevedena do méfitka mapy a zaznamenana
do tabulky. Vlivem rozdilného zndzornéni problematiky statli bude dochazet k vétsSimu podilu
statd ucivovych map na celkové naplni mapy nez u map ve skolnich atlasech.

Do posledni kategorie ,,ostatni prvky“ byly zahrnuty zbyvajici prvky vyskytujici se
v u¢ivovych mapach. Jsou jimi vrcholy, mysy a ptikopova propadlina. Tyto kategorie jsou ve
Skolnich atlasech zaznamenany pouze popisem ¢i teckou s kotou (u vrcholit), tudiz jim nebyla
u téchto map vénovana pozornost. U map ucivovych jsou zaznamenany rdznou velikosti

bodového znaku (vrcholy a mysy) ¢i riznou tloustkou ¢ary (ptikopova propadlina).
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| KAPITOLA 4
Vysledky

Stejné jako kapitolu metodiky je tfeba i vysledky rozdélit do dvou ¢asti. Prvni Cast je vénovana
problematice obsahu s mnoha grafy, které zaznamenavaji obsah jednotlivych prvku ve vsech
vybranych mapach (uéivovych i atlasovych). Ve druhé ¢asti lze nalézt vysledky vypoctu

napln¢, mnozstvi grafi s ¢etnym popisem.

4.1 Problematika obsahu

Jak jiz bylo zminéno, ziskané pocty prvku jednotlivych kategorii byly zaznamenany do tabulky,
z které byl nasledné vytvoren graf 1. Po zhlédnuti tohoto grafu mizeme mezi sebou porovnavat
obsahové stranky jednotlivych map. Na prvni pohled jsou znatelné tfi kiivky atlasovych map,
které se po celou dobu drzi hodnotové nad vSemi ostatnimi. Také lze vidét, Ze mapy z atlast
vydanych spole¢nosti Kartografie Praha se u vétSiny kategorii (kromé& mést, ploSin a ostatniho
horopisu) piekryvaji.

Dale je tieba vysvétlit problematiku statd. Jelikoz v u¢ivovych mapach byl stat zobrazen
barvou s riznou intenzitou a nevybarveny stit nebyl v u€ebnici viibec zaznamenan, muselo se
pouzit odlisné hodnoceni poctu statti pro mapy ve Skolnich atlasech a pro mapy uéivové. U map
ve Skolnich atlasech byl zaznamenan kazdy stat, u néhoz byly zobrazeny hranice, naopak

u u¢ivovych map se zapocital pouze barevné zvyraznény stat.

U problematiky fek a narodnich parki byly zahrnuty pouze takové objekty v atlasovych
mapach, které mély popis. Nepopsané objekty byly z vypoctu vylouceny.

Mapa ze $kolniho atlasu od firmy SHOCart (SAS3) zcela zanedbava socioekonomickou
slozku, proto u kategorii mést a statl dosahuje kifivka nulovych hodnot. Zde je zapotiebi
,pridat®, jelikoZ pro spravnou orientaci (obzvlast pro mlads$i studenty) jsou statni hranice
1 vyznamna meésta velmi potfebna. Zminéna mapa naopak vyrazn¢ prevlada poctem prvki

v kategorii hory, sopky.
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Graf 1: Obsah map
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Na map¢ v tomto atlase nebyl nalezen Zadny narodni park, coz neodpovida pozadavkim
poloviny ucebnic ur¢enych zaklim zakladnich skol (tyto ucivové mapy zobrazuji bud’ narodni

park Serengeti ¢i Kruegertiv narodni park).

Oproti vy$e zminéné mapé dosahuji mapy od spoleénosti Kartografie Praha (SASI,
SAS2) nejvyssich hodnot v kategorii fek. Pro jejich vysoky pocet je mapa v nékterych mistech
méné piehledna, ale vzhledem K uréeni atlasu SAS2 pro stiedni a vysoké koly je tieba vyssiho
poétu zahrnutych prvki. Vyrazny vrchol kiivek map SAS1 a SAS2 nalezneme také u kategorie
mysd, kterych je zde zahrnuto tfinact. V u¢ivovych mapach nalezneme mysy pouze v mapé
AAA (4) av mapeé ZS (1).

Podivame- li se na hodnoty jednotlivych kategorii v u¢ivovych mapach, lze vidét velmi
vysoké hodnoty v oblasti socioekonomické (staty a mesta) u ucivové mapy DSaO. Mést je na
této map¢ dokonce vice nez na vSech vybranych atlasovych mapach. Naopak nejméné mést
zobrazuji mapy Z5, HZ1, RZ2 a G3, nalezneme zde pouze Kahiru, velka mésta Jihoafrické
republiky a vyjimecné néktera dalsi.

Nulovych hodnot dosahuji vSechny kiivky u¢ivovych map u kategorie plosiny. Piestoze

v mapach ve Skolnich atlasech bylo spoé¢teno az 8 te€chto kartografickych objektti, nebyla
V uc¢ivovych mapach zadna plosina nalezena.

Do kategorie ostatni horopis byly zahrnuty veSkeré horopisné objekty, které nelze
zafadit do zadné z ptedchozich kategorii. Tato skupina dosahuje v mapéch z atlasii poctt
10 a vice, avSak u nékterych map ucivovych nejsou zaddné (ZS, RGS a AAASP) nebo pouze
Atlas a Draci hory (AAA, PZ, ZS1, DSaO a Z5). Kromé Z2 nenalezneme V zadné ucivové
mapé jinou horu nez KilimandZzaro.

Posledni vyznamny rozdil v uéivovych mapach lIze spatfit u kategorie ostrovi
a poloostrovii. Nejniz§ich hodnot zde dosahuje mapa AAASP a Z5 (jedingym zobrazenym

ostrovem je Madagaskar, poloostrovy zcela chybi) a naopak nejvyssich mapa AAA.

Na zakladé hodnoceni obsahu byly vybrany ,,obsahové nejlepsi mapy. Z ucivovych
map vytvorenych na zakladé ucebnic pro stfedni Skoly vysla dle hodnoceni nejlépe mapa HZ1,
ackoli velmi ,,ztraci” v kategorii mést. Ostatni uc¢ivové mapy pro tento vékovy okruh zakd,
kromé kategorie statli, zcela neodpovidaji obsahové strance atlasd. Proto by mély atlasy po
obsahové strance ,,ubrat™ a vice se prizpusobit pozadavkiim uéebnic. Velmi podobné dopadne
1 porovnani u¢ivovych map vytvotrenych podle ucebnic pro zdkladni Skoly s mapami ve $kolnich
atlasech urcenych pro stejnou vekovou kategorii zakt. U€ivovd mapa DSaO témét dosahuje
obsahu map skolnich atlasii v oblasti socioekonomické, ov§em v ostatnich kategoriich vyrazné

N4

ze Skolnich atlast. Naopak nejslabsi a s nejmenSim obsahem je mapa Z5, jejiz obsah je naprosto
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minimalni v porovnani s obsahem map ze $kolnich atlasti uréenych zakiim zékladnich skol.

4. 1. 1 Srovnani obsahu map pro zakladni Skoly

Pro porovnani obsahu uéivovych map a map ve Skolnich atlasech, které jsou urCeny
zakim zakladnich $kol, byl vytvofen graf 2. Tento graf zobrazuje kifivku primérného obsahu

ucivovych map a zaroven kiivky obsahu map Skolnich atlasti.

Graf 2: Srovndni obsahu ucivovych map pro ZS s mapami atlasovymi
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Graf ukazuje, Ze obsah kartografickych prvki v atlasech je oproti pozadavkim uéebnic
zbytecné vysoky. Pro zaka zakladni Skoly by se takovy atlas mohl stat neptehlednym, jelikoz

z vétsiho mnozstvi informaci je problematictéjsi vybrat pouze dilezité a potfebné udaje.

Jak bylo zminéno vyse, mapa od firmy SHOCart (SAS3) nezahrnuje socioekonomické
prvky, a proto se v téchto dvou kategoriich vyskytuje kiivka praméru ZS nad mapou SAS3.
Pocetné nejblize jsou atlasové mapy mapam ucivovym v nasledujicich kategoriich: vysociny,
panve, prolakliny, propadliny a vodopady. Naopak k velkym rozdilim mezi kiivkami dochazi

v mistech, kde maji vrcholy, coz jsou predevsim kategorie: pouste, hory, sopky, feky a mysy.
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4. 1. 2 Srovnani obsahu map pro stredni Skoly

Porovnani obsahu map ve Skolnich atlasech s mapami ucivovymi, jez jsou uréeny
zakum stfednich Skol, zobrazuje graf 3. V tomto grafu nalezneme, stejné jako u srovnani pro
Skoly zakladni, kiivku zobrazujici prumér ucivovych map a dvé dalsi kiivky zachycujici
hodnoty poctu prvkl jednotlivych kategorii v mapach skolnich atlasti. Diky stejnému autorovi

atlast se jejich kiivky téméef po celou dobu piekryvaji.

Graf 3: Srovndni obsahu ucivovych map pro SS s mapami atlasovymi
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Z vyse uvedeného grafu je znatelné, Ze kiivky obsahu map ze Skolnich atlasti ur¢enych
studentim stfednich Skol dosahuji vyrazné vysSich poctu prvka v jednotlivych kategoriich.
Nejvetsi rozdil nastdva v kategoriich: mésta, hory, sopky a teky. Lze také vidét, ze kiivka
priméru uéivovych map pro SS dosahuje ¢asto nulovych hodnot. Ugivova mapa pro stiedni

Skoly by méla obsahovat alespon néjaké vysociny, mysy, vodopady a narodni parky.

4. 1. 3 Obsah u€ivovych map zakladnich a strednich skol

Pro porovnani obsahu ucivovych map pro zakladni Skoly s uc¢ivovymi mapami pro
stiedni Skoly byl vytvofen graf 4. Kfivka obsahu map vytvofenych dle ucebnic pro zakladni
Skoly se drzi po celou dobu nad druhou kiivkou. Jedina kategorie, v které prevlada pocet prvki

Vv u¢ivovych mapach pro sttedni Skoly, jsou staty. Dany pribéh je dan piedevsim zaméfenim
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uciva jednotlivych stupni Skol. Pifi vyuce zemépisu v zakladnich Skolach se klade diraz
predevsim na orientaci v mapé a znalost jednotlivych geografickych objektti (diiraz na fyzicko-
geografickou slozku). Naopak na stfednich Skolach se priklada vétsi diraz  slozce
socioekonomické a vztahiim mezi jednotlivymi geografickymi slozkami (Hudecek 2004). Tyto
vztahy ovSem mapa nezaznamend. Diky tomuto zaméfeni dochazi k jevu vétsiho obsahu

u u¢ivovych map vytvotfenych na zdklad€ ucebnic pro zékladni skoly.

Graf 4: Priimérné obsahy ucivovych map pro ZS a SS
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4. 2. Problematika naplné

Hodnoty napIn¢ jednotlivych kategorii i celkova naplin jednotlivych map (ucivovych
i atlasovych) byly zaznamenany do tabulky (Pfilohy 3). Pro jejich snazsi porovnani byly
vysledné hodnoty naplné zaneseny do grafu 5. V grafu 1ze vidét jak hodnoty napIné pro samotné

mapy, tak rozdily v naplni mezi jednotlivymi mapami.

Pti pohledu na hodnoty naplné Ize spatfit, Ze napln u vétsSiny map, kromé uc¢ivové mapy
Z5, dosahuje hodnot pies 100 %. U atlasovych map je tento fakt dan predev§im vyskopisem,
ktery pokryva celou plochu mapy kromé vodnich ploch. Jiz po souctu vyskopisu s vodnimi
plochami ziskdme stoprocentni zaplnénost mapy a dal$imi prvky v mapé dochazi k nardstu
naplné. U map u¢ivovych se na nartstu naplné podili hlavné plochy statd. Ty jsou zde na rozdil
od map atlasovych zaznamenany barevnou plochou (v mapach atlasovych je znazornéna pouze
hranice jednotlivych statl). Pokud by dana u¢ivova mapa zaznamenavala vSechny staty Afriky,

dostali bychom 100 % zapInénost mapy a dal$imi znazornénymi objekty by jeji napln dal rostla.
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Graf 5: Ndplit map

Napln map
160
140
120
100
80
60
40
20

SAS1 SAS2 S5AS3 AAA  G3 Pz Z5 AAASP 71 Z5 Z2 DSa0O HZ1 RZS RZ2

W celkova napli v %

Jak lze vy¢ist z grafu, nejvyssi napli maji uc¢ivové mapy DSaO a Z1 (obé dvé dosahuji
zaplnénosti mapy pies 140 %). U téchto map stoupla hodnota naplné predev§im vysokym
poctem zaznamenanych statd. VEtSina uc¢ivovych map ma napln vétsi nez mapy atlasové, které
maji napli priblizné 112 % u map od spolecnosti Kartografie Praha a lehce pies 100 %
u atlasové mapy od firmy SHOCart. Jak se jiz ukazalo z hlediska hodnoceni obsahu, nejslabsi
ucivovou mapou je Z5. Tato mapa dosahuje i po strance napln¢ velmi nizkych hodnot (pfiblizné
jen 101 %. V posledni fadé lze z grafu vycist, ze kromé€ mapy RZS maji vSechny mapy

vytvofené dle ucebnic pro sttedni skoly hodnotu naplné vyssi nez 130 %.

4. 2. 1 Napln uéivovych i atlasovych map dle kategorii

Jak bylo jiz dfive zminéno, napln map byla pocitana zvlast' pro jednotlivé kategorie a jejich
hodnoty byly nésledné secteny. Danymi kategoriemi jsou vyskopis, vodni plochy, feky, narodni
parky, ostatni prvky, mésta a staty. Pfilozenych 15 grafi znazornuje (grafy 6 — 20), jakou ¢asti
se podili jednotlivé kategorie na celkové naplni mapy. Legenda vyseCovych grafi je zachycena
na obr. 3.

Porovname-li vytvorené vyseCové grafy mezi sebou, zjistime rozdilnost v zastoupeni
jednotlivych kategorii jak mezi mapami u¢ivovymi a atlasovymi, tak mezi mapami uvnitt téchto

ttid. Odlisnost je dana predevsim jinou tvorbou a zakreslenim jednotlivych mapovych prvk.
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Obr. 3: Legenda vysecovych grafii

B vyskopis Mvodniplochy ®ieky MNP Hostatniprvky B mésta = staty

Grafy 6 — 20: Podily kategorii na ndaplni jednotlivych map
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Z5 AAASP
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ZS Z2 DSaO

HZ1 RZS RZ2

U map atlasovych vyrazné prevlada zastoupeni vyskopisu. Jak jiz bylo fec¢eno, hlavni
zastoupenou kategorii, jsou staty, které ¢itaji ptiblizné osminu naplné map ze Skolnich atlasi od
spolecnosti Kartografie Praha. Dale jsou v pofadi narodni parky, poté feky a vodni plochy. Je
zajimavé, ze ackoli jsou kategorie statd, narodnich parki a fek zaznamenany linii, je jejich
procentuelni podil na naplni mapy vyssi nez podil vodnich ploch. Jedinou kategorii, ve které je
vyraznéjsi rozdil, jsou mésta. Jak lze vidét z grafu, podil mést na naplni mapy SAS2 je tak maly,
7e oranzova barva neni v grafu vidét. V grafu pro naplit mapy SASI nepatrny podil mést na
celkové naplni zachycen je. Mapa SAS3 se od ostatnich dvou vyraznd lisi. Jelikoz zcela
vynechava kategorie statl, mést a narodnich parkut, sklada se jeji vyseCovy graf pouze ze tii
casti. Témef z 95 % se na celkové naplni podili vyskopis, kategorie vodnich ploch a fek se déli

o zbytek pfiblizné v poméru 3 : 2.

Na rozdil od map ze Skolnich atlasii se v mapach ucivovych nejvice podili na naplni
kategorie stati. Ty jsou zde oproti atlasovym mapam zaznamendany plo$né. Téméi % podil na
celkové naplni ma kategorie stati u map HZ1 a RZ2. Ob¢ tyto mapy jsou vytvoreny dle uc¢ebnic
pro stiedni Skoly, kde socioekonomicka slozka prevlada. Naopak nejméné jsou staty zastoupeny

v mapach PZ, dale Z2 a AAA. Presto je 1 v téchto mapach zastoupeni statl vice jak 60 %.
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Druhou nejpocetnéjsi kategorii je vyskopis. V uc¢ivovych mapach jsou jednotliva pohoti,
vysociny, panve, pousté atd. znazornény plosné¢ a vySkopis zde nepokryva celou rozlohu
svétadilu bez vodnich ploch. Nejvétsi ¢ast z celkové naplné Cita tato kategorie predevsim u téch

map, které maji mensi podil kategorie statli. Témito mapami jsou PZ, RZS, 72 a AAA.

Dalsi kategorii v pofadi jsou feky. Jejich vyssi zastoupeni na celkové naplni mapy je
dano predevsim jejich znazornénim. Vzhledem k tvorbé uéivovych map byla fekam (stejné jako
ostatnim kategoriim ucivovych map) pfidavana tloustka dle cetnosti jejich zastoupeni v dané
uebnici. Tloustka feky poté hodné piidava jeji plose na mapé v mm?, a proto je jejich podil
vétsi nez u map atlasovych, kde bylo fek vice, ale byly zaznamenany slabsi carou. Nejveétsi
podil fek na celkové naplni ma mapa AAA, ve které se vyskytuje vSech pét nejvétsich tek
Afriky (Nil, Niger, Kongo, Zambezi a Orange) a vétSina téchto fek je zaznamenana tloustkou

¢ary 1,8 mm. Nejmensi zastoupeni fek je u map HZ1 a RZ2.

Kategorie vodnich ploch ma jiz velmi nepatrny podil na celkové naplni mapy. Nejvice
jsou vodni plochy zastoupeny v mapé AAA, ve které se vyskytuje 5 z 6 vodnich ploch, které
jsou v uéivovych mapach pouzity. Dal§imi mapami, u kterych je jesté zastoupeni vodnich ploch
nutno zminit, jsou PZ, Z5, Z1, Z2 a DSa0. U ostatnich uc¢ivovych map je jejich podil tak maly,

Ze nelze spatfit jeho zaznamenani v grafu.

Kategorie narodnich parkd stoji za zminku pouze u map DSaO a Z2. Stejn¢ tak
kategorie mést je velmi nevyznamna a do celkové naplné mnoho nezasahla. Mésta je zapotiebi
zminit u map AAA a PZ. Podivame-li se zpét na vypocet obsahu, mizeme spatfit, ze tyto dvé
mapy obsahovaly nejvice mést. VEtsi podil kategorie ostatnich prvkl lze vidét pouze u map
AAA a 78S, coz je dano pritomnosti Africké piikopové propadliny. Ta je na téchto mapach
zakreslena ¢arou o tloustce 1,8 mm. Ackoliv o naplni rozhoduje velikost znak, jejich pocet, jak

se ukazalo, je také velmi relevantni.
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| KAPITOLA 5

Diskuze

Vysledky bakalaiské prace by mély podat ndvod vypoctu obsahu a naplné¢ map. Ackoliv je
problematika obsahu a néplné map znama jiz mnoho let, jejich vypocet zatim nebyl stanoven.
Proto by vysledky mohly byt pfinosem pro kartografickou budoucnost. JelikoZz je vsak metodika
noveé vznikla, dochazelo pfi jeji tvorbé k mnoha otazkam a rozhodovani, které je tieba dale
rozebrat. Jiz ucivové mapy byly tvoreny dle urcitého klie, ktery je tfeba brat v tivahu
a prodiskutovat, zda by obsah a naplh map nevypadaly jinak pii jinych kritériich tvorby
ucivovych map. Dale je tieba prodiskutovat samotnou problematiku obsahu, jeho vypoctu
a zahrnuti jednotlivych prvkd do daného vypoctu. Stejné tak nelze opomijet problematiku

naplng, prvkl sem zahrnutych. V neposledni fad¢ je dilezité zminit problematiku popisu.

Nasledujici podkapitoly diskuze zdlraziuji argumenty pii rozhodovani a také nabizeji

jina feseni problémd.

5. 1 Pouzité mapy

Problémem dnesnich atlast je nepfili§ Siroké spektrum autort $kolnich atlasti na dnesnim trhu.
Mapy SAS1 a SAS2 jsou od stejného autora, diky tomu jsou zde zachyceny stejné prvky a mezi
témito mapami nalezneme velmi malo rozdilti. AvSak na ceském trhu atlasy od spolecnosti

Kartografie Praha pievladaji, proto je na misté aplikovat vypocet naplné a obsahu pravé na nich.

DalSim problematickym faktorem u atlasii je rok vydani. Socioekonomicka stranka
Afriky (tudiz i map Afriky) se v prub¢hu casu rozvijela, a proto neni vhodné analyzovat atlasy
starStho data vydani. Srovname-li atlasy od spolecnosti Kartografie Praha, Ize
u nové&jsiho atlasu rozpoznat vétsi znaky u mést, coz znaci celosvétovy jev suburbanizace.

Stejné tak se ménila mapa statd, jelikoz napf. Eritrea (jeden z nejmladsich statd svéta) dosahla
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své nezavislosti az roku 1993. Kvili témto faktim byly vybrany atlasy novéjsi, které byly

vydany jiz za samostatné Ceské republiky.

Dalsi rozpor nastal u pouzitych wuc¢ivovych map. Na tvorbu téchto map byla pouzita
vytvoiena metodika Se vstupnim limitem o hodnoté 3,5 bodu, které prvky zminéné v ucebnici
regionalniho zemépisu je$t¢ do mapy zaznamend a které uz ne (HudeCek 2004). Cilem
bakalaiské prace je srovnat obsah a napln map atlasovych s mapami u¢ivovymi, proto lze fakt
existujicich prvkl pod vstupnim limitem opomenout. Pokud by se srovnaval obsah atlasovych
map pifimo s ucebnici, bylo by zapotiebi zapocitat vSechny geografické objekty v ucebnici

zminéné. Rozdil obsahu i naplné by byl mensi.

5.2 Obsah map

Je obtizné urcit, zda je ziskany obsah mapy optimalni ¢i ne. Obsah mapy je zavisly na jejim
urCeni, ale i na typu mapy. Mapy uréené zaktim zakladnich Skol by mély obsahovat méné
geografickych objektd. Pfi nadbyte¢ném mnozstvi by se mapy pro Zaka mohly stat mén¢ Citelné
a uceni demotivujici. Student by se pfed vidinou naucit se takové mnozstvi informaci radéji
nenaucil nic. I malé mnozstvi prvkd v mapé¢ pusobi Spatné. Student si mize myslet, Ze je
podcenovan, Ze by se nebyl schopen naudit vice. Pozdgji ztraci snahu se uéit a vénovat studiu

né&jaky cas.

Pii tvorbé obsahu doslo, jak bylo feceno, ksouctu vSech prvkd v mapé€. U map
ucivovych lze tento fakt potvrdit. Veskeré objekty v uCivovych mapach jsou popsané, coz je
vhodné pro studenty, jelikoz nepopsany objekt si tézko zapamatuji. Proto byly do vypoctu

obsahu u¢ivovych map zahrnuty v§echny objekty vyskytujici se v map¢.

U map atlasovych byly do vypoc¢tu obsahu mapy zahrnuty pouze popsané feky
a narodni parky, pojmenovana jezera a vodni nadrZe, mésta se jménem, hory s nazvem nebo jen
popsané kotou a pojmenované prvky vyskopisu (pousté, vysociny, plosiny, panve, prolakliny).
Jediné prvky, které byly zapocteny i bez nazvu, byly staty. Jsou vyznafeny pouze hranici, ale
Z hlediska obsahu jsou velmi dilezité. Pro studenta je diky nim snazsi orientace v mapé, mohou

si snadnéji zapamatovat, kde se uréity objekt nachazi.

Jak jiz bylo zminéno, vedle geografickych objekti je v mapé i jejich popis. Ten byl
z hodnoceni obsahu vyloucen, jelikoz obsahem je v analyze myslena samotna existence prvku.

Jejich popis o nich fika néco navic, ale na obsahu neptidava.

Poslednim dulezitym argumentem pii tvorbé vypoctu obsahu bylo, zda nemé néktery
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prvek vétsi vahu. Neméla by se odliSit hlavni mésta od ostatnich? Vyznamné feky od téch
znamych spiSe v regionalnim meétitku? Pro potieby bakalarské prace byla ovSem pouzita
jednoducha metoda, ktera kazdému objektu v mapé dava vahu jedna. Proto je vysledny obsah

mapy souctem vSech objektti v map¢ bez ohledu na jejich charakter.

5. 3 Napin map

Pfi vypoctu naplné doslo k mnoha problémutim, které bylo tfeba vyfesit. JelikoZ mapy atlasové
znazoriuji hodné objektl jinym stylem nez mapy ucivové bylo tieba specializovat vypocet pro

jednotlivé druhy map.

Prvnim problémem pfi vypoctu naplné mapy byla samotna tvorba tohoto vypoétu. Bylo
rozhodnuto, ze napli nebude pocitana jako soucet celkovych rozloh jednotlivych kategorii.
Diky tomuto hledisku mtiZe naplit map dosahovat hodnot pies 100 % (a to v mnohych ptipadech
velmi vyrazn€). Pokud by pfi tomto typu vypoctu dosahovala napln mapy pouze 50 %,

obsahovala by mapa znaéné mnozstvi bilych mist a jeji zaplnéni by bylo nedostate¢né.

Mezi objekty v mapach atlasovych a mapach ucivovych jsou zna¢né rozdily. Narodni
parky jsou v u¢ivovych mapach, na rozdil od map atlasovych, zaznamenany pouze bodové, coz
neodpovida realité¢ a pro studenty to mize byt matouci. Mohou si predstavit, ze narodni park

zabira plochu o velikosti znaku.

Rozdilnég jsou znazornény také staty. Mapy atlasové je zaznamenavaji pouze hranicemi,
proto bylo tfeba rozhodnout, zda zapocteme do naplné cely stat nebo jen jeho hranice. Jelikoz
naplii je rozloha jednotlivych objektd v mapé k celkové rozloze mapy, bylo rozhodnuto
zapocitavat pouze hranice. Pfi zapoéteni celého statu 1 v pfipadé zaznamenani pouze hranic by
se naplih mapy vyrazné¢ zvySila a neodpovidala by realité. Stejny problém nastal
i u kategorie narodnich parkt. Jak je znamo, narodni park se vyskytuje na urcité plose, proto by
mél mit celou rozlohu zakresleného chranéného uzemi. AvSak narodni parky jsou opét

zaznamenany jen okolni Carou, a proto se zapocitavala pouze ona.

Na rozdil od vypoctu obsahu bylo u vypoctu naplné rozhodnuto zapocitavat i nepopsané

vvvvvv

bereme zapln€nost mapy, na které se i vyznamné podili feky. Proto by nebylo spravné

nepopsané feky vynechat.

Dalsi rozhodovani prob&hlo u vodnich ploch, kdy bylo uréeno, Ze se pod nimi nebude

pocitat vyskopis. Jejich hladina je totiz vodorovna a nemtizeme zde odlisit n¢jaky povrch jako

29



Kapitola 5: Diskuze

Vv jejich okoli. Na mapé neni v mistech vodnich ploch zadny vyskopis zaznamenan. Nachazi-li
se jezero (i vodni nadrz) na uzemi n&jakého statu, zapocitavame celou plochu tohoto statu. Na
rozdil od vyskopisu je to socioekonomicka slozka a znaci nam samotnou existenci statu v dané
mapé. Pod fekami byl ov§em vyskopis ponechan (pfestoze pod nimi také neni znazornén),
jelikoz reliéf koryta fek se méni v zavislosti na okolnim vyskopisu. Kdyz jsou od vyskopisu
odecteny plosné jevy (vodni plochy), nemély by se odecitat i jevy liniové (feky)? Pro ucely

bakalai'ské prace bylo stanoveno nepocitat vyskopis pouze pod vodnimi plochami.

Poslednim vyznamnym prvkem, u néjz probihalo rozhodovani, byl popis. Popis je
vyznamnym charakterem objektt, jelikoz nam k jejich poloze udava, o jaky objekt se jedna. Pro
popis jsou voleny rizné styly pisma a jejich rizna velikost dle objektu, ktery popisuji. Do
vypoctu napln€ nebyl popis zahrnut. Téméf kazdy objekt v map€ je popsan: vrcholy hor, feky,
mésta, narodni parky, prvky vyskopisu, vodni plochy atd. Nepopsanymi prvky v mapé jsou
staty, nekteré narodni parky a jiné chranéné oblasti a nékteré mensi feky opét v mapach
atlasovych. V mapach ucivovych nalezneme popis ke kazdému objektu, ktery tato mapa
zachycuje. Dale se ale vyskytuji i objekty, které do naplné mapy zaznamenany nebyly, ale
pfesto jsou popsdny. Jsou jimi ostrovy, poloostrovy a vrcholy v mapach ve skolnich atlasech.
Vrcholy jsou zde zaznamenany jen tecCkou, kterd by vyslednou napln neovlivnila, a proto byly
z vypoctu vynechany. VeSkera fakta o popisu, kterd byla vySe zminéna, ovlivnila vypocet
napln€. Bylo rozhodnuto nezahrnout popis do vypoctu této problematiky, ackoliv by popis
nekolikanasobné napln mapy zvysil a to z divodu, ze by byl téméf kazdy prvek ,,zapocten*

dvakrat.

Zavérem lze k problematice zminit, Zze vlivem jiného vypoctu a zapocitavani témer
viech objektdl v mapé doslo k rozporu s limity pro zaplnénost mapy (Vozenilek 2008). Zadna
z naplni zkoumanych map nedosahuje tak nizkych hodnot naplné€, kterd byla urcena jako
optimalni. Témto hodnotdm bychom se pfiblizili, pokud bychom brali jen procenta nad hranici

100%. Po této tpravé by nam nad hranici unosnosti zaplnénosti mapy ziistalo 7 u¢ivovych map.
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| KAPITOLA 6

Zaver

Bakalatskd prace méla za ukol vytvofit metodiku vypoctu obsahu a naplné¢ map. Nasledné
aplikovat tuto novou metodu na vybranych dvanact ucivovych a tii atlasové mapy a zavérem

m¢éla provést analyzu a porovnani obsahu a napln¢ jednotlivych map.

Pro potfeby vypoctu obsahu a napln€é bylo nejprve zjistit néjaké informace
o geografickych objektech, které se v mapé vyskytuji. Byla zjisténa jejich Cetnost a také velikost
znaku, kterym je dany objekt zaznamenan. Pro vypocet obsahu byly secteny vsSechny
geografické objekty s nékolika vyjimkami (pobiezi, mysy). Z téchto pojmi byla vytvorena
tabulka a né€kolik graft. Pro vypocet napln¢ byla zjisténa plocha, kterou dany objekt zabira na

vybrané mapé, a ta byla opét zanesena do grafu.

V grafech se znazornénym obsahem jednotlivych map (ucivovych i atlasovych)
mizeme snadno porovnavat obsah jednotlivych kategorii ve vSech mapach a nasledné
vyhodnotit, ktera mapa je dle obsahu nejvhodnéjsi a v které nalezneme optimalni pocet prvki.
Pozadavek na toto mnozstvi geografickych objektd v mape se meni v zavislosti na jejim tcelu
a urceni. U€ivové mapy pro stfedni Skoly by mély obsahovat vice geografickych objektd nez
ucivové mapy pro skoly zakladni. Atlasové mapy by nemély opomijet zadny z vyznamnych
geografickych prvkl, aby nedo$lo k existenci prvku v uéivové mapé, ktery mapa atlasova
nezaznamenava. Vzhledem ktomuto pravidlu jsou vsechny atlasy i pfes nékteré zminéné
nedostatky vhodné pro vyuku ve $kolach, jimZ jsou uréené. Atlas SAS3 sice opomiji prvky

socioekonomické, které ovSem diikladn€ zaznamenava v mapé na jiné strance atlasu.

Po vypoctu naplné byly opét vytvoreny grafy pro snazsi srovnani a definovani rozdilt
mezi vS§emi hodnocenymi mapami. Ackoliv pti pouhém pohledu na mapu lze zjistit jeji napli
dosti obtizn€, po aplikaci metodiky muzeme jiz o jeji naplni polemizovat. PfestoZe se nam
rozdil v naplni mezi jednotlivymi mapami nezda markantni, po srovnani naplné map mezi sebou

zjistime az zarazejici rozdily. Dulezitd je napln nejen celkova, ale i z hlediska jednotlivych
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kategorii, kdy lze srovnavat podil kategorii u jednotlivych map a zjistovat odliSnosti mezi nimi.

Metodika tvorby vypo¢tu obsahu i naplné map byla provedena bez vétSich komplikaci,
a proto je mozna jeji obecnd aplikace. Nazornost jednotlivych grafii dokazuje pouzitelnost této
metody a také moznost jejiho dalSiho vyuziti. Hodnoceni obsahu a naplné map mize byt
uzitecné jak pro tvlirce riznych map (atlasovych, tematickych, turistickych, pro orienta¢ni béh

atd.), tak pro ucitele ¢i studenty kartografie pro pozd¢jsi analyzu pouzitych map.
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Priloha 2: Tabulka obsahu map

kategorie SAs1 |SAs2 |3AS3 | AAA Pz Z1 Zs 22
mésta 30 29 0 29 14 15 17 15
plosiny 8 9 3 0 0 0 0 0
vysociny 3 3 2 1 1 2 1 1
panve 4 4 4 2 2 2 1 2
pousté 14 14 13 3 3 2 2 3
ostatni horopis 10 13 10 2 2 2 0 4
hory, sopky 29 29 36 1 1 1 0 4
jezera 14 14 14 4 3 3 3 4
feky 47 47 37 6 5 5 5 5
ostrovy, poloostrovy 23 23 12 9 2 8 7 2
zalivy, pralivy, praplavy 9 9 9 8 3 4 2 2
prolakliny, propadliny 3 3 2 2 1 0 1 2
mysy 13 13 8 4 0 0 1 0
vodopady 4 4 1 1 1 1 1 1
nadrze 5 5 2 1 1 1 0 1
NP 9 9 0 0 0 1 1 1
Pokracovani

kategorie DSaO 25 AAASP | RZ2 G3 HZ1 RZS

staty 52 7 42 52 50 50 27

mésta 50 2 20 4 8 3 18

plosiny 0 0 0 0 0 0 0

vysociny 2 1 0 0 0 0 0

panve 2 2 2 0 0 2 0

pousté 2 2 3 2 2 3 3

ostatni horopis 2 2 0 1 0 1 1

hory, sopky 1 1 1 1 0 0 1

jezera 3 3 2 0 0 1 0

feky 6 5 5 3 5 4 3

ostrovy, poloostrovy 4 1 1 2 5 6 2

zalivy, prulivy, praplavy 4 3 3 1 1 1 1
prolakliny, propadliny 0 0 0 0 0 1 0

mysy 0 0 0 0 0 0 0
vodopady 0 0 0 0 0 0 0

nadrie 0 0 0 0 1 0 0

NP 0 0 1 0 1 0 0




Priloha 3: Tabulka napiné map

SAS1 SAS2 SAS3 AAA
rozloha v km? 30312243,000 | 30312243,000 | 30312243,000 | 30312243,000
rozloha v mm? 18945,152 18945,152 18945,152 12124,897
rozloha v mm? pouZita pro vektorizaci 18966,288 18966,288 18814,288 12462,652
vySkopis plocha 18810,321 18810,321 18649,358 4924,336
vySkopis 99,178 99,178 99,123 39,513
vodni plochy plocha 155,967 155,967 164,930 75,252
vodni plochy 0,822 0,822 0,877 0,604
feky plocha 271,318 271,318 226,241 561,259
feky 1,431 1,431 1,202 4,504
NP plocha 583,000 583,000 0,000 1,284
NP 3,074 3,074 0,000 0,000
ostatni prvky plocha 0,000 0,000 0,000 235,095
ostatni prvky 0,000 0,000 0,000 1,886
mésta plocha 65,023 59,698 0,000 85,876
mésta 0,343 0,315 0,000 0,689
staty plocha 1369,646 1369,646 0,000 10108,937
staty 7,221 7,221 0,000 81,114
celkova napln v % 112,069 112,041 101,202 128,309
Pokracovani
G3 Pz Z5 AAASP
rozloha v km’ 30312243,000 | 30312243,000 | 30312243,000 | 30312243,000
rozloha v mm? 12124,897 12124,897 12124,897 12124,897
rozloha v mm’ poutzita pro vektorizaci 12462,652 12462,652 12462,652 12462,652
vyskopis plocha 3906,876 4916,437 4823,641 4393,255
vyskopis 31,349 39,449 38,705 35,251
vodni plochy plocha 12,063 55,788 43,725 43,725
vodni plochy 0,097 0,448 0,351 0,351
feky plocha 373,144 448,270 358,999 343,275
reky 2,994 3,597 2,881 2,754
NP plocha 0,000 0,000 0,000 1,284
NP 0,000 0,000 0,000 0,010
ostatni prvky plocha 0,000 50,921 5,687 5,687
ostatni prvky 0,000 0,409 0,046 0,046
mésta plocha 12,979 36,731 5,657 50,873
mésta 0,104 0,295 0,045 0,408
staty plocha 12151,980 7123,222 4142,488 11425,463
staty 97,507 57,157 33,239 91,678
celkova napli v % 132,051 101,354 75,266 130,498




Pokracovani

Z1 yAY 72 DSaO
rozloha v km® 30312243,000 | 30312243,000 | 30312243,000 | 30312243,000
rozloha v mm? 12124,897 12124,897 12124,897 12124,897
rozloha v mm? pouzita pro vektorizaci 12462,652 12462,652 12462,652 12462,652
vyskopis plocha 5014,643 4121,625 4964,928 5014,643
vySkopis 40,237 33,072 39,838 40,237
vodni plochy plocha 55,788 24,422 65,983 43,725
vodni plochy 0,448 0,196 0,529 0,351
feky plocha 442,209 496,166 490,202 386,463
feky 3,548 3,981 3,933 3,101
NP plocha 6,255 1,284 3,389 0,000
NP 0,050 0,010 0,027 0,000
ostatni prvky plocha 10,343 208,389 100,976 13,630
ostatni prvky 0,083 1,672 0,810 0,109
mésta plocha 38,165 40,647 52,256 87,868
mésta 0,306 0,326 0,419 0,705
staty plocha 12214,042 12057,494 10114,662 12214,042
staty 98,005 96,749 81,160 98,005
celkova napln v % 142,678 136,007 126,718 142,509
Pokracovani
HZ1 RZS RZ2

rozloha v km? 30312243,000 | 30312243,000 | 30312243,000

rozloha v mm? 12124,897 12124,897 12124,897

rozloha v mm’ poutzita pro vektorizaci 12462,652 12462,652 12462,652

vyskopis plocha 4450,461 4218,613 4038,118

vyskopis 35,710 33,850 32,402

vodni plochy plocha 29,499 0,000 0,000

vodni plochy 0,237 0,000 0,000

feky plocha 143,746 268,148 233,843

reky 1,153 2,152 1,876

NP plocha 0,000 0,000 0,000

NP 0,000 0,000 0,000

ostatni prvky plocha 0,000 1,302 1,302

ostatni prvky 0,000 0,010 0,010

mésta plocha 7,295 21,505 5,274

mésta 0,059 0,173 0,042

staty plocha 12203,597 8099,275 12214,042

staty 97,921 64,988 98,005

celkova napli v % 135,080 101,173 132,336




