OPONENTSKY POSUDEK NA BAKALARSK OU PRACI

Autor préce: Lenka Vejrostova
Né&zev préce: Paleopidy zemésské sprasovérokle

Paleopudy jsou jednim z nejvyuZivangjSich néstroju pii rekonstrukci vyvoje klimatu, vegetace
a krajiny v kvartéru. Lenka Vejrostova ve své bakaldiské préci shrnuje poznatky o jedné
z naSich ngjvyznamngjSich lokalit s odkryvy starych pad. Préce je rozdélenado tii ¢ésti: prvni
zpracovava obecné informace o paeopedologii, druha se zabyva konkrétnimi vyzkumy
v ZemeSskeé rokli, tieti ¢ést podéva zprévu o vlastnim terénnim prazkumu lokality.

Obecna prvni ¢é&st pasobi ucelenym dojmem a tvoii vhodny Gvod pro dalSi ¢ésti prace.
Autorka bohuzel cerpd zvelmi omezeného poctu literatury, v podstaté pouze z praci
Smolikové a LoZka, coZ je trochu Skoda, zgiimavy by byl vhled do soucasné, piipadné
mezinarodni paleopedologie. Vyc¢et metod paleopedologie se zdé byt neliplny, kdyZ autorka
nehovoii 0 bézné pouZivanych pristupech paleomagnetismu, maakologie, antrakologie ¢i
geoarcheologie.

Druha ¢ast je krome fyzickogeografické charakteristiky Uzemi tvorena zajimavym srovnanim
tii praci popisujicich, ¢asto znacn¢ odlidng, padni komplexy v zemésském profilu. Vhodna by
byla pouze bohatSi obrazova ¢i fotografickd dokumentace soznacenim jednotlivych
komplexi.

Terénni prazkum mel zigimé vést k odbéru raznych typa vzorka z lokality a jejich nasledné
analyze raznymi metodami — bohuzel snulovym vysledkem. Autorce se alespon podatilo
nalézt dalSi zajimavy profil paleopad v blizkosti samotné rokle.

V diskusi autorka prehledné shrnuje hlavni nejasnosti pavodu jednotlivych poloh profilu a
navrhuje moZnosti feSeni nekterych spornych otézek, za nejvhodnéjSi povazuje
mikromorfologickou analyzu.

Celkov¢ lze fici, Ze autorka ukézala dobrou orienteci v problematice pedokomplext, je
schopna kriticky hodnotit rozdilné pristupy k jejich interpretaci. Prace je pséna pomérng
dobrym odbornym stylem s obéasnymi ne zcela presnymi formulacemi (napt. kartografické
ztvarnéni map). Soucésti je i bohatd obrazové priloha, ovdem mapa na str. 21 je zcela
necitelna.

Dovoluji si pripojit nekolik otézek:
Jaké metody byly pouZzity v pracech LoZka, Cilka a Tyracka pti vyzkumu rokle?

K jaké interpretaci se piiklénite v piipadé sporné polohy mezi ¢ernozemi a hnédozemi
v PK I117?

Jak si predstavujete dalSi praci v lokalité? Bude mozné vysledky aplikovat v SirSim
vyzkumu?

Autorka zpracovala pomérné povedenou bakaléiskou préci, na jejimz celkovéem vyznéni se
negativné projevila zejména absence puavodné planovanych analytickych vysledki. Préci
doporucuji k obhajobé s hodnocenim velmi dobie.
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