Oponentsky posudek diplomové prace Petry Pavlové
Vykon rozhodnuti a exekuce — srovnani

Posuzovana diplomova prace ma rozsah 55 stran vlastniho textu, 3 pfilohy texti
ruznych procesnich ikond, 2 strany pouZité, prevazng éasopisecké literatury,
poznamkovy aparat piiméfeny, byt ne vZdy zcela adekvatni. Zvolena
systematika prace odpovida tématu a je diisledna, protoze v kaidé%eviti dasti je
vskutku provedeno srovnani obou zpiisobi nuceného vymahani prav. Vedle
uvedenych asti obsahuje prace jeité Uvod a Zavér. Ma-li zavér diplomové
prace vyustit v hodnoceni zkoumaného institutu ¢i v navrhy de lege ferenda, je
tfeba uvést, ze takové, byt’ diléi, navrhy prace obsahuje. Lze proto fici, ato 1

s ohledem na obtiZznost tématu, Ze celkové je posuzovana diplomova prace praci
zdatilou.

K praci mam nékteré pfipominky. K nim by se méla diplomantka vyjadiit pii
obhajobé: '

Ke str. 10: Rozdéleni pramenti pravni Gpravy vykonu rozhodnuti a exekuce neni
takto moZné: Vladni nafizeni o nezabavitelnych ¢astkach je pramenem I
exekuéniho prava, naproti tomu zak. ¢. 119/2001 Sb , kterytse stanovi pravidla
pro soub&zn& probihajici vykony rozhodnuti je pramenem i pro vykonavaci
rizeni.

Ke str. 19: Bud’ Procesni podminky (termin procesni teorie) anebo Podminky
fizeni (zakonny termin). Nelze hovofit o Procesnich podminkach fizeni.

Ke str. 26: S tvrzenim ve druhém odstavei nesouhlasim. Jednak nevim, v ¢em
by spocivala jedna vyjimka ve vyétu exeku&nich tituli a za druhé nepovazuji
vydet titulit v OSR za demonstrativnd.

Ke str. 44: V kapitole o ,,novych” zphisobech exekuce jsou nékteré nespravnosti.
Jde napf. o postizitelnost obchodnich podilti ve vykonavacim Fizeni, dale jde o
tvrzeni o exekuci prodejem zastavy (§ 59 odst. 3 ER). To bude pfedmétem
rozpravy pi1 obhajobé.
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