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Uvod

Sménky byly a jsou tradi¢né vyuzivany v obchodnim vztazich
mezi podnikateli3 Pfede\vﬁ\m jako nastroj kratkodobého uvéru.
Pouzivani smének VbéZﬁém Zivoté mezi neobchddniky nebylo
nikdy vyrazné rozsifeno. ‘,\RO dobu ctyficeti let centralné
planovaného hospodaistvi u hés byly zpouzivani vytlaceny
nekteré tradicni soukromopravni instituty, mezi nimi i sménka.
Pouzivani smének wunas vdobé centrdlné planovaného
hospodatstvi prakticky vymizelo, vyjma zahrani¢niho obchodniho
styku. Za hranicemi stati s centralné planovanou ekonomikou se
sménky v obchodnim Zivoté bézné pouzivaly, a proto bylo nutné,
aby 1 tuzemské organizace ve styku s obchodnimi partnery z téchto

statli sménky znaly nejen teoreticky, ale i jejich pouziti v praxi.

Po prechodu na trzni hospodaistvi si zacala sménka postupné
ziskavat své misto 1 vtuzemském obchodnim styku. Nejprve
predevsim jako forma zajiSténi zavazki. postupné se zacinala
pouzivat ijako forma platebniho a tivérového styku. Dnes uz se
sménka stala béznou soucasti obchodu mezi podnikateli a diky
medialni prezentaci nékterych obchodu, ve kterych byly sménky
pouzity, neni uplné neznamou ani pro SirSi vefejnost. Tim. ze se
sménka pouziva v obchodnim styku veelku pravidelné uz nevznika
problém, jak tuto pfisné formalni listinu vystavit tak, aby byla
platné\jako smenka. ‘na fadu prichazi v této situaci otazka, jak
muze jeji majitel se ’éménkou nakladat ajak se muze majitel

sménky svych prav z tohoto cenného papiru domoci.

Nas zijem se v této praci zaméfi na to, jak se muze majitel
sménky svych prav zni domoci. Protoze sménka je specielni
listinou a zdvazky z ni plynouci jsou specifické. budeme zkoumat.
jaka prava majiteli ze sménky vznikaji a jakym zpusobem muze

majitel sménky své prava uplatnit. Budeme hledat. jestli a jak se




postup majitele pfi realizaci prav ze sménky lisi od realizace prav
zjinych zavazki!) ajaké jsou podminky této realizace, jak
v pfipadé realizace prav ze sménky cestou mimosoudni. ale

i soudni a v konkursu a vyrovnani.

Vychodiskem zkoumani tématu bude zakon na ceské pomery
neobvykle stabilni, zakon ¢ 191/1950 Sb., zakon sménecny
a Sekovy (ZSS). ktery obsahuje komplexni upravu sménec¢ného
prava u nas. Diky tomu, Ze tento zakon; vychézi z tzv. Zenevskych
umluv, které jsou zakladem pro vétSinu uprav sméneéného prava
v kontinentalni Evropeg, je ¢eska iprava sméneéného prava sladéna

s Upravami zahrani¢nimi.

S ohledem na zkoumané téma budou pramenem nasi prace
také predpisy procesni a konkursni. Pfedpisy procesni se uplatni
v situaci, kdy se bude muset majitel smeénky obratit na soud.
protoze z4vazek ze sménky nebude dluznikem splnén dobrovolne.
Predpisy konkursni pouzijeme v ptipadé prohlaseni konkursu nebo

vyrovnani na nékteré¢ho tcastnika sménky.
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Obecné o sménce

Mame-li zkoumat zpiisoby realizace prav ze sménky, je tieba
na zacatku vymezit, co to sménka je a jaké jsou jeji defini¢ni

znaky, které ji odlisuji od jinych zavazki.

Pojem sménky

Sménka je cenny papir, ktery ma zvlastni - zdkonem stanovené
formalni a obsahové nalezitosti. Podstatou sménky je penézity
zavazek (sménecny zavazek) zaplatit osobé ve sménce uvedené
ur¢itou penézitou ¢astku, v misté a case ze sménky vyplyvajicim.
ZavazKy vyplyvajici ze sménky jsou bezpodmine¢né, nesporné
aabstraktni'. Vznik sméne¢ného zavazku neni tedy zavisly
na zadnych jinych vztazich mezi ucastniky sménky. Sménka je
ze zékona tzv. orderpapirem’, zasadné je prevoditelna rubopisem.
Vyjimkou je tzv. rektasmér}ka, coz je sménka. ve které byl jeji
prevod rubopisem zakazan! \1/ takovou sménku Ize prevadét, ato
cessi podle § 524 a nasl. zakona ¢. 40/1964 Sb., obcansky zakonik.

ve znéni pozdéjsich predpist (0Z).

Sménka je tradi¢né cenny papir listinny. Musi vzdy existovat
ve formé listiny, ato i pfesto, ze jsou v dnesni dobé jiné cenné
papiry dematerializovany, stavaji se pOl/IAh}'/m zaznamem Vv urcité
evidenci (zaknihované cenné papiry). wl\ tomu, ze by isménka
nemusela byt vyddna pouze vlistilmé\podobé. ale 1 v podobe
zaknihované, by nas mohl dovést pouhy jazykovy vyklad zakona
&. 591/1992 Sb., o cennych papirech, ve znéni pozdgjsich predpisu
(ZCP) a zékona C. &l/’l(\'l/‘:v/zé\l«)n ¢&. 256/2004 Sb., o podnikani
na kapitalovém trhu (ZPKT). Jde oto. ze ZPKT s ucinnosti
od 1. 5. 2004 nahradil ustanoveni ZCP o zaknihovanych cennych

papirech v tom smyslu, Ze uz nevyjmenovava, které cenné papiry

| Vacha, P.: Nekteré otazky prava sméne¢ného. Praha: V3ehrd, 1993, str. 9, 10.
? Ptibyl. Z.: Sméne&né pravo. Praha: Univerzita Karlova, 1994, str. 14.
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mohou byt vydany v zaknihované podobg, ale ve svém § 91 uvadi
obecné, Ze zastupitelné cenné papiry mohou byt nahrazeny
zapisem do centralni evidence cennych papiri. a protoze sménka je
cenny papir zastupitelny, bylo by lze vyvodit, Ze i ona mize byt
nahrazena takovym zépisem, tedy mohla by byt vydana
v zaknihované podob&. Tomuto vykladu, vychazejicimu z velmi
izolovaného a svym zptisobem ucelového pohledu na ustanoveni
ZPKT, ale nemizeme piisvédéit. Sménkou jako pouhym zapisem
v evidenci by byly popfeny jeji zékladni definiéni znaky. byly by
popfeny instituty, které se sménkou tradi¢né souviseji (jak by asi
majitel sménky indosoval tento zépis. jak by asi majitel vytvoril
opis nebo stejnopis tohoto zéapisu atd.). Bez sménky jako listiny by
jeji majitel také jen stézi vymohl sva prava pred soudem.
Sménecné zavazKy se tedy nemohou vyskytovat mimo listinu. Tato
listina neni vSak jen dikazem o ur¢itém zavazku, ale je listinou
konstitutivni a legitimacni, takze vznik atrvani sménecného
zavazku jsou zhmotnépravniho hlediska vazany na vznik
a existenci této listiny; bez jejiho predlozeni nenastava dluznikovi
povinnost plnéni3. Navic je listinou prisné formalni. tzn. ze pod
sankci absolutni neplatnosti musi obsahovat zdkonem stanovené
nalezitosti. Sménka musi vzdy uvadét jméno sménecného véritele
(remitenta), nemuZe byt vystavena na dorucitele (au porteur).
Sménka vystavena na dorucitele by byla absolutné neplatna.

Nalezitosti sménky + &l

{
f

Aby se stal urcity dluznicky zapis sménkou/ musi spliovat
zakonem stanovené nalezitosti, bez nichz by ztstal jen oby¢ejnym
dluznim upisem. NaleZitosti sménky se lisi podle toho, jestli se

jedna o sménku cizi nebo sménku vlastni.

3 Kovaiik, Z.: Sménka a Sek v Ceské republice. 4. vydani. Praha: C. H. Beck.
2001, str. 47, 48.




Podstatné obsahové nalezitosti sménky cizi

Sménka cizi (trata) je piikaz jedné osoby (vystavce) jiné osobé
(sménecnik), aby zaplatila tieti osobé& (remitent) v uréitém case a

na uritém misté ur¢itou penézitou sumu.

Dle €. 1§ 1 ZSS sménka cizi obsahuje:
1. oznacCeni, ze jde o sménku, pojaté do vlastniho textu listiny
vyjadiené v jazyku, v kterém je listina sepsana;

2. bezpodmine¢ny prikaz zaplatit uréitou penézitou sumu;

(US)

. jméno toho, kdo ma platit (sméneénika);

o~

. idaj splatnosti;
. daj mista, kde ma byt placeno;
. jméno toho, komu nebo na jehoz fad ma byt placeno;

. datum a misto vystaveni sménky;

xR 9 O Wn

. podpis vystavce.

CL I § 2 ZSS ve svém prvnim odstavei stanovi, e listina,
ve které chybi néktera nalezitost uvedena v ¢l. 1 § 1, neni platna
jako cizi smeénka, s vyhradou piipadi uvedenych v nasledujicich
odstavcich ¢l. 1 § 2. ztéchto odstaveu plyne, ze ve sménce cizi
nemuseji byt uvedeny, a mohou tak z ni vyplyvat jen nepiimo, tdaj

o splatnosti sménky, misto platebni a misto vystaveni sménky.
Podstatné obsahové nalezitosti sménky vlastni

Smeénka vlastni obsahuje slib vystavce smenky. Ze zaplati
osobé ve sménce urcené v urity ¢as v urcitém misté urcitou

penézitou sumu.

Dle &l. 1§ 75 ZSS sménka vlastni obsahuje:
1. oznaceni, ze jde o sménku, pojaté do vlastniho textu listiny
a vyjadfené v jazyku, ve kterém je tato listina sepsana;

2. bezpodmineény slib zaplatit ur¢itou penézitou sumu:

N




3. tdaj splatnosti;

4. Gdaj mista, kde ma byt placeno:

5. jméno toho, komu nebo na jehoz fad ma byt placeno;
6. datum a misto vystaveni sménky;
7

. podpis vystavce.

CLI§75a8§ 76 ZSS upravuje nalezitosti sménky vlastni
podobné jako ¢l. 1 § 1 a § 2 ZSS. Udaj o splatnosti smeénky, misto
platebni a misto vystaveni sménky mohou tedy i ze sménky vlastni

vyplyvat ze jen nepiimo.
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Osoby sméneéné zavazané

Sménecna zpisobilost

Jedna se o zpusobilost (schopnost) byt ucastnikem pravnich
vztahi ze sménky. Pravni vztahy vznikajici na zaklade smenky
(sménecné vztahy) jsou zdvazkové pravni vztahy, tedy pravni
vztahy, kterych se uCastni véfitel nastrané jedné a dluznik
na stran¢ druhé¢. Véfitel ma pravo na plnéni, a to v zasadé na plnéni

penézité, dluZznik ma povinnost dat, vyplatit véfiteli dluznou sumu.

Schopnost byt ucastniky sméneénych vztahi maji jen pravni
subjekty, tj. fyzické a pravnické osoby. Sménecna zpisobilost se
déli  nazplisobilost kpravim  ze sménky  a zpusobilost

ke sménecnym pravnim ukontm.
4 4 r O . r o 4
Sménecéna zpiusobilost k praviim

Sméneénou zpisobilosti k praviim se ZSS viceméné nezabyva.
Jedna se o schopnost byt nositelem prav a povinnosti ze sménky.
Pro sménecnou zpusobilost k pravim plati obecna uprava
o zpusobilosti byt nositelem prav a povinnosti podle OZ a zakona
¢. 513/1991 Sb., obchodni zakonik. ve znéni pozdéjsich predpisu

(OBZ) popt. jinych specielnich zdkont.

Plati tedy, ze fyzické osoby jsou nositeli prav a povinnosti
ze sménky jiz od narozeni. v pfipadé. Ze se dit¢ narodi zivé, je
nositelem prav a povinnosti jiz od svého poceti. Pravni subjektivita
fyzickych osob zanika smrti prokazanou predepsanym zpusobem

nebo prohlasenim za mrtvého.

4 Nekteri autofi ji nazyvaji aktivni sménecnou zptisobilosti (napf. Zdenék
Kovatik: Sménka a sek v Ceské republice, Praha 2001, C.H. Beck, str. 24 — 25).




Pravnické osoby nabyvaji pravni subjektivitu v okamziku
svého vzniku (popf. s u¢inky k okamziku svého zalozeni) a jejich

pravni subjektivita kon¢i okamzikem jejich zaniku.
Sméneéna zpisobilost k pravnim dkontm’

Druha stranka sménecné zpusobilosti vyjadiuje schopnost
svym vlastnim jednanim nabyvat prav a brat na sebe povinnosti

ze sménky.

7SS se zpusobilosti k pravnim ukonim zabyva, ale ¢ini tak
velmi obecné. CL. III § 1 ZSS stanovi, 7e sméneéné se miize
zavazovat kazdy, kdo je zpusobily vlastnimi tkony se zavazovat.
Je tedy nutno doplnit toto ustanoveni obecnou pravni tpravou

o zpusobilosti k pravnim tkonim.

Pro fyzické osoby plati, Zze jejich zpusobilost nabyvat prav
a brat na sebe povinnosti vznika v pIném rozsahu zletilosti. Pred
nabytim zletilosti mohou fyzické osoby c¢init jen takové pravni
ukony, které jsou svou povahou pfiméfené rozumové a volni
vyspélosti odpovidajici jejich véku. Teoreticky je tedy mozné, aby
provedla sméne¢né platny pravni ukon iosoba nezletild. AvSak s
ohledem na abstraktnost, nespornost a piisnou formalnost
sméne¢nych zdvazki se plna zpusobilost k pravnim tkontim

jednajiciho vyvozuje vykladem.

Zptsobilost k pravnim tkonim u pravnickych osob splyva s
jejich pravni subjektivitou. Jménem pravnické osoby jednaji jejich
statutarni organy, tj. osoby opravnéné jménem pravnické osoby
jednat na zékladé smlouvy o jejim zfizeni, zakladaci listiny nebo

zakona. Za pravnickou osobu mohou jednat také dalSi osoby. a to

5 Nektefi autofi ji nazyvaji pasivni sménecnou zpusobilosti (napf. Zdenek
Kovaiik: Sménka a dek v Ceské republice, Praha 2001, C.H. Beck, str. 25 - 27).




jeji pracovnici aclenové (§ 20 OZ. § 15 OBZ). vedouci
odstépného zavodu nebo organizaéni slozky podniku (§ 13 OBZ),

zvlastnim zmocnénim je prokura (§ 14 OBZ).

Fyzické 1ipravnické osoby mohou ve sménecnych vécech
jednat v zastoupeni, ato nazakladé pisemné plné moci
(Cl. III. § 3 ZSS), na zékladé zdkonného zmocnéni nebo na zakladé

rozhodnuti prislusného statniho organu.
Ucastnici sménec¢népravnich vztahi
Vystavce

Vystavce sménky je osoba, kterda svou ¢innosti - vystavenim
smeénky - uvedla sménecny vztah v zivot. Starsi literatura o ném
hovoti jako o vydavateli sménky. u sménky cizi se oznacuje také

jako trasant.

I presto, ze je vystavce pro vznik smenecnépravniho vztahu
osobou nepostradatelnou, nebrani vzniku a platnosti sménecnych
zavazku skuteCnost, ze smeénku vydala osoba sménecné

o 1.6
nezpusobila’.

Zatimco vystavee sménky vlastni je dluznikem pfimym,
vystavce sménky cizi (trasant) je dluznikem nepiimym. ktery dava
piikaz jiné osob& (to neplati uzastiené sménky cizi),
aby za sménku zaplatila. Trasant mize vyloucit svou odpovédnost
za prijeti sménky, nemiize viak G¢inné vyloucit svou odpovédnost

za zaplaceni jim vydané sménky.

6 Kovarik, Z.: Sménka a Sek v Ceské republice. 4. vydani. Praha: C. H. Beck,
2001, str. 58.




Remitent

Remitent je osoba, které ma byt placeno nebo na jejiz fad ma
byt placeno. Remitent je prvni véfitel ze sménky, ktery s ni muze
libovoln¢ naklddat. Remitent je osobou ve sménec¢ném vztahu
nutnou, nelze vydat sménku na majitele (dorucitele). Remitent
nemusi byt jen jeden, mize jich byt na sménce uvedeno vice

a kterykoli z nich mize vykonat préava ze sménky’.
Sménecnik (trasat)

Smeénecnik je ucastnik sménecného vztahu jen u sménky cizi.
Je to osoba, které dava vystavce sménky cizi pitkaz k zaplaceni
sménecné sumy remitentovi, ato nezavisle na vili sméneénika.
Tento piikaz sménecnikovi je zpohledu sménecného prava
nezavazny. Dokud sménecnik sménku neptijme nebo neproplati.
zustava osobou sménecné nezavazanou a nelze proti nému uplatnit

zadna prava ze sménky.

Stejné jako uremitenta plati, ze sménecniki muze byt
na sménce uvedeno vice a majiteli sménky jsou potom odpovédni

vSichni rukou spolec¢nou a nerozdilnou®.
Prijemce (akceptant)

S pifjemcem sménky se setkame opét jen usménky cizi.
Pijjemcem se stane sménecnik, ktery svym skripturnim
prohlasenim (podpisem s dolozkou ,.zaplatim™, ,,pfijimam™ apod.)
kdekoli na sménce sménku piijme’. Timto svym prohlasenim se

stivd zosoby sméne¢né nezavazané hlavnim sménecnym

dluznikem.

7 Viz rozsudek Vrchniho soudu v Praze ze dne 21. 11. 1996 sp. zn. 5 Cmo

466/95.
% Viz pozn. ¢. 7. ) )
9 Vacha, P.: Nekteré otazky prava sménecného. Praha: Vehrd, 1993. str. 39.




Indosant a indosatar

Indosant a indosataf jsou osoby, které se ucastni prevodu
sménky rubopisem. Rubopis je pravni ukon, pfi kterém majitel
sménky (indosant) pfevadi prava ze sménky najinou osobu
(indosatar), ktera timto prava ze sménky nabyva. Indosant se
prevodem sménky na indosatafe stane osobou nepiimo sméne¢né
zavazanou. Tim se zafadi mezi tzv. dluzniky postihové, ktefi
odpovidaji svym nasledovnikiim za pfijeti a zaplaceni sménky.
Indosant vSak muiize odpovédnost za prijeti i za zaplaceni vylougit

(€11 § 15 odst. 1 ZSS).

Rukojmi (aval, avalista)

Aval je osoba, ktera ru¢i za sménecny zavazek urcitého
Gcastnika sménky. Je dilezité zkoumat, za koho se rukojmi zarucil,
protoze zmtoho plyne jeho zavazek; rukojmi je totiz zavazan stejné

jako osoba, za kterou se zarucil (¢l. I § 32 odst. 1 789).

Intervenient

Intervenient je osoba, ktera sménku pfijme (Cestny prijemce)
nebo proplati (Cestny pléatce), ackoli to neni jeji povinnosti. Kona

tak ve prospéch (pro Cest) osoby. ktera sviij zavazek nesplnila.

Intervenient miZe byt uveden na sménce jako tzv. podpurna
adresa. Potom hovofime o tzv. volané intervenci. Intervenientem
vSak muZe byt i osoba jako podpiirnd adresa neuvedena. v tomto
piipadé hovofime o tzv. nevolané intervenci'’. Postaveni osoby
intervenienta se podobné jako u avala fidi postavenim sménecné
zavazaného ucastnika, pro jehoz ¢est sménku piijal nebo pro jehoz

Cest ze sménky plnil.

10 K ovarik, Z.: Sménka a Sek v Ceské republice. 4. vydani. Praha: C. H. Beck,
2001, str. 63.
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Poctény (honorat)

Honorat je osoba, pro jejiz Gest intervenient sménku piijal

nebo za niZ plnil. Neni pfipustnd intervence za dluzniky pfimé.

Domiciliat (umisténec)

Domiciliat je osoba, kterd neni sméneéné zavazana, jen
obstarava zaplaceni sménky. Je tedy v postaveni mandatafe vici

tomu, za néhoz plni. Jednd jménem a na ucet jiného' .
Sménecné zavazané osoby a jejich zavazky

Primi dluznici

Piimi dluznici ze sménky jsou dluznici, ktefi maji ze sménky
plnit v prvé fadé - pfipada jim zaplaceni sménky pfi jeji splatnosti.
Zaplacenim sménky pfimym dluznikem naroky ze sménky zanikaji

splnénim.

Piimymi nebo téz hlavnimi dluzniky ze sménky jsou:
a)  vystavce smenky vlastni,
b)  prijemce (akceptant) smeénky cizi

a jejich rukojmi.

Nepiimi (regresni) dluZnici

Nepiimi dluznici jsou osoby na sménce podepsané. na néz se
miZe obratit majitel sménky v piipadé tzv. sménecné nouze.
Sméne¢na nouze nastava tehdy, jestlize trata nebyla pfijata
sméneénikem, hlavni dluznik nesplnil svij zavazek zaplatit

sméne¢nou sumu nebo ho splnil jen zcasti nebo v nekterych

Il Kovarik. Z.: Sménka a Sek v Ceské republice. 4. vydani. Praha: C. H. Beck,
2001, str. 64.
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vyjmenovanych piipadech pred splatnosti, kdy se neda ocekavat

SN b
zaplaceni sménky *.

Neptimymi dluzniky jsou (€l. 1 § 43 ZSS odst. 1 ZSS):
a)  indosanti,
b)  vystavce sménky cizi a
¢) jiné sménecné¢ zavazané osoby — tj. rukojmi

neprimych dluzniku a Cestni pfijemci (platci).

Neptimi dluznici jsou téz nazyvani jako dluznici vedlejsi nebo

postizni.

12 pigek. Z.. Vozenilkova, B.: Sménky a Seky. Praha: Hospodaiska komora CR,
1995str. 58 — 59.




Realizace prav ze sménky mimo soudni ¥izeni

Splatnost sménky

Dluznik ze sménky je zasadn& povinen platit za sménku az pri
jeji splatnosti, jinak jedna na vlastni nebezpeci. Stejné tak majitel
sménky neni povinen piijmout placeni sménky pied jeji splatnosti
anemuze ani s uspéchem zadat o jeji proplaceni (s vyjimkou

pripadu, kdy se sménka stane splatnou pred splatnosti viz dale).

Kdy nastava splatnost sménky, uréuje ¢l. ioddil paty ZSS.
Podle zplsobu stanoveni doby splatnosti muze byt sménka
vystavena13:

a)  navidénou (vistasménka),
b)  na urCity ¢as po vidéné (lhutni vistasménka),
c)  naurcity ¢as po datu vystaveni (datosménka),

d)  naurcity den (fixni sménka)

Neni-li ve sménce uréena jeji splatnost, ma se za to, ze jde

o sménku splatnou na vidénou.

Sménka splatnd navidénou se stava splatnou pii jejim
predlozeni pifimému dluznikovi. 7SS urcuje lhitu k jejimu
predlozeni najeden rok od data vystaveni. Tuto lhitu muze
vystavce prodlouzit nebo zkratit. Indosanti mohou tuto Ihutu pouze

zkratit, a to s ucinky jen viici sobe.

Lhutni vistasménka je splatnd uplynutim lhuty ve sménce
uvedené. Tato lhiita za¢ina bézet u traty jejim datovanym prijetim,
u sménky vlastni dnem, kdy je sménka pfedlozena k vidéné (je
vidovana) s uvedenim data predloZeni. Lhiita k pfedlozeni smeénky

je znovu roéni. Tato lhita mize byt dispozici upravena odchylne.

13 Vacha. P.: Nekteré otazky prava sménecného. Praha: Vsehrd, 1993, str. 15,
16.




Nedatované pfijeti ¢i predlozeni smenky k vidéné si musi majitel,

pro zachovani postihovych prav, nechat zjistit protestem.

Jestlize neni predloZena vistasménka v dané Thité k placeni, ¢i
Ihitni vistasménka v dané lhité k pfijeti nebo vidovani. ztraci
majitel sménky na zaklade ¢l. 1 § 53 ZSS postihova prava proti

neprimym dluznikim ze sménky.

Sménka splatnd urCity ¢as podatu vystaveni sménky
(datosmeénka) je splatnd uplynutim lhity presné stanovené
ve sménce Tato lhiita bézi ode dne vystaveni sménky. Jde-li
vtomto piipadé osménku cizi, musi byt piedlozena do dne
splatnosti k pfijeti (akceptaci). Pijde-li o sménku vlastni, musi byt

tato do dne splatnosti pfedloZena k placeni.

Sménka splatna v urcity den (fixni sménka) je splatna v den
urceny ve smeénce. Pro jeji predlozeni k ptijeti popt. k placeni plati

totéz, co u datosmeénky.
Prezentace smeénky

Subjekty prezentace

Radny majitel sménky mé pravo na to, aby mu byla sménka
v dobé splatnosti proplacena. Mé-li mu byt sménka proplacena, je
jeho povinnosti piedlozit ji osob& kterd je povinna platit,
k proplaceni, ato v platebni dny a v platebnim miste (tzv.
prezentace sménky). Predlozenim sménky k placeni vznika majiteli
narok na zaplaceni sméne¢né sumy piimym dluznikem. Prezentace
sménky je velmi ddlezitd v piipadé. kdy piimy dluznik pri
prezentaci nezaplati a na sménce jsou uvedeni dluznici nepfimi.
Prezentace sménky je totiz jednim z ikoni nutnych k zachovani

postiznich prav vii¢i neptimym dluznikim.

._.
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Ma-li vzniknout povinnost platit za sménku. musi ji predlozit
jeji fadny majitel, osoba ho zastupujici, popf. zastavni indosatar.
Radnym majitelem sménky je remitent nebo osoba, které svédci
neporusena fada indosamentii. Majitel, aby se setkal s uspéchem
své prezentace, nemiize predlozit sménku k placeni komukoli.
Musi sménku predlozit osob¢, kterd je povinna zaplatit. Touto
osobou muZe byt vystavce sménky vlastni, akceptant traty (je-li
jich vice, je nutno az do uplného zaplaceni prezentovat sménku
kazdému z nich), ale i sménecnik, jenz zatim sménku nepfijal (ten
ji mize pfijmout azaplatit pii prezentaci najednou'’) anebo
umisténec (napf. banka dluznika), jedna-li se o sménku
domicilovanou (¢l. 1 § 4 ZSS). Neni nutné pro zachovani

postihovych prav prezentovat sménku rukojmim piimych dluznik.

Aby se platce zprostil placenim za sménku sménecného
zavazku, nesmi jednat podvodné aani mu neni mozno pricist
hrubou nedbalost. Platce je povinen zkoumat spravnost fady
indosamentii,  nikoli ~ vSak  podpisy  indosanti (¢l I
§ 40 odst. 3 ZSS). Podpisy je povinen platce zkoumat jen po jejich
formalni strance. Platce zjist'uje., zda osobé predkladajici sménku
sveéd¢i tzv. formdlni véfitelska legitimace, tj. neporuSenost.
souvislost fady indosamenti. Platce neni povinen zkoumat podpisy
po strince  materialni, tj. sprdvnost, platnost a zavaznost

jednotlivych podpisi".

Doba a misto prezentace

Sménka je cennym papirem donosnym, je tedy na veéfiteli, aby
vyhledal v platebni dny sménkou uréené misto (platebni misto).

kde ma byt zavazek splnén. Naopak neni. aani nemuze byt

14 7 denek Kovarik: Sménka a ek v Ceské republice, Praha 2001, C.H. Beck, str.

184.
15 7 denék Kovarik: Sménka a Sek v Ceské republice, Praha 2001. C.H. Beck, str.

191.
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povinnosti platce, aby sam svou vlastni iniciativou vyhledal toho,

kdo je pravé fadnym majitelem sménky'°.

Platebni misto je povinnym udajem nasménce. Neni-li
zvlastni platebni misto uvedeno, mé se za to, ze platebnim mistem
je u traty adresa uvedena ujména sméneénika a u sménky vlastni
misto vystaveni sménky. Misto placeni muize byt na sménce
uvedeno velmi obecné, napf. jen ndzvem mésta & obce. Tehdy
nam piichdzi na pomoc ¢l. 1 § 87 odst.1 ZSS, dle kterého se
provede prezentace v mistnostech, kde povinna osoba provozuje

svij podnik, popt. v jejim bytg.

Majitel sménky by mél (k zachovani postihovych prav musi)
piedlozit sménku k placeni v platebni dny. Témi jsou den
splatnosti a dva nasledujici pracovni dny. Pfipada-li den splatnosti
na den pracovniho klidu, je platebnim dnem nejblizsi pracovni den.
Pouze ptedlozeni sménky k placeni vtéto lhuté je ukonem
zachovavajicim postihova prava vuci postihovym dluznikim.
Neuskute¢néni prezentace ovsem neznamena, ze by doslo k zaniku
prav vici dluzniku ptimému. Zacina vSak ode dne splatnosti bézet

vici primym dluznikim trileta promlceci doba.

Zde je jesté vhodné upozornit nato. ze ikdyZz neni dluznik
povinen osobu opravnénou ze sménky vyhledat, neni-li mu sménka
prezentovana v platebnich dnech, muze slozit sménecny peniz
do soudni tuschovy nandklad anebezpe¢i majitele sménky

(€l. 1§ 42 ZSS).

16 7 denék Kovarik: Sménka a $ek v Ceské republice, Praha 2001, C.H. Beck, str.
182.
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Vysledek prezentace

Jsou-li splnény podminky pro t4dné placeni ze sménky mohou
po piedloZeni k placeni nastat tyto situace:
1)  platce pfi prezentaci zaplati celou sméne¢nou sumu.
2)  platce zaplati jen Cast sméneéné sumy,

3)  platce odmitne zaplatit Giplné

1) Zaplaceni celé sménecné sumy p¥i predlozeni sménky

k placeni

Uplnym zaplacenim smeénky, at’ uz hlavnim dluznikem nebo
umisténcem, zanikaji veskeré naroky ze sménky. Zaplaceni pii
prezentaci je tedy nejjednodussim a predpokladanym ukon¢enim
pravnich vztahi vzniklych ze sménky. v i)il”'ipadé plnéni podle
sménky po uplynuti promlceci doby neﬁf jednotny nazor na to,
jestli zavazek po uplynuti promlceci doby pretrvava jako
tzv. naturalni obligace, nebo jestli zavazek uplynutim promlceci
doby zaniké.i}’ Budeme-li po uplynuti promlceci doby chapat
zavazek ze sménky jako naturalni obligaci, pijde o plnéni podle
sménky. Naopak, budeme-li uvazovat, Ze uplynutim promlceci
doby pravo zanika, pijde o plnéni bez pravniho divodu. Blize
o proml&eni prav ze sménky viz kapitola o soudnim vykonu prav

ze smenky.

Protoze je zavazek ze sménky ryze penézity, je dluznik
povinen vyplatit sménku penézi. Majitel sménky vsak muze
pfijmout za sménku i jinou hodnotu, zavisi to ale na jeho ochoté.

Dluznik mu nemiZe jiné nez penézité plnéni vnutit a majitel

18




postupuje v ramei svych prav, pokud nabidku nepenézitého plnéni

odmitne a trva na zaplaceni v penézich'’.

Platce, ktery pfi prezentaci sménky plni, je opravnén oproti
zaplacené Castce vyzadat si proplacenou sménku s datovanym
a podepsanym potvrzenim o jejim vyplaceni (kvitance). Platce,
ktery by platil bez toho, aby mu byla kvitovand sménka vydéna,
jedna na vlastni nebezpeci. Dluznik neni povinen plnit, neni-li mu
oproti placeni sménka vydana, nedostidva se do prodleni, ani se

v tomto piipad€ nemohou uplatnit postihova prava.

Umisténi kvitance na sménce neni ustalené. Jestlize je horni
okraj rubu smeénky prost jakychkoli zapist, je vhodné sménku
kvitovat pravé zde. Neni-li tomu tak, potom je vhodné kvitovat

sménku za poslednim zapisem na rubu'®.

2) Castecné placeni sménky pri predlozeni sménky

k placeni

Caste¢né placeni sménky upravuje ¢l. I § 39 odst. 2:a 3: ZSS.
Nabidne-li platce ¢astecné plnéni (vyjma intervenienta), majitel
sménky je nesmi odmitnout. Odmitne-li majitel ¢astecné plnéni,
nemohla by do vy$e odmitnutého plnéni vzniknout ani postihova

prava vici nepfimym dluznikam.

Ten, kdo zaplatil za sménku alespon ¢astecné, mé pravo, aby
mu bylo vydano o tomto placeni potvrzeni, a aby o tomto placeni
byl uginén na sménce zaznam. Tim si platce zajistuje, Ze na ném
nebude v budoucnu Zadano plnéni ze sménky v rozsahu, v jakém

\ . . y ¥
za ni zaplatil, i kdyby o tomto placeni nebyl ucinén na smence

17 Viz usneseni Vrchniho soudu v Praze ze dne 15. 1. 1996, sp. zn. 5 Cmo

186/95.
18 7denek Kovarik: Sménka a Sek v Ceské republice, Praha 2001, C.H. Beck, str.

192.
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zaznam, nebrani nic dluznikovi vtom, aby dokazal jinym

zpusobem, Ze sménka byla ¢aste¢n& uhrazena'’.

3) Odmitnuti (odepfeni) zaplaceni sménky pri predlozeni

sménky placeni

Odmitne-li pfim:i dluznik zaplatit pfi fadné prezentaci smenky

mohou nastat tyto situace:

1) Na sménce neni nepiimych dluznikii ani

intervenientu.

V tomto pfipadé neni tfeba nechat zfidit protest (ukon
k zachovani postiznich prav viéi nepfimym dluznikiim). Dnem
splatnosti zacne bézet trileta promlceci doba, ve které by mél

majitel uplatnit sva prava vici piimému dluzniku u soudu.

2) Na sménce je uvedena podpurna adresa na platebni

misto nebo Cestny piijemce.

V tomto piipadé by mél byt postup majitele k zachovani vSech
svych prav ze sménky nasledujici:

a) majitel necha z¥idit protest vici pfimému dluznikovi
k zachovani regresnich prav viéi nepiimym dluzniktm,

b) majitel prezentuje sménku k placeni intervenientovi;
ale jen tehdy, je-li adresa intervenienta shodna s adresou
platebniho mista; jinak tuto povinnost majitel sménky
nema,

¢) nezaplati-li ~ intervenient, majitel necha zridit
intervenéni protest k zachovani postiznich prav Vuci
intervenovanym nepiimym dluznikim.,

d) majitel notifikuje (poda zpravu) nezaplaceni

vystavei a svému indosantovi,

19 iz usneseni Vrchniho soudu v Praze ze dne 2.7.1998, sp. zn. 5 Cmo 370/98
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e) majitel uplatni své prava ze sménky vii¢i nepfimym
dluznikim (do jednoho roku ode dne splatnosti
CL. 1§70 odst. 2 ZSS),

f) majitel uplatni sva prava ze sménky vic¢i pfimym
dluznikim  (do  t{ let ode dne splatnosti

¢l. 1§70 odst. 1 ZSS).

~

3) Na sménce je nepfimych dluzniki, neni vsak na ni

zadna intervence.

Plati postup dle bodu 2 s tim, Ze neni nutné (a vlastné ani
mozn€) prezentovat smeénku intervenientovi anechat ziidit

intervencni protest.

Sménecny protest

Diive, nez se budeme vénovat vlastnimu postupu sméne¢ného
veritele vici nepfimym dluznikim, pojedname o sménecném
protestu. Jedna se o pravni tkon, ktery je tfeba - az na vyjimky -
ze strany majitele sménky provést, aby si zachoval prava vici
postihovym dluznikiim. V této souvislosti pojedname 1 o dalSim
tikonu majitele sménky pied vlastnim postupem proti nepfimym

dluznikim, a to o tzv. notifikaci.

Sméneény protest je postup, pii kterém je na zadost opravnéné
osoby (protestant) organem k tomu pfisluSnym (protestni organ)
vydana vefejna listina (protestni listina). kterou protestni organ
osvédtuje existenci nebo neexistenci ur¢itych  pravnich
skuteénosti, které jsou nutné k vykonu nebo zachovani urcitych
sméneénych prav. Pofizena protestni listina ma ucinky

hmotnépravni 1 procesni.




Hmotnépravni funkce protestu je funkce zachovavaci.
Ztizenim protestu si majitel zachovava sménecna prava Vvuci

nepifimym dluznikim.

Z procesniho hlediska je protest a pfi ném pofizena protestni
listina kvalifikovanym, zakonem pozadovanym dikazem o tom. e
ur¢ita osoba neprovedla sménkou predvidany ukon (zaplacen,
prijeti atd.). Je tedy dikazem o tom, Ze ur¢ita skute¢nost nenastala.
Pfi protestaci se tento dikaz pouze opatiuje, nejde o rozhodnuti,
zda doSlo k poruseni prava ¢&i nikoli. Je proto zbyte¢né vznaset
v prub¢hu protestu jakékoli namitky. Protestni organ namitky
nebude posuzovat ataké by je nemél vnaset do protestni listiny.
Osobé, proti které je protest veden, nemiize nevzneseni namitek pri

protestu piinést jakékoli negativni diisledky™’.

Protestni organy

Organy, které mohou zfidit Gcinny protest jsou podle ¢l. I § 79
7SS soudy, notai nebo mistni narodni vybory. Mezi témito organy
neni zadna posloupnost, co se -2é‘ci(>>é;[>iﬂcv)*zﬁzeni protestu tyce. Je
tedy nauvaZeni opravnéné osoby, ktery ztéchto organu

k vlastnimu protestu vybere.

Ackoli je to alternativa nejdraZéi”. radime (;brétit se ve Vecl
zFizeni sméneéného protestu na notafe, nebot fo je organ, ktery ma
s protesty zkuSenosti nejvétsi. Notdf je povinen zjidit protest
osobné nebo prostiednictvim notaiského kandidéta.;ﬁ'.u E‘Echto osob
Ize piedpokladat erudovanost v dané oblasti. nehledé nato. ze
notaf jako podnikatel svého druhu je natukonu hmotné

zainteresovan.

20 74enek Kovarik: Sménka a Sek v Ceské republice, Praha 2001, C.H. Beck, str.
230.

2! vyhlaska ministerstva spravedInosti o odmeénach a nahradach notari a spraveu
dedictvi 196/2001 Sb. stanovi poplatek za zfizeni protestu notarem nejmeéne 2
000 K&, piicemz je poplatek odvisly od sménecné sumy, nejvyse vsak muze
Einit 10 500 K&, a to za smeénku jejiz hodnota je alespoit 7 000 000 Ke.
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Co se tyka kvalifikace, shledame stejné vhodnym organem
k provedeni protestace soud. Ptesto je vhodng&jsi obratit se
na notare. Jednak jsou soudy nekdy tézkopadnou instituci, coz by
pfi pomérné kratkych lhutach stanovenych k zachovavacim
ukonim ze sménky mohlo vést k zmeskani hit. Navic v 7adném
z pravnich pfedpisi upravujicich ¢innost soudii nenalezneme

pozitivni pravni upravu postupu soudu pii protestaci sménky.

Pokud by se i pfesto jala opravnénd osoba protestovat sménku
prostrednictvim soudu, je tfeba Zadat mistné piislusny (dle mista,
kde ma byt sménecny tkon vykonéan) okresni soud. Poplatek za
provedeni protestace soudem je fixni vevysi 1000 K& (viz

polozka 30 sazebniku poplatki ZSP).

Poslednim organem, ktery muze provést protest sménky jsou
mistni narodni vybory. Dnes tuto funkci plni obecni ufady. Obecni
urady nelze dle naseho minéni k provedeni protestu doporucit.
Tyto organy nemaji v protestaci smeének tradici a 1svym

personalnim obsazenim jsou vybaveny k plnéni jinych tkolu.

Protestant

Protestant je osoba, ktera muze o provedeni protestu zadat.
Piedevsim je to majitel sménky, kterému svédci neporusena fada
indosamentd. Dale to muZe byt iosoba jednajici za takového
tadného majitele, zastavni indosataf, ale v nekterych piipadech
i ten, kdo méa sménku pouze v rukou (detentor). napf. pii protestu

pro nepiijeti.

Protestat

Protestat je osoba, proti které se protest ¢ini. Je to osoba, ktera
méla provést sménecné predvidany tkon. ale neprovedla jej. Muze
jim byt sménecnik, akceptant, vystavce sménky vlastni nebo

intervenient. u smének domicilovanych neni sporu o tom, ze se

o
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protestace provede u domiciliata, neni viak v teorii jednoty, proti
komu se vede protest pro neplaceni - zda proti umisténci’> nebo
proti sménecnikovi, akceptantovi nebo vystavci sménky vlastni>’.

v praxi zaujal Vrchni soud stanovisko, Ze je nutno protestovat

sménku pro neplaceni u umisténce*.

Je-li protestatem fyzicka osoba nepodnikatel, je osoba, viiéi
které se protest ¢ini, jasnd. Pro protest proti fyzické osobé
podnikateli a proti pravnické osobé plati, ze vyzva protestniho
organu musi sméfovat proti osobé¢, ktera je opravnéna za takovou

osobu jednat.

Misto protestu

Misto, kde méd byt protest uskuteénén, neni v ZSS v obecné
rovin€ upraveno. Protoze se zjistuje, ze nedoslo k ur¢itému ukonu,
bude mistem protestu to misto, kde k tomuto tkonu dojit mélo.

Bude se tedy lisit misto protestu podle druhu protestu (viz nize).

Piesné misto protestu upravuje ¢l. I § 87 ZSS. Jestlize
provozuje osoba, viici které je protest veden v misté protestu svij
podnik, vykona se protest v mistnostech, kde ho provozuje. Nema-
-li protestat v misté protestu podnik, nebo neni-li takové misto

mozno vypatrat, uéini se protest v byté protestata.

Jestlize se protestni organ do protestniho mista dostavi
anenalezne tam osoby, viiéi kterym by bylo mozno sménku

protestovat, anemuze tedy protestata k provedeni sménecného

2 Napt. Zdenék Kovarik: Sménka a sek v Ceské republice, Praha 2001, C.H.
Beck, str. 223, 237. -

¥ Napt. Pisek, Z., Vozenilkova, B.: Sménky a Seky. Praha: Hospodarska komora
CR, 1995str. 63. ‘ .
2 viz rozsudek Vrchniho soudu v Praze ze dne 21.4.1999. sp. zn. 9 Cmo 678/98




ukonu vyzvat, sepiSe otom protestni listinu. kde uvede, ze

protestat nebyl zastizen. Mluvime zde o tzv. protestu do stén®’.

Jestlize nelze protestni adresu vibec zjistit, vyda protestni
organ protestni listinu, ve které uvede, ze protestovan¢ho nebylo

mozno vypatrat. Mluvime zde o tzv. protestu do vétru®®.

Jak protest do stén, tak protest do vétru ma ucinky, jako kdyby

protestat vyzve nevyhovél.

Doba protestu

Sménku je nutno nechat protestovat v uréenych lhiitach. a to
podle druhu protestu. v ramei téchto lhit je stanovena doba, kdy

1ze sménku protestovat.

Lhiity k provedeni protestu pro nepiijeti jsou stejné jako lhuty

pro piedlozeni sménky k piijeti.

Protest pro neplaceni fixni sménky, datosménky a lhutni
vistasménky musi byt uc¢inén v jednom ze dvou pracovnich dni
nasledujicich po datu splatnosti. Protest pro neplaceni vistasménky
musi byt u¢inén dojednoho roku od jejiho vystaveni, pokud
vystavee neuréil lhiitu kratsi nebo delsi, nebo pokud indosanti tyto

lhity nezkratili.

Presna doba, kdy je tieba v ramci danych lhiit protest vykonat
vyplyva z &l 1§ 72 odst. 1 ZSS acl. 1§ 85 7SS. Protest se tedy
provadi zéasadné v pracovni dny. ato v dobé mezi devatou
2 osmnactou hodinou. Mimo tuto dobu lze ucinit protest jen se

souhlasem protestata, coZ je tfeba v protestu vyznacit.

3 Napf. Pisek, Z., Vozenilkova, B.: Sménky a Seky. Praha: Hospodafska komora
CR, 1995str. 63.
2 Tamtéz.
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Priubéh protestu

Vzhledem k pomérné kratkym Ihitam k provedeni protestu je
nanejvyS vhodné oslovit protestni organ osobn&. Protestnimu
organu je nutno predlozit sménku (popk. sménecny opis Ci
stejnopis). Pfi vykonu protestu musi mit protestni orgdn sménku
k dispozici. Protestni organ se dostavi namisto protestu a vyzve
protestata, aby ucinil pozadovany tkon. Protestat mize
pozadovany Ukon wu€init (napf. zaplatit sménku do rukou
protestniho organu) aprovadéni protestu tim konéi. Pokud
protestat odmitne ucinit pozadovany tkon, vyhotovi protestni
organ protestni listinu a vyznaci provedeni protestu na sménce
nebo na privésku. Prvopis protestni listiny (na pozadani téZ prosty
nebo ovéteny opis) a sménku s vyznacenim protestu vyda protestni
organ protestantovi. Protestni organ zapisuje protesty do knihy

protesttl.

Protestni listina

Protestni listina je vysledkem protestu sménky, pokud se
vyzva protestniho organu nesetkala s uspéchem. Osvédcuje, Ze

nedoslo k pozadovanému sménec¢nému ukonu.

Protestni listina je listina vefejnd, z hlediska dikazniho ma
tedy kvalifikované postaveni oproti jinym dikaznim prostiedkim.
jak vyplyva z § 134 zakona ¢. 99/1963 Sb.. ob¢ansky soudni tad.
ve znéni pozdéjsich predpisi (OSR). Zakon takové listiné dava
presumpei pravdivosti. Je to tedy druha strana, ktera musi

prokazat, e obsah vefejné listiny neni pravdivy.

CL 1§ 80 ZSS uréuje povinné naleZitosti protestni listiny.
v protestni listing je nutno uvest:

1. jméno toho, pro koho a proti komu se protest ¢ini,

2. daj, ze ten, proti némuz se protest ¢ini, byl bez vysledku

vyzvan k sméne¢nému plnéni, nebo e ho nebylo lze zastihnout,




e

nebo Ze nebylo lze vypatrat mistnosti, kde provozuje svij podnik,

ani jeho byt,

3. Udaj mista adata, kde akdy doslo kvyzvé nebo
k bezvyslednému pokusu o ni,

4. jde-li o pfijeti nebo zaplaceni pro ¢est, poznamku, od koho.
pro koho ajak bylo nabidnuto, nebo jak doslo k pfijeti nebo
zaplaceni pro Cest,

5. pozada-li sménecnik, jemuz byla sménka predlozena
k pfijeti, aby mu sménka byla predlozena jesté nasledujici den.,
poznamku o tom,

6. doslovny opis smeénky (opisu) se vSemi indosamenty
a poznamkami,

7. podpis tfedniho orgénu, Gfedni pecet nebo razitko.

Jak je uvedeno vySe, poznamka o protestu se vyznaci
inasménce (popf. najejim privésku), s datem, podpisem
a razitkem protestniho organu. Pro zachovani lhit k protestu je
v naSich podminkach dilezitd protestni listina, nebot’ poznamka
na sménce méa vyznam pouze orientaéni. Naopak v anglosaském
pravu (napf. anglicky Bill of Exchange Act) je pro zachovani lhut
rozhodujici poznamka na sménce (noting for protest), zatimco

protestni listina (deed of protest) muze byt poiizena dodatecn&”’.

Protestni organ vede knihu protestil, do kter¢ zapisuje
postupné viechny protesty, které provede. Tato kniha a zdpisy v ni
jsou dulezité napiiklad pfi zniceni protestni listiny, kterou muze

vypis z této knihy nahradit.

-

27 pigek, Z., Vozenilkova, B.: Sménky a seky. Praha: Hospodarska komora CR,
1995, str. 64.




Pripady, kdy je tfeba obstarat sménecny protest

Ze 7SS vyplyvaji tyto pfipady, kdy je nutno nechat ziidit
protest k zachovani postiznich prav:
® protest pro nepfijeti sménky (¢l. I § 44 odst. 1 788S),
® protest pro nezaplaceni (¢l. I § 44 odst. 1 ZSS).
® protest pro nedatované pfijeti nebo nedatované vidovani
(L. 1 § 25 odst. 2 ZSS),
e protest pro nepiijeti sménky podpirnou adresou

(¢1. 1 § 56 odst. 2 ZSS),

e protest pro nezaplaceni sménky podpiirnou adresou

nebo ¢estnym prijemcem (¢l I § 60 ZSS),

e protest pro nevydani stejnopisu sménky. ktery byl
zaslan k piijeti (¢1. I § 66 odst. 2 ZSS.)
e protest pro nevydani prvopisu sménky majiteli opisu

sménky (¢1. 1§ 68 odst. 2 ZSS).

Nejcastejsi druhy protestii jsou protesty pro nezaplaceni
smeénky nebo pro nepfijeti smenky. "fl‘(e‘\'zkoumém realizace prav
ze sménky je vSak nutné znat vSechny druhy protestl, protoze
kazdy znich je tkonem zachovévajicim pro opravnénou osobu
regresni prava, bud vici vSem, nebo jen nékterym nepfimym

dluznikim.

Protest pro neprijeti sménky (Cl. I § 44 odst. 1 ZSS)

Ji7 ze samé podstaty tohoto protestu plyne. Ze se tyka jen
sménky cizi. Cilem tohoto protestu je zjistit, Ze trata nebyla

akceptovana, nebo Ze nebyla piijata bezpodminecné.

Protestantem muZe byt kazdy, kdo sménku drzi (viz vyklad

o predlozeni sménky cizi k prijeti), protestitem je sménecnik
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(nebude jim ale domiciliat, ten nemize za trasata sménku
piijmout). Je-li sméne¢niki vice, je nutno protestovat sménku viici
kazdému z nich, dokud neni alespoti jednim znich prijata. Je-li
smeénecniku vice, je mozné protest zaznamenat do jedné protestni

listiny, jedna se o tzv. souhrnny protest®® na zakladg ¢l. 1 § 81 ZSS.

Protestatnim mistem je misto prezentace pro piijeti sménky,
obvykle bydlist¢ nebo misto podnikani sméneenika. Dle ¢l. 1 § 44
7SS odst. 2 ZSS je lhita k provedeni protestu pro nepfijeti stejna
jako lhuta pro predlozeni sménky k prijeti, tzn. 7e ji bude mozné
protestovat az do splatnosti, neni-li ve sménce stanovena jina lhita
pro jeji pfedlozeni k pfijeti. Byla-li smé&nka predlozena k pfijeti
v posledni den lhiity a sméneénik si vyzadal ¢as na rozmyslenou
(L. 1 § 24 odst. 1 ZSS), lze protest ucinit jesté v den nasledujici,

tedy protestacni lhita se prodluzuje o jeden den.

Protestni organ zde vyzyva protestata, aby sménku piijal,
popf. 1datoval prijeti. Odmitnuti, ato i castecné. zachyti
v protestni listin¢. Ta nenahrazuje prijeti sménky, ta zustava stale
nepiijatou. Regres potom smeéfuje proti nepiimym dluznikiim.
nikoli proti sménecnikovi, ktery se na sménku nepodepsal a neni

z ni tedy nijak zavazan (viz vyse).

Jestlize majitel nechal ziidit protest pro nepfijeti, neni nutné
zfizovat protest pro neplaceni (Cl. 1 § 44 odst. 4 7SS). Neni-li
sménka protestovana pro nepfijeti, ztraci majitel veskera postihova
prava, pokud jde o postih pied splatnosti. Opomenutim protestu
pro nepiijeti nezanikaji postihova prava, ktera mohou vzniknout
pii splatnosti (aZ na vyjimky uvedené dale). protoze 7SS rozlisuje
jak postih pro nepfijeti. tak postih pro neplaceni. Smyslem protestu

pro nepiijeti je jen zachyceni prav na postih pred splatnosti.

2 74dengk Kovarik: Sménka a ek v Ceské republice, Praha 2001, C.H. Beck, str.

234.
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Dovodit to lze i zvahy, Ze ¢l. T § 21 ZSS hovor 0 moznosti -

nikoli o povinnosti - prezentovat sménku k prijeti. Pravo majitele
rozhodnout, zda prezentuje sménku k prijeti, nebo az piimo

k placeni by timto bylo popteno®’.

Vyjimkami z pravidla, Ze opominutim protestu pro neprijeti
nezanikd moznost postihu pro neplaceni sménky jsou:
sménka, u které je ddna povinnost ji do ur¢ité doby nechat piijmout

a lhutni vistasménka.

U sménky, u které je dana povinnost ji do urcité doby nechat
pfijmout, neprovedenim protestu pro nepiijeti dochazi k zaniku
postihovych prav pro nepfijeti ipro neplaceni sménky piimo
ze zékona (€1. 1 § 53 odst. 2 a 3 ZSS). k zaniku téchto prav dochézi
jen vuci tém nepiimym dluznikiim, ktefi dolozku o piedloZeni
k prijeti do urcit¢ doby pripojili. Piipojil-li takovou dolozku
vystavce, vztahuje se zanik postihovych prav na vSechny regresni
dluzniky. Vyjimkou ze zaniku regresnich prav i pro neplaceni je
piipad, kdy zdolozky pfipojené vystavcem vyplyva, Ze chce

vyloug¢it jen odpovédnost za prijeti sménky.

U lhttni vistasménky nedochazi neprotestovanim sménky pro
nepiijeti k zaniku postihovych prav pred splatnosti i pfi splatnosti
sménky piimo ze zékona, vyplyva viak zlogiky véci. Nepfijata
trata nema piimého dluznika a nepfimi dluznici jsou opominutim
protestace zprosténi svého zavazku. Nepfijata lhttni vistasménka
tak nema. a ani nikdy nebude mit, zddnou splatnost, a nenastane-li

splatnost, nebude nikdy takovou sménku mozno prezentovat

2 7 4enik Kovatik: Sménka a Sek v Ceské republice, Praha 2001, C.H. Beck. str.
235.
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k placeni. u lhitnich vistasmeének nepiijatych & nevidovanych je

postih pro nepfijeti jedinym v Gvahu prichazejicim postihem?.

Protest pro nezaplaceni sménky (&1. 1 § 44 odst. 1 ZSS)

Tento protest je nejcastjsi anejvyznamnéjsi. Cilem tohoto
protestu je zjistit, Ze sménka nebyla pfimym dluznikem
proplacena, bud’ z¢asti anebo cela, ackoli mu byla fadné a vcas
predlozena k placeni. Tento protest mize nechat zidit jen
opravnény majitel sménky (remitent nebo ten., komu sveédéi
neprerusena fada indosamentl) nebo osoba, kterd ma podobné

postaveni jako majitel (zastavni indosataf. prokuraindosatar).

Protestovat je nutno proti pfimému dluzniku, tj. u sménky
vlastni proti jejimu vystavei, usmeénky cizi proti akceptantovi.
Neni-li sménka cizi piijata a zfizuje-li se protest pro neplaceni, je
nutno nechat zjistit neplaceni u sménecnika, i kdyz se na sménku
nepodepsal, protoze vic¢i nému sméfuje pitkaz vystavce
k zaplaceni a on je vlastné v tomto pfipadé pfimym dluznikem. Jak
jsme uvedli vySe, nepanuje v teorii jednotny nazor nato, vuci
komu nechat zfidit protest u smének domicilovanych; zda proti
umisténci nebo sice uumisténce, ale proti primému dluznikovi.
Piiklanime se zde k nazoru, ze je to umisténec, vici kterému ma
byt zfizen protest, protoze je to on, koho urcil pifimy dluznik jako
osobu, ktera ma za néj platit. Je-li na sménce pluralita sménecniki
nebo pifjemect, je nutné protestovat sménku vici vSem. dokud by

nebyla celd sméne¢na suma zaplacena.

Protestadnim mistem bude misto, kde se ma uskutecnit
placeni. Protesta¢ni lhiity pro neplaceni sménky upravuje ¢L. 1§ 44
7SS. Rozliguje pfitom protestaéni Ihitu pro vistasménku a ostatni

druhy smének. Pro vistasménku plati, ze musi byt protestovana

30 74enek Kovaiik: Smenka a sek v Ceské republice, Praha 2001, C.H. Beck, str.
235, 236.
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ve lhutach urcenych pro predlozeni k prijeti, tj. do jednoho roku od
data vystaveni, nebo v jinych lhatach stanovenych vystavcem nebo
nekterym z indosantl. Byla-li sménka predloena posledni den
Ihuty, lze ji protestovat jesté v den nasledujici, protoze majitel
predlozil sménku k placeni véas aje nutno nechat mu urity ¢as
k zajisténi protestu. u ostatnich smének musi byt protest ucinén

v néktery ze dvou pracovnich dni nésledujicich po dni splatnosti.

Protestni organ vyzyva pii tomto protestu protestata, aby
zaplatil sméne¢nou sumu. Jestlize protestat zaplati, vyda se mu
sménka a protest tim kon¢i. Zaplati-li ¢astecné, vyznadi se ¢astecné
placeni na sménce, je mu vydano potvrzeni o ¢aste¢ném zaplaceni
a ucinén protest, ve kterém je vyznaceno, Ze sméne¢na suma byla
zaplacena jen Castecné a vyznaci se, v jaké vysi bylo placeno. Pii

uplném odmitnuti placeni je toto zaznamenano v protestni listing.

Neprovedeni protestu pro neplaceni i opozdény protest ma pro
majitele znacné negativni diisledky. Majitel v tom piipadé ztraci
veSkera postihova prava ze sménky. Pujde-li o nepfijatou tratu,
ztraci dokonce vSechna prava ze sménky. v ostatnich pripadech
zlstanou majiteli zachovana prava alespon proti piimému

dluzniku.

Vyjimky z povinnosti nechat ziidit protest pro nepfrijeti
nebo neplaceni

Sméne¢ny protest je povinen nechat ziidit sménecny veritel
k zachovani svych prav proti postihovym dluznikim vZzdy. pokud
ho této povinnosti nezprostil néktery z icastnikd sménky. Existuji
viak i situace, kdy neni tfeba sménku protestovat a postihova prava

majiteli sménky presto nezaniknou.

wI
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1)  Zprosténi protestaéni povinnosti uéastnikem

sménky

CL I § 46 ZSS umoziuje vystavei (a to isménky vlastni),
indosantovi nebo avalovi p¥ipojit dolozku, ktera zproStuje majitele
sménky od protestace, aniz by ztratil postihova prava. Tato
dolozka, je-li pfipojena vystavcem, je Gcinna proti vSem osobam,
které¢ se nasménku podepsaly. Dolozka pfipojena indosantem
a sménecnym rukojmim je u¢inna jen vii¢i nim. Tato dolozka nema
vSak vliv na prezentatni povinnost majitele sménky (viz vyse) ani

na povinnost notifikac¢ni (viz nize).

Pipojil-li dolozku vystavce amajitel piesto nechd protest
ziidit, nese naklady protestu majitel. Je-li dolozka piipojena
indosantem nebo avalem a protest je zfizen, mohou byt jeho utraty

vymahany na vSech osobach, které se na sménku podepsaly.

Dolozka, jez zbavuje majitele protestacni povinnosti zni
obvykle ,.bez utrat* nebo ,,bez protestu™. Jeji umisténi na smence
neni uréeno. Méla by vSak byt piipojena tak, aby bylo patrno, ktery

ucastnik ji na sménku pripojil.

2)  Pripady, kdy neni tfeba nechat zridit protest
vyplyvajici ze zakona
7SS primo predpoklada situace, kdy neni tieba k zachovani
postihovych prav nechat zfidit protest. Jde o situace, kdy jiz byla
sménka protestovdna pro nepfijeti, kdy je ohrozeno placeni

sménky nesolventnosti dluznika a pripady vyssi moci.
a) Protestace pro nepiijeti

Jestlize byl jiz ziizen protest pro nepiijeti sménky., nemusi byt
smeénka ani prezentovana, ani protestovana pro neplaceni

(€. 1 § 44 odst. 4 ZSS).
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b) Nesolventnost dluznika

Podle ¢l. 1 § 44 odst. 1 ZSS je nutné nechat zidit protest
v piipadé, kdy pfimy dluznik sménku nezaplati nebo sménecnik
(nejde-li o tratu nepfijatelnou) nepfijme. Jde tedy o ukony, které

méla urCitd osoba ucinit, aviak je neuginila.

CL I § 43 odst. 2 bod 2. a3. ZSS predpoklada mozny postih i
v piipad€, kdy placeni sménky je ohroZeno nezavisle na vili
dluznika. Tehdy je mozné uplatnit postihova prava i pred splatnosti
sménky (viz nize). Systematickym vykladem ¢l [ § 43,
acl. 1§44 odst. 1,5, 6 ZSS spoleené se zakonem ¢. 328/1991 Sb..
o konkursu a vyrovndni, veznéni pozdgjsich predpisi (ZKV)
zjistime, Ze vpfipadé¢ zahdjeni Fizeni o vyrovnani nebo
prohlaSenim konkurzu na majetek sméneénika, at’ uz sménku piijal
nebo ne, nebo v piipadé zahdjeni fizeni o vyrovnani nebo
prohlaSenim konkurzu na majetek vystavce sménky, ktery zakazal
jeji predlozeni k pfijeti, neni nutné nechat zfizovat protest.
Protestni listina je potom nahrazena rozhodnutim o prohlaseni
konkurzu, zamitnutim navrhu na prohlaSeni konkurzu, zruSenim
konkurzu z divodu nedostatku majetku nebo navrhem na zah4jeni
fizeni o vyrovnani (popf. usnesenim povolujicim vyrovnani)
prislusného soudu podle ZKV.

¢) VysSimoc

Ustanoveni ¢l. 1 § 54 ZSS pojednavé o pripadech, kdy
nastanou nepiekonatelné prekdzky, které by branily majiteli
sménky k jejimu fadnému predlozeni ¢i protestu. Jako takové
nepiekonatelné piekazky uvadi 7SS zakonné ustanoveni nékterého
statu nebo jiny piipad vys§i moci. Nesmi vSak jit o skutecnosti,
které se tykaji toliko osoby majitele nebo toho. koho majitel

poveil predlozit sménku nebo ucinit protest. Nastanou-li takove
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neprekonatelné prekazky, prodluzuji se Ihiity stanovené pro

prezentaci a protestaci sménky.

O pripadu vy$si moci je majitel povinen dat neprodlené zpravu
svému indosantu, vyznacit tuto zpravu na sménce a pripojit datum
nebo podpis. Toto datum je dilezité pro dalsi nakladani se
smeénkou, jestlize vy$$i moc trva. Trva-li totiz vyS§i moc déle nez
30 dni po splatnosti sménky, lze vykonat smeénecny postih, aniz je

treba predlozit sménku nebo ucinit protest (§ 54 odst. 4 ZSS).

Ve vSech ostatnich ptipadech musi majitel nechat zfidit protest

pro nepiijeti nebo nezaplaceni sménky, jestlize si chce zachovat

postihova prava.

Protest pro nedatované prijeti sménky cizi nebo
nedatované vidovani sménky vlastni (¢l. 1 § 25 odst. 2
ZSS)

Cilem protestu je nechat zjistit, ze smeénka byla prijata nebo
vidovana k urcitému datu. Jde tedy, narozdil od protestu pro
nepfijeti, o ptipad, kdy sice sménka piijata nebo vidovana byla,
neni v$ak uvedeno k jakému datu se tak stalo. Tento protest je
mozné nechat zfidit jen u lhitni vistasménky (vlastni i cizi) nebo
u traty, ktera musi byt predlozena v ur¢ité lhité (viz ¢l. I § 22

Z89).

Protestantem muze byt kazdy, kdo ma sménku v rukou,
protestatem vystavce sménky vlastni nebo prijemce sménky cizi.
Protestaénim mistem je misto, kde byla sménka pfedlozena
k vidéné, respektive k prijeti. Nedatované piijeti nebo vidovani
Ihiitni vistasménky musi byt u¢inéno v dobé, kdy ji lze predlozit
k placeni. Sménku, kterou je nutno predlozit k piijeti do urcité

doby, je mozno ucinné protestovat do oné stanovené doby pro

prijeti.
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Protestni organ vyzyva protestata, aby akceptaci nebo vidénou
opatiil datem. Datum musi byt totozné s datem protestace nebo ho
musi predchazet, nesmi vSak predchéazet datu vystaveni sménky
nebo datu, pred kterym nesmi byt sménka predlozena k prijeti.
Protestni listina je pofizena, pokud neni ani na vyzvu protestniho
organu piipojeno datum nebo je pfipojeno datum, které odporuje
podminkam uvedenym v pfedchazejici vété. Protestni organ
zaznamena datum protestu i nasménku. Datum vyhotoveni

protestni listiny nahrazuje datum pfijeti nebo vidovéni.

Jestlize neni lhitni vistasménka nebo sménka, kterd musi byt
predloZena k pfijeti v urcité [hité protestovana pro nedatované

prijeti (vidovani), ztraci jeji majitel postihové prava.

Protest pro neprijeti sménky podpiirnou adresou (¢l 1 §

56 odst. 2 ZSS)

Tento protest se také oznacuje jako honora¢ni protest pro
nepiijeti nebo kontraprotest pro nepfijeti3 ' Jestlize je na sménce
uvedena podptrnd adresa asménecnik sménku nepiijal a toto
nepfijeti bylo zjisténo protestem, musi majitel sménky piedlozit
sménku k prijeti uvedené podpurné adrese (je-li jich vice, tak
kazdé znich az do uplného prijeti). Tuto povinnost ma majitel
pouze tehdy, jestlize uvedena podptima adresa mé pfijmout
sménku v platebnim misté. Maé-li podptirna adresa piijmout
sménku v jiném neZ platebnim misté, nemusi byt vici ni ani
prezentovana ani protestovana. Cilem tohoto protestu je zjistit, ze
osoba uvedend vesménce jako podpirnd adresa odmitla

akceptovat tratu, kterou neakceptoval sménecnik.
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Nechat zfidit tento protest mize kdokoli. kdo ma sménku
v rukou, protestatem bude podpiirna adresa, mé-li smenku pfijmout
v platebnim misté. Protestaénim mistem je misto platebni. Lhiita
k provedeni protestu je stejna jako lhiita k provedeni protestu pro
nepiijeti prodlouzena o jeden den. Takto lze tedy protestovat

nejpozdéji teti pracovni den po dni splatnosti.

Protestni organ vyzyva protestata, aby sménku piijal, popt.
i datoval. Nepfijme-li protestat sménku, je otom vyhotovena
protestni listina, ktera nenahrazuje akcept. Vyhotovena protestni
listina je jen dikazem o tom, Ze protestat ani na vyzvu protestniho

organu pozadovany tkon neucinil.

Neni-li vykonan tento protest, ztraci majitel postihova prava
vici osobé€, ktera podpirnou adresu na sménku uvedla, a proti
jejim nastupctim. Opét pljde o ztratu postihovych prav jen pokud

jde o postih pted splatnosti.

Protest pro nezaplaceni sménky podpiirnou adresou nebo
estnym piijemcem (€L 1 § 60 ZSS)

Tento protest je nékdy nazyvan honoraCni protest pro
nezaplaceni nebo kontraprotest pro nezaplaceni”. Jestlize sménku
nezaplatil pfimy dluznik atato sménka byla pfijata pro Cest
nékterého dluznika nebo je nani uvedena podpirna adresa a tito
intervenienti maji bydlisté (sidlo) v misté platebnim, musi se
majitel poté, co nechd ziidit protest pro nezaplaceni sménky,
obratit na tyto osoby. Nezaplati-li za sménku ani tyto osoby, musi
majitel proti nim nechat zfidit protest pro nezaplaceni. Cilem
tohoto protestu je zjistit, ze sménecny intervenient nezaplatil

smeénecnou sumu.
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Protestantem  je fadny majitel sménky, popf. osoba

v podobném postaveni (zastavni indosataf. prokuraindosatar).
Protestatem je cestny piijemce nebo podptirnd adresa, jestlize maji
v misté platebnim bydlisté (sidlo). Protestaénim mistem je misto
platebni. Lhita k provedeni protestu je stejnd jako lhita
k provedeni protestu pro nezaplaceni prodlouzena ojeden den.

Tedy lze takto protestovat nejpozdéji tieti pracovni den po dni

splatnosti.

Protestni organ pfi tomto protestu vyzyva protestata, aby
zaplatil sméne¢nou sumu. Narozdil od pfimého dluznika v§ak musi
intervenient zaplatit celou sménecnou sumu (L. 1§ 59 odst.
2 7SS). Jestlize protestdt nezaplati nebo nabidne jen placeni
Castecné, vyhotovi protestni organ protestni listinu, v niz

zaznamena, ze bylo placeni intervenientem odmitnuto.

Nenecha-li majitel zjistit protestem odmitnuti zaplaceni
sménky intervenientem, ztraci majitel veskera postihovd prava

proti pocténému a jeho nastupciim.

Protest pro nevydani stejnopisu sménky, ktery byl zaslan
k prijeti (€1. 1 § 66 odst. 2 ZSS)

CL. I § 64 anasl. 7SS stanovi moznost vydani smeénky
v nékolika stejnopisech a nakladani s témito stejnopisy. Majitel
sménky ma moznost podle ¢l. I § 66 odst. 1 zaslat jeden stejnopis
k piijeti a osoba, které tento stejnopis zaslal, je povinna jej vydat

tadnému majiteli stejnopisu.

V odst. 2 & 1§ 66 ZSS je uvedeno, Ze je-li vydani zaslaného
stejnopisu odepreno, mize majitel vykonat postih jen tehdy.
necha-li zjistit protestem, ze mu na jeho zadost nebyl vydan
stejnopis zaslany k pfijeti, a Ze nebylo lze dosahnout prijeti nebo

zaplaceni na stejnopis jiny. Cilem tohoto protestu je zjisteni, 7€
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jednak nebyla vydana listina, a zéroven se nebylo mozné

dosahnout prijeti nebo zaplaceni ani proti jinému duplikatu

Protestantem v tomto piipadé bude fadny majitel stejnopisu
sménky, na niz je vyznaceno, komu byl zaslan stejnopis k piijeti.
Protestatem bude v prvni fazi (ve které se zjistuje, ze duplikat
nebyl vydan) osoba, které byl stejnopis za ucelem akceptu zaslan.
Tim muZe byt nejen sménecnik ale i tieti osoba, kterou majitel
poveri, aby zajistila akcept traty. ve druhé fazi (ve které se zjistuje,
ze ftrata nebyla piijata popf. proplacena) bude protestatem
sménecnik. Protestdty mohou potom byt oba vedle sebe.

Protestacni misto bude se v tomto piipadé lisit dle situace.

1) Protestace pred splatnosti

a) stejnopis byl zaslan pfimo sménecnikovi, potom
protestacni misto obou fazi protestu je dano mistem
sménecnika;

b) stejnopis byl zaslan tfeti osobé, ktera ma obstarat
akcept, potom protestacni mista budou dvé. vprvni fazi
protestu pujde o misto osoby, které byla sménka zasldna a
v druhé fazi protestu bude protestacnim mistem misto

sménecnika.

2) Protestace pri splatnosti
a) stejnopis byl zaslan pfimo sménecnikovi, potom
protesta¢ni misto bude v prvni fézi protestu misto, kam byla

sménka zaslana, ve druhé fazi protestu misto platebni:
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b) stejnopis byl zaslan tieti osobé, ktera ma obstarat
placeni, potom protestaéni misto bude vprvni fazi protestu

misto, kam byla sménka zaslana, ve druhé fazj protestu misto

platebni.

Protestacni doba je zisadn& stejna jako doba pro zfizeni

protestu pro nepiijeti nebo neplaceni.

Protestni organ vyzyva v prvni fazi toho, komu byl stejnopis
zaslan k jeho vydani. Vyda-li protestat stejnopis, protestace tim
kon¢i. Nevyda-li protestat stejnopis, protestni organ prikroci
ke druhé fazi protestu, vekteré vyzve protestita k prijeti
popi. placeni sménky, a to na zdklad¢ dalsich stejnopisii, které ma
k dispozici. Vyhovi-li protestat, protest konéi. Nevyhovi-li. sepise
organ protestni listinu, ve které bude zaznamenano odmitnuti
piijeti nebo placeni. Dusledkem pominuti tohoto protestu je zanik

vSech prav ze smeénky.

Protest pro nevydani prvopisu sménky majiteli opisu

sménky (€1 I § 68 odst. 2 ZSS)

CL 1§67 a§ 68 ZSS upravuji institut tzv. sménecného opisu.
Ten si maze potidit kazdy majitel sménky. Opisem Ize disponovat
stejn& jako s prvopisem, zékon upfednostiiuje opis. Aby vSak mohl
vykonat majitel opisu sménky sva prava, musi mit k opisu
i prvopis, protoze jen naném je podepsan vystavce, popr.
i piijemce sménky. CI. I § 68 odst. 1 7SS stanovi, ze osoba, ktera
je vopise sménky oznaCena jako osoba, kterd mé prvopis. je
povinna jej vydat fadnému majiteli opisu. Déale vodst. 2 je
uvedeno, 7e majitel miize vykonat postih jen tehdy, da-li zjistit
protestem, e mu na jeho zadost nebyl vydan prvopis. Cilem tohoto
protestu je tedy zjistit, ze fadnému majiteli opisu sménky nebyl

vydan na jeho Zadost jeji prvopis.
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Protestantem je fadny majitel opisu, tedy osoba, které svedgi
neporuSena fada indosamentfi. Protestatem je potom osoba, ktera je
na opise oznacena jako osoba, ktera mi prvopis. Protestnl;m
mistem je misto protestata. Lhuty k provedeni protestu jsou stejné
jako lhuty pro nepfijeti nebo nezaplaceni smenky. Protestni organ
vyzyva protestata k vydani prvopisu sménky. Nevyda-li ho, sepise

o tom protestni listinu. Ta ale nenahrazuje prvopis smeénky.

Nenecha-li majitel opisu zfidit tento protest, ztraci ze zakona
postihova prava vii¢i indosantim a jejich avalistiim podepsanym
na opise. Fakticky vSak ztrati i veskerd prava ze sménky, protoze

bez jejiho prvopisu nelze vymahat zadné plnéni.

Protest pro nevydani stejnopisu sménky, ktery byl zaslan
k pfijeti, a protest pro nevydani prvopisu sménky majiteli opisu

jsou nazyvany jako protesty perkvizi¢ni (vydz’waci)3 ’

Notifikace

Dalsim ukonem, ktery by mé¢l majitel sménky provést, je tzv.
notifikace, tedy oznameni urcitych skutecnosti, které stanovi zakon
jinému ucastnikovi sméneéného vztahu. Jak se dale dozvime, neni
to jen majitel, kdo ma oznamovaci povinnost. Diisledky nespInéni
této povinnosti vSak nejsou tolik zavazné jako opominuti
prezentace nebo protestace sménky. v nasich podminkach totiz
neni notifikace tkonem zachovévacim, tzn. Ze jeho neprovedenim
nezanikaji prava ze sménky. Disledkem opominuti notifikace je
odpovédnost za $kodu vzniklou tomu, komu mélo byt
notifikovano. Vyse nahrady této $kody je omezena, a to nominalni

hodnotou sménky.

33 7denek Kovarik: Sménka a Sek v Ceské republice, Praha 2001, C.H. Beck, str.
241.
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Ten, kdo je povinen zpravu podat (oznamovatel, notifikant) ji
podava tomu, kdo je opravnén takovou zpravu obdrzet (

notifikat).

adresat,

Notifikace o odepieném pFijeti nebo o odepieném placeni

sménky (€l. 1§ 45 ZSS)

Tato notifikace ma smysl jen tehdy, byla-li zachovéna postizni
prava prezentaci, piipadné protestem sménky. Majitel smeénky ma
povinnost oznamit svému indosantu a vystavei, ze sménka nebyla
piijata nebo proplacena. Toto oznameni musi podat ve Ihiité 4 dni
ode dne protestace, anebo - je-li majitel zprostén protestacni
povinnosti, ode dne prezentace sménky. Kazdy, kdo dostal zpravu
od svého nasledovnika, musi do dvou pracovnich dni dat zpravu
svému indosantovi a sdélit mu jména a adresy téch, kdo podali
zpravu pred nim. Takto se pokracuje az k vystavci, ktery tedy
obdrzi zpravy dvé, od majitele sménky a od prvniho indosatéie,
tedy remitenta. Stejnd zprava jako indosantovi musi byt podana

i jeho avalovi.

Neuda-li néktery indosant svou adresu, nebo uda-li ji
necitelné, stadi dat zpravu indosantu, ktery ho predchézi. Jednalo-li
by se o vystavce sménky, nebylo by ho takto preskocit, ale je mu
nutno dat zpravu iza cenu vyhledani jeho adresy z idaji mimo
sménku®.  Zpravu lze podat jakymkoli zplsobem, tedy
i neformalng. Je moZno tak uginit i pouhym vracenim sménky. To
snad by jeji majitel u¢inil je v pfipadé, ze by mél vici tomu, komu
takto zpravu podava dluh (zapoctenim pohledavky ze sménky by
dluh splatil). Notifikant musi prokazat, Zze zpravu dodal

v predepsané lhaté. Jedna-li se o notifikaci prostrednictvim

34 74enek Kovaiik: Smenka a sek v Ceské republice, Praha 2001, C.H. Beck, str.
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provozovatele postovnich sluzeb, stagi aby byla v posledni den

lhity poddna postovni zasilka obsahujici zpravu.

Nepodani zpravy znamen4 vznik odpovédnosti za skodu, ktera
by mohla nepodanim zpravy opravnénému vzniknout. Nhrada této
Skody, fidila by se potom obecnymi predpisy, tedy OZ a OBZ.
PoruSeni pravni povinnosti a vysi Skody by pak musel prokazovat
poskozeny. Co se tyka subjektivni stranky, postaci zde pouhé

nedbalost, kterou nutno vykladat i jako nedbalost nevédomou.

Notifikace vys3i moci (€l 1 § 54 ZSS)

Prichazi v ivahu tehdy, pokud je plnéni ze sménky pi{mym
dluznikem ohroZeno piipady vy$si moci (viz vyse). Zde plati
vesmeés to, co bylo uvedeno o notifikaci pro nepiijeti nebo
neplaceni, jen s tim rozdilem, Ze majitel nemusi dat zpravu
vystavci aje povinen dat zpravu ve lhité étyi dnfl, ktera za¢ina

bézet neprodlené poté, co se o vyssi moci dozveédél.

Notifikace cestného akceptu a cestného placeni (¢l. I § 55
ZSS)
Pii této notifikaci je povinen dat zpravu intervenient tomu, pro

jehoz cest sménku piijal nebo zaplatil. Honorat dostava zpravu, Ze

pro jeho ¢est byla sménka piijata nebo zaplacena.

Smeénecény postih

Sméneény postih je institut, ktery umoziuje majiteli smenky
vykonat své prava ze sménky nejen na piimém dluznikovi. ale i
na dalsich  osobach nasménce podepsanych.  Nedojde-li
k zaplaceni sménky primym dluznikem nebo intervenientem pii
splatnosti, a¢ byla sménka k placeni fadn¢ predlozena, anebo
nastanou okolnosti, které vyvoldvaji pochybnosti o tom. Ze by

piimy dluznik pii splatnosti zaplatil, a dané skutecnosti byly - tam
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kde to zakon uklada - zjistény protestem, mize se majitel sménky
obritit nadalsi osoby nasménce podepsané se 7ados 0 jeji
zaplaceni. Postihovy dluznik, ktery sménku zaplatil mize 2é;d;u
placeni na svych predchidcich, dokud neni sménka zaplacena

piimym dluznikem. Jde o tzv. sménecny postih, ktery upravuje

7SS v ¢l. i oddile sedmém.

Subjekty postihu

Postihovatel je osoba. ktera ma pravo vykonat postih.
v prvnim stupni to je fadny majitel sménky, v dalsich stupnich ten,
kdo sménku v pfedchazejicim stupni vyplatil. Vystavce sménky
cizi, ktery sménku vyplatil, uz nema postihové pravo, ale jen piimy

narok na zaplaceni viici pfijemci sménky.

Osoby, vici kterym mutize byt veden postih se oznacuji jako
postiznici. Jde vlastné o nepfimé dluzniky vyjmenované vyse s
nékterymi vyjimkami. v prvni fadé jsou postizniky indosanti.
Vylouceni z postihu jsou vsak ti indosanti, ktefi vyloucili svou
odpovédnost za prijeti nebo zaplaceni sménky (¢l. I § 15 odst. 1
7SS). Indosanti, ktef{ zakézali dalsi indosaci sménky (¢l I § 15
odst. 2 ZSS), odpovidaji za pijeti a zaplaceni sménky jen svému
indosatafi. Jestlize byla sménka déle indosovana i pres tento zakaz.
nemohou dalsi indosatafi vykonat postih vici indosantu, ktery

dalsi indosaci zakazal.

Vystavce jako postihovy dluznik mize byt jen vystavee
sménky cizi (trasant). Vystavce sménky vlastni je dluznikem
piimym. Vystavce, ktery vyloucil svou odpovédnost za prijeti
sménky (¢l. I § 9 odst. 2 7S8) je vyloucen z postihu pro nepfijeti
sménky. Dal§imi postizniky mohou byt avalisté indosanti nebo
trasanta. Ti maji zasadné stejné postaveni jako osoby, za které se

zarugili. Postizniky mohou byt i Cestni piijemct.
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Postihovatel miize vykonat postih ze smenky, jestlize nastanou
(respektive nenastanou) uréité skute¢nosti. Potom  rozlisujeme

sménecny postih pfed splatnosti a po splatnosti sménky.

Postih pred splatnosti sménky

ZSS dava moznost vykonat postih uz pred splatnosti, jestlize
se sménka dostala do tzv. sménecné nouze®. Smenecns nouze
nastava tehdy, pokud neni trata pfijata nebo je ohrozeno placeni

sménky v zakoné ur€enymi skute¢nostmi.

Postih pro neprijeti sménky

Tento postih je mozny na zékladé ¢l. I § 43 odst. 2 bod 1. ZSS.
podle kterého mize majitel sménky vykonat postih, bylo-li piijeti
sménky zcela nebo z&asti odepfeno. Tento postih je mozny jen

u smeénky cizi, ve které nebylo ptedloZeni k piijeti zakazano.

Aby bylo lze vykonat tento postih, musi byt sménka k piijeti
fadné a v€as prezentovana smeénecnikovi, ajestlize neni majitel
protestacni povinnosti zbaven, musi byt odmitnuti piijeti zjisténo
protestem pro nepfijeti. Je-li na sménce uvedena podpiirna adresa,

musi majitel prezentovat sménku k pfijeti 1 ji.

Postih pro ohroZzeni placeni sménky pied splatnosti

Okolnosti, za kterych je mozno vykonat postih pred splatnosti,
at’ uZ byla sménka piijata &i nikoli, nalezneme v ¢l. I § 43 odst. 2
bod 2. a 3. ZSS. Jedna se o piipady, kdy je prijeti nebo proplaceni
sménky ohrozeno majetkovymi poméry u sménecnika (pfijemce)
nebo vystavce. Jde o tyto piipady:
1) byla-li nafizena exekucni likvidace majetku
sméneénika, at’ sménku pfijal nebo ne.

2)  jestlize jenom zastavil sméneénik své platy,

3 Ptibyl, Z.: Sménecné pravo. Praha: Univerzita Karlova, 1994, str. 56.
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3)  byla-li bezvysledng vedena exekuce na jeho jméni.
4)  byla-li nafizena exekugni likvidace majetku

vystavee smenky, ktery zakézal jeji predlozeni k prijeti.

Pojmem exekuéni likvidace majetku Je tieba rozumét konkurz
nebo vyrovnani podle ZKV. Postih je zde tedy mozno vykonat
na zaklad€ rozhodnuti o prohlaseni konkurzu nebo zahdjeni
vyrovnavaciho fizeni podle ZKV. v tomto pfipadé neni nutno
nechat zfidit protest, ten bude nahrazovat pislusné rozhodnuti
soudu o konkurzu nebo vyrovnani. Podrobnéji viz kapitola

o vyjimkach z povinnosti nechat zFidit protest.

Postih pfed splatnosti se vtomto piipadé uplatni nejen pii
prohlaSeni konkurzu nebo zahdjeni vyrovnani na majetek
sménecnika (piijemce), ale 1 v ptipadé prohlaSeni konkurzu nebo
zahdjeni vyrovndni namajetek vystavce neprijatelné traty.
Nepfijatelna trata nema az do splatnosti piimého dluznika, je tedy

nutno timto zptisobem posilit postaveni majitele nepfijatelné traty.

Zastaveni plati sménecnika je stav fakticky, obvykle jde
o stav, ktery predchazi konkurznimu fizeni. v tomto piipadé uz je
pro zachovani regresnich prav nutno sménku prezentovat popf.

nechat ztidit protest.

Bezvysledna exekuce namajetek sménecnika je jakékoli
exekuce na majetek sménecnika, at’ uz soudni, spravni nebo
datiova, ktera se setkala s netspéchem. izde je nutno pro
zachovani regresnich prav sménku prezentovat popi. nechat zridit

protest.
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Postih po splatnosti sménky

Postih pro neplaceni sménky

Jestlize nebyla sménka, ktera byla tadné a veas prezentovana
piimému dluzniku, zaplacena, at’ zcela nebo jen z&asti, a byla-li
tato skutecnost zjiSténa protestem, pokud neni této povinnosti
majitel zproStén, mize se majitel obrétit na postihové dluzniky,
aby za sménku zaplatili. Je-li na sménce uveden intervenient, je

tfeba jesté pred postihem prezentovat a protestovat sménku i jemu.

Obsah postihovych naroki (1. I § 47 a nasl. ZSS)

Co a od koho muze zadat postihovatel pfi sméne¢ném postihu,

se lisi podle toho, ve kterém stupni je postih vykonan.

Postih v prvnim stupni

Prvnim postihovatelem je vzdy fadny majitel sménky - ten
kterému sveédci nepretrzita fada indosamentli. Majitel mtize zadat
plnéni na kazdé ze sménecné zavazanych osob, nebo na nékolika
znich anebo na vSech dohromady. Majitel neni vazan pofadim,
ve kterém se dluznici zavazali. Tzn., Ze se muze obratit jak
na dluzniky nep#imé tak na dluzniky pfimé. o vykon postihovych
prav vsak pijde jen tehdy, bude-li Zadat plnéni od dluzniki
nepiimych, s tim, ze vii¢i nékterym nepfimym dluznikim postih
G¢inné vykonat nelze (viz vy$e o tom, kdo muze byt postiznikem).
Jestlize plni primy dluznik, nejedna se o postih, ale o vykon
pfimych prav. Uplatnéni naroku proti néktere osobé smeénecne
zavédzané nebrani majiteli, aby se domdhal svych narokd

na ostatnich. tieba i nasledujicich za tim, proti komu narok

uplatnil nejprve™.

% Kovarik, Z.: Smeénka a ek v Ceské republice. 4. vydani. Praha: C. H. Beck.
2001, str.210.
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Majitel mtze postihem v prynim stupni zadat:
1)  sménecny peniz a uroky, jestlize byly sjednany
2)  Sestiprocentni Groky ode dne splatnosti

3)  utraty protestu a ostatni utraty

4)  odménu ¢ili provizi

Zakladem pro stanoveni vyse postihového naroku je sménecny
peniz. Byla-li ovSem sménka z&asti zaplacena, snizuje se postihovy

narok o tuto ¢astku.

Dale ma majitel narok na tiroky, jestlize byly sjednany. Jedna
se o uroky, které¢ byly nasménce uvedeny podle ¢L.I § 5 ZSS.
Takova urokova dolozka mize byt stanovena jen na vistasménce
nebo lhiitni vistasménce. Urok bézi od data vystaveni smeénky,
neni-li urCen jiny den. Jestlize je ale postih vykonavan pred
splatnosti sménky, je tieba podle ¢l. 1 § 48 odst. 2 ZSS odegist
uroky za mezidobi, coz je doba mezi dnem, kdy byla sménka
skutecné zaplacena a dnem splatnosti sménky®’. Za toto obdobi se
odetita urok ve vysi uroku vyhlaseného Ceskou narodni bankou

ke dni postihu.

Zatimco pii vykonu postihovych prav pied splatnosti se
postihovy narok podle ¢LI § 48 odst. 2 ZSS snizuje,
o Sestiprocentni urok uvedeny v ¢l I § 48 odst. 1 bod 2. 78S
naopak postihovy narok narista. Tento Sestiprocentni urok je
specialni sméneény trok, nejde ani o b&zny trok, ani o Urok
z prodleni. Zakladem pro jeho vypodet je sménecny peniz. Tento
drok bézi ode dne splatnosti az do skute¢ného zaplaceni sménky.
Tzn., 7e nemiize byt majitelem postihového navrhu zahrnut, pokud

se postih vykonavé pred dnem splatnosti.

7 Odligné chape mezidobi napt. Zdenek Pribyl, ktery uvadi, cit.: ..me;id(ibi je
doba ode dne, kdy trok zacal bézet podle § 5 odst. 3 7SS, do dne postihu : viz
Ptibyl, Z.: Sménecné pravo. Praha: Univerzita Karlova, 1994, str. 61.S timto

nazorem se ale nemtizeme ztotoznit.
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Utraty protestu, podanych zprav a ostatn; Utraty jsou skutegné
Gtraty, které postihovateli pfi vykonu postihovych pray vznikly
Jedna se zejmeéna o Gtraty spojené s pofizenim protestu, jestlize

nebyl postihovatel povinnosti nechat zdit protest zprostén

vystavcem. JestliZe je majitel zprotén protestu dolozkou indosanta
nebo avala, i pfesto miZe zadat Utraty protestu na viech osobach,
které¢ se nasménku podepsaly. k utratam protestu bude patfit
predevsim poplatek piislusnému orgénu, ktery postih vykonava.
Pri  notifikaci  pijde zejména o poplatek za postovni

a telekomunikaéni sluzby. Sestiprocentni sménecny Urok i Gtraty

jsou piislusenstvim pohledavky.

Majitel sménky ma pravo pfi postihu Zadat také odménu
ve vySi jedné tretiny procenta sménecného penizu nebo v nizsi
dohodnuté vysi. Zakladem pro vypocet odmeény je tedy nominélni
hodnota sménky. Provize predstavuje jakousi formu od$kodnéni
majitele za to, Ze sménka nebyla zaplacena fadné a véas. Provize

jiz neni prislusenstvim pohledavky.

Vsechny naroky vySe uvedené tvofi tzv. prvni postizni sumu
a ten, kdo ji vyplati, neni-li to pfimy dluznik, mtze realizovat dalsi
postih. k tomu, aby mohl realizovat dalsi postih, ale také pro svou
jistotu, ze uz na ném nebude ze sménky niceho vyZzadovano, ma
tato osoba narok na to, aby ji byla vydana sménka, protestni listina,
byla-li pofizena, a potvrzeny udet (viz ¢LI § 50 odst. 1 7S9).
Potvrzeny ucet, tzv. navratni cet®, je dokladem toho, co bylo pii
postihu plnéno (prvni postizni suma) aje zékladem pro dalsi

postih.

Jestlize se postih vykondva pro ¢astecné piijeti, muze se ten,

kdo zaplatil nepfijatou ¢astku domahat, aby toto placeni bylo

® Kovarik, Z.: Sménka a Sek v Ceské republice. 4. vydani. Praha: C. H. Beck,
2001, str.210.
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na smence vyznaceno, a aby o ¢aste¢ném placeni dostal potvrzeni
Dale mu majitel musi vydat uiedné oveéfeny opis smenky a protest

aby mu umoznil dal$i postih (viz ¢1.] § 50 odst. 1 ZS8).

Indosant, ktery sménku vyplati mize skrtnout sviij indosament
aindosamenty  poném  nasledujici.  Protoze preskrtnuté
indosamenty plati za nenapsané (&L.I § 16 odst. 1 ZSS), jednak tak
se timto legitimizuje pro dal3i postih, jednak tim zabrani moznému

dalsimu postihu viici sobg.

Postih v dalSich stupnich (rembursni postih)

Kazdy kdo sménku vyplati pfi prvnim postihu, nejde-li
o piimého dluznika, mé pravo na postih viiéi svym predchiidetim.
Nemutze se tedy jiz obracet navSechny osoby nasménce
podepsané, ale jen naty, jez se zavazaly pted nim, aod nichz
postupné sménku nabyl. vramci téchto osob se muZe obratit
na kazdou z nich bez ohledu na potadi, ve kterém se zavézaly, a
na svou piedchozi volbu. Ten, kdo pfi rembursnim postihu zaplati,
stdva se z postiznika postihovatelem pii dal$im postihu. To se
opakuje az do zaplaceni sménky ptimym dluznikem, nebo tim
postiznikem, ktery jiz nenajde zadného predchiidce a nema tedy jiz

zadnou moznost dalsiho postihu™.

Postihovatel mtze na svych predchiidcich zadat:
1) celou ¢astku, kterou zaplatil

2) Sestiprocentni uroky z ¢astky, kterou zaplatil
3) utraty

4) odménu ¢ili provizi

Postihovatel miize zadat jen to, co skutecné zaplatil on sam,

pii postihu vedenému proti nému, o cemz ma doklad v podobé

3 Kovaiik, Z.: Sménka a Sek v Ceské republice. 4. vydéni. Praha: C. H. Beck,
2001, str. 212.
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navratniho Gctu. Jednd se 0 vechny ¢astky dohromady, tedy

utraty a provizi. o Sestiprocentnim

troku plati to, co bylo feceno vyse s tim, Ze se Grog cel4 postizni

sménecny peniz, urok 6%,

suma, a to ode dne, kdy postiznik tuto sumu zaplatil.

Utraty pfi dalsim postihu budou zpravidla nizsi nez pii postihu
prvotnim, protoze se uz do nich nebudou zapocCitavat utraty
protestu. Pujde zde vétSinou onaklady spojené s notifikaci.
Provize je urCena ve vysi 1/3% sméneéného penizu, vychézi tedy

z nominalni hodnoty sménky, nikoli z postizni sumy.

Kdo vyplati dalsi postizni sumu, m4 stejng jako pfi prvotnim
postihu narok na to, aby mu byla vydana sménka, protestni listina

a kvitance.

Zvlastni formy uplatnéni prav p¥i postihu

Zavazek ze sménky je ryze penézni. Je tedy bézné, Ze pii
postihu je vypldcena sménecnd suma v penézich. Existuji vsak
moznosti, kdy pii postihu nedochdzi krealnému proplaceni
sménky, ale placeni je nahrazeno jinym tkonem postihovatele

nebo postiznika.

Navratni sménka, ritrata (viz ¢LI § 52 ZS8)

Kazdy postihovatel muze vykonat postih tim, Ze vystavi
sménku novou (ritrata)'’, pokud tomu nebrani dolozka na sménce.
Ritrata musi byt vystavena jako vistasménka, vystavce musi byt
postihovatel a postiznik musi byt sméne¢nikem. Ritrata musi byt
vystavena na vlastni fad vystavce. Jako sménecna suma se uvadi
&astka, kterou miize postihovatel pozadovat podle ¢l. 1§ 48 a § 49
7SS zvysena oodménu dohodce za prodej navratni smenky
asménecny poplatek. Ritrata musi byt splatna v bydlisti

sménecnika.

0 7.: Sménecné pravo. Praha: Univerzita Karlova, 1994, str. 62.
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Rimesa
Jestlize ma postihovatel za postiznikem pohledavkuy. muize ay

do vySe sménecné sumy provést zapocteni. Smeénka se pfi tomto

druhu postihu vraci postiznikovi, a to tak. e postihovatel mu zagle

sménku s protestem a névratnim Gétem. Jjako by byla sménka pii

postihu proplacena a zaroveti s témito listinami muy sdéli, Ze tim
uhrazuje pohledavku, kterou ma za postihovatelem. Proti

takovému zapocteni se nelze u¢innym zpusobem branit*',

! Kovarik, Z.: Sménka a dek v Ceské republice. 4. vydani. Praha: C. H. Beck,
2001, str. 213.

N
(§S)




‘—

Realizace prav ze sménky v soudnim ¥izen;

Jestlize neni splnén sménetny zavazek ze strany dluznika
dobrovolné, nema majitel jinou moznost, ney obratit se na soud
a ziskat vykonatelné soudni rozhodnuti (exekuéni titul), které bude
podkladem pro vymédhéni prav ze sménky ve vykonavacim fizeni.
Zékladnim pfedpokladem pro uspésné uplatnéni prav pred soudem
je existujici smeénka, popf. potvrzeny navratni udet a doklad
o provedenych  zachovévacich ukonech (protestni listina).
v neposledni fadé by se mél sméneény véfitel vyhnout moznému
promlceni svych prav, ato véasnym poddnim navrhu na zahajeni
fizeni (zaloby), tedy mél by podat Zalobu v priibéhu promléeci
doby. Diive, nez se budeme vénovat vlastnimu soudnimu ¥izeni,

zminime se o proml¢eni ve sméne¢ném pravu.

Promlceni sménecnych zavazki

7SS neobsahuje komplexni tpravu promléeni sméneénych
naroki. vftadé otazek je nutno hledat feSeni v obecnych
ustanovenich pravniho fadu. 7SS se piimo vénuje pouze
sméneénym lhitam a ¢aste¢né preruseni promlceni, a nepiimo pak
G¢inkim promleni. ze ZSS vyplyvaji tfi lhity pro promléeni

sménecnych prav.

1)  Tiileta promliéeci doba proti pfimym dluznikum

ze sménky (ELI § 70 odst. 1 ZSS)

V této lhaté se promléuji sméneéné naroky proti vystavcl
sménky vlastni aproti pifjemci traty. Stejné lhity plati pro
sméneéné naroky proti jejich rukojmim. Lhita pocina bézet ode
dne splatnosti sménky a b&Zi shodné proti majiteli, ktery ji ma pii

jejim pocatku v rukou, tak proti vSem, kteft ji ziskaji pozd€ji.

(9,
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2)  Jednoroéni promléeci doba

Tato promlceci lhita uplatni se vV pripadé prav posledniho
majitele sménky V& nepfimym sménecnym - dluznikim pri
prvotnim postihu. Bézi ode dne véas u¢inéného protestu. Nevcasny
protest vylucuje naroky vigi nepfimym dluznikiim sam o sobe.

Byl-Ii protest prominut, bézi lhiita ode dne splatnosti, ale to jen
proti tém nepiimym dluznikim, viéi kterym je prominuti protestu

ucinné.
3)  Sestimési¢ni promléeci doba

Tato lhiuta se tyka pripadd, kdy je sménka vyplacena pfi
druhém a dalS$im postihu. Promluji se tedy v této dobe naroky
proti indosantiim a proti vystavei sménky cizi. Lhita $esti mésici
zaCina bézet ode dne, kdy indosant sménku vyplatil, nebo kdy byl
proti nému narok soudné uplatnén. Tedy ikdyz sménku jests
nevyplatil, bézi tomu sménetnému dluzniku, proti némuz byl
narok u soudu uplatnén, Sestimésicni promléeci doba viigi jinym
nepiimym dluznikiim. Mize se tudiz stat, Ze uz béhem fizeni mu
ubéhne promlceci lhiita a on nebude moci uplatnit své néaroky
dalsim postihem. Bude moci nastoupit uz jen na dluznika pfimého.
Tomu se mize vyhnout bud’ tim, ze sménku vyplati, ¢imz bude
legitimizovan  k dals$imu  postihu, anebo ozndmi svym
piedchidctim, ze proti nému bylo zahdjeno soudni fizeni, ¢imz
dojde ke staveni promléeci doby vuci osobdm, kterym tuto
skute¢nost oznamil (viz déale ostaveni promlCeci doby

ve sménecném pravu).

Pro b&h promléecich lhiit viici ostatnim sménecné zavazanym
osobam (rukojmi, intervenient) plati, ze jejich postaveni je shodné

s postavenim osoby, za kterou se zarucily nebo intervenovaly.
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Staveni a preruSeni promléeci doby (&1.111 § 5ZS8)

Staveni a pferueni promléeci doby upravuje ZSS odkazem
na ustanoveni obcanského zakoniku a obanského soudniho fadu
které upravuji piipady, kdy promléeci doba dale neprobihd nebo

neskon¢i anebo pocina b&zet promléeci doba nova. Staveni

promlceci doby upravuje § 112 anasl. 07 a pretrzeni promléeci
doby § 110 OZ.

Béh promlceci doby se stavi, jestlize sménecny véfitel uplatnil
pravo ze sménky v piislusném fizeni a vtomto Fizeni Fadne
pokracuje. Narok je u soudu uplatnén dnem, kdy soudu dogel névrh
na jeho zahdjeni (§ 82 OSR). Sméneény nérok je mozné uplatnit i
v jiz zahdjeném soudnim fizeni ohledné jiného naroku sméneéného
vefitele nebo v iizeni proti sménednému veéfiteli ve formé

vzajemného navrhu (§ 98 OSR).

Jestlize soudni fizeni skon¢i bez meritorniho rozhodnuti,
ptivodni promlceci doba déle pokracuje. Jestlize sméneény navrh
nebyl véfiteli pravomocné pfiznan, nelze jiz tento narok uplatnit
(piekazka rei iudicatae). Jestlize je véfiteli narok pfiznan, nastane

pretrZeni promlceni a za¢ne bézet lhiita nova.

V €L III § 5 odst. 2 ZSS je uveden jesté dalsi ptipad mozného
staveni promléeci doby, ktery se uplatni zvlasté pfi podani zaloby
pfi rembursnim postihu. Oznami-li Zalovany tfeti osobé, Ze bylo
zahajeno soudni fizeni, ma to napromléeni stejné ucinky jako
podani zaloby, tzn. promléeci doba se stavi. Tim, Ze toto oznameni
treti osobé dojde, nastava situace, jako kdyby oznamovatel podal
sam proti této tieti osobé zalobu. Jakmile je proti oznamovateli

rozhodnuto, zagne bézet zbyvajici ¢ast promlceci doby.

Promléeci doba je prerusena, pokud je pravo priznano

pravomocnym rozhodnutim soudu nebo jin¢ho piislusného organu

N
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nebo je uznan zdvazek, ze kterého toto pravo plyne. Jestlize je
sménecny narok pravomocné pfiznan, nastane pretrzeni promlée;n'
ode dne. kdy mé byt podle rozhodnuti smenka zaplacena a bz
nova, tentokrate jiz desetiletd promléeci doba. Nova desetilets
promlc¢eci doba bézi rovnéz od pisemného uznani sméneéného
zavazku dluznikem. Uznani musi byt pisemné, musi obsahovat
divod zavazku a vysi uznaného dluhu. v tomto pfipadé bézi nova
Ihita ode dne uznani, pokud uznavajici neuvede termin, ve kterém
dodatecné =zaplati; potom bézi lhita od uvedeného terminu

zaplaceni.

Podle ZSS preruseni nebo staveni promlceci doby mé wcinky
jen proti 0sob€, uniz nastaly skutecnosti zakladajici staveni nebo
pretrZeni promléeci doby. Promlgeci doba se tedy stavi jen vuci
tém, proti kterym byl nédvrh podan. Promlgeci doba se prerusi jen
proti t€m, vii¢i nimz sméfuje pravomocny rozsudek. Uznéani dluhu
jednim dluznikem nedotkne se béhu promlceci doby viiéi ostatnim

sménecnym dluznikim.

V literatufe neni jednotny nazor na to, jestli proml¢enim prav
ze sménky pravo zanikd nebo se jen oslabuje a zistava jako
naturalni obligace. Autofi, ktefi se priklanéji k prvni moznosti, se
opiraji o jazykovy vyklad, kdyz zanik prav ze sménky dovozuji
z¢&. I § 89 odst. 1 ZSS, ktery hovoii cit.: .,.jejichz sménecny
zavazek zanikl proxllléexlim..“42. Vychazejice z tohoto vykladu,
plnéni po uplynuti promléeci doby je plnénim bez pravniho
diivodu, a k proml¢eni sméne¢nich prav by mél soud piihlizet
zGfedni povinnosti, nikoli az nazakladé vznesené namitky
proml¢eni. Naopak autofi, ktefi argumentuji jen pro zeslabeni,
nikoli pro uplny zanik sméne¢nych prdv promlenim, vychazeji

z uréitého systematického vykladu promiceni, z kontextu celého

*2 k zaniku prav ze sménky proml¢enim se priklanéji napr.: Pfiby[. Z: Smén?éﬂé
pravo. Praha: Univerzita Karlova, 1994, str. 76, 77. Kopa¢, L.. Smenky
a sméne&né pravo. Praha: Prospektrum, 1992, str.18, 98.
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zékona, ktery pokud chce nékteré Ihity oznagit za propadné,
vyslovné to uvadi (napf. lhity prezentaini a protestacni).
Argumentuji tvrdosti takového uginku pro smeénecného véfitele.
popf. neobratnosti pii redakci zakona®. Diisledkem takového
pristupu k promlCeni je to, Ze iplnéni ze sménky po uplynuti
proml¢eci doby je plnénim podle sménky a k promléeni

sménecnych zavazki by soud ptihlédl jen k namitce dluznika.

Co v této prekérni situaci poradit véfiteli ze sménky? Snad jen
to, aby neotalel s uplatnénim svych prav ze sménky a podal navrh
k soudu v pribéhu promlceci doby. Tim se vyhne jakékoli

pochybnosti o svych pravech z hlediska promléeni.

r

ZKkracené sménecné rizeni

S ohledem na charakteristické znaky sménky a sméne¢nych
zavazku - zejména na jejich abstraktnost, pfimost a nespornost -
a také na charakter sménky jako cenného papiru, ktery je urcen
k obéhu arychlému ziskani penéz, je tfeba, aby pii soudnim
uplatnéni prav nebyly tyto vlastnosti popfeny a sménka plnila stale
svou funkei. Jde o to, aby se s rozhodnutim ve sménecnych vécech
neotalelo a sméneény véfitel, jestlize tomu nic nebrani, mél
moznost rychle sménit sménku za penize. Tento pozadavek
napliiuje tradi¢ni institut procesniho prava — zkracené sménecné
fizeni, a v jeho ramci zvladtni typ soudniho rozhodnuti — sménecny
platebni rozkaz, ktery umoziiuje dosahnout relativné rychle
vykonatelné soudni rozhodnuti. Je zcela na rozhodnuti zalobce, zda
formu zkraceného sméneéného Fizeni vyuzije ¢i nikoli. Nevidime
viak diivod, jsou-li pro to dany podminky, tuto moznost uplatnéni

sméneénych prav pred soudem nevyuzit.

3 k zeslabeni, nikoli zaniku prav ze sménky proml¢enim se priklangji napr.:
Kovatik, Z.: Sménka a Sek v Ceské republice. 4. vydani. Praha: C. H. I%ECI,(
2001, str. 273. Pisek, Z., Vozenilkova, B.: Sménky a Seky. Praha: Hospodarska
komora CR, 1995, str. 112.
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PrisluSnost soudu

Véené prislusnym soudem k vedeni sménegného fizeni je
krajsky soud (§ 9 odst. 3 pism. p) OSR). Mistng prislusny je
obecny soud zalovaného (§ 84 — 86 OSR) nebo soud, v jehoz
obvodu je platebni misto sménky (§ 87 pism. ¢) OSR). Platebnim
mistem mtze byt misto vyjidfené pfimo na sménce. zdkonne

platebni misto nebo platebni misto vyplyvajici z domicilu.

Zaloba (navrh na zahdijeni Fizeni)

Rizeni se zahajuje na navrh. Zaloba musi obsahovat obecné
nalezitosti, které jsou pro ni vyzadovany viz § 42 a§ 79 OSR.
Zaloba musi byt podéna pisemné (za stanovenych podminek muiize
byt podana i v elektronické podobg, telegraficky nebo telefaxem),
z podani musi byt patrno, kterému soudu je uréeno, kdo je ¢ini,
které véci se tykd a co sleduje, a musi byt podepséno a datovano.
Dale musi navrh obsahovat jméno, pfijmeni a bydlisté ucastniki
(obchodni firmu nebo nazev asidlo pravnické osoby, oznaceni
statu a prislusné organizacni slozky statu, kterd za stat pred
soudem vystupuje), popiipadé téz jejich zastupcli, dale pak
vyli¢eni rozhodujicich skute¢nosti, oznaceni dikazil, jichZz se
navrhovatel dovoldva, amusi byt zn& byt patrno, ceho se
navrhovatel domaha. Zaloba musi obsahovat vyslovny navrh
navydani platebniho rozkazu. Jestlize tento ndvrh v Zalobé
obsazen neni, mize Zalobce navrhnout vydani platebniho rozkazu

¥ v G g , - A4
az do doby, neZ soud nafidi prvni jednani ™.

Listiny, které je nutné piedloZit

§ 79 odst. 2 OSR uklada 7alobei pripojit k navrhu listinné
dikazy, jichz se dovolava. Spolecné se 7alobou musi Zalobce

predlozit origindl sménky, jez ma viechny nalezitosti platné

' Bures, J., Drapal, L., Krémaf, 7.. Mazanec, M.: Obcansky soudni fad.

Komentat. I. Dil. 6. vydani. Praha: C. H. Beck, 2003, 656.
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sménky, a o jejiz platnosti nejsou pochybnosti. Original sménky

nenl mozn¢ vitomto fizeni nahradit, an; kdyby $lo o Gredng
€

overenou kopii. Original sménky lze viak nahradit rozhodnutim
o umoteni sménky podle § 185s OSR, které je postaveno na rover

prvopisu sménky a ztélestiuje tedy smenecne pravo®

Jind situace nastava v piipade stejnopisti ¢ opist sménky
Pokud jde o stejnopisy, je kazdy stejnopis vlastné 1 prvopisem

pijde jen oto, vici komu jsou prava ze sménky uplatriovana,
protoze takto Ize uplatiiovat prava ze smeénky jen vii¢i tomu, kdo je
na stejnopise podepsan. Opis sménky sam o sobg postacuje jen
k legitimaci vici osobdm naném podepsanym. Je-li uplatiovéano
pravo proti osobé podepsané na prvopise, je nutno piedlozit

prvopis i opis sménky.

Dalsi listinou, kterou bude tieba pravidelns predlozit, je
protestni listina. Tu bude nutno predlozit vzdy, kdyz jsou
uplatfiovana prava proti nepfimym dluznikiim amajitel nebyl
zproStén povinnosti sménku protestovat. Protestni listinu je tieba
predlozit 1 v pfipadé, kdy je pozadovano plnéni  z lhitni
vistasménky pred uplynutim doby jez vyplyva z¢&l. I § 35 ZSS.
ajestlize akcept nebo vidovani sménky nebylo datovano
(€. 1§ 25 odst. 2 ZSS). Je-li zalobcem postihovy dluznik, musi
pfedloZit potvrzeni o zaplaceni (navratni wcet). Predlozit bude
nutno i dalsi listiny, které by eventuelné dokazovaly prechod nebo

prevod prav ze sménky na zalobce.

Postup soudu

Soud v prvé fadé zkoumd, jsou-li splnény vsechny podminky
fizeni a odstraniuje nedostatky navrhu. Neodstratiuje vsak piipadné

nedostatky — predlozenych listin. Jejich predlozeni nebo

“Bures, J., Drapal, L., Kréméf, Z.. Mazanec, M.: Obcansky soudni fad.
Komentat. 1. Dil. 6. vydani. Praha: C. H. Beck, 2003, str. 657.
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nepredloZeni, jejich kvalita nemtze ovlivnit zda fizeni bude neh
. ebo

nebude probihat. Jen budou mit vliy na rozhodnuti, zda bude soud

postupovat ve zkraceném fizeni nebo bude vee projednéna

v obvyklém sporném fizeni. Predlozens listiny  posoudi soud

z hlediska jejich formalnich zékonnych nélezitosti, tedy zda se

predlozena listina jevi se v& pravdépodobnosti jako sménka

Pochybuje-li soud o tom, ze jde 0 sménku, ikdyz nepochybuje

o pravosti listiny, soud sméneény platebni rozkaz nevyda®,

Dale musi soud posoudit, zda Zalované naroky odpovidaji
pravam ze sménky. Kdyby byla uplatiiovéna i Jind prava nez prava
ze sménky, vyhovi soud jen v ¢asti odpovidajici praviim
ze sménky. o ostatnich uplatiiovanych nérocich, ani kdyby se
sménkou souvisely, soud rozhodnout ve zkrdceném sménecném
fizeni nemuze'. Naproti tomu, uplatni-li 7alobce narok
na sménecny peniz ve vySSi Castce, neZ nakterou byla sménka
vystavena, nemuze soud navrhu na vydani sméneéného platebniho
rozkazu vyhovét vitbec”®. Nebude také mozné v rozkaznim Fizeni
rozhodnout o narocich ze sménky, které nemaji penézitou povahu
(napf. vydani akceptacniho stejnopisu, vydani prvopisu, vydéani

smenky od neopravnéného drzitele).

Dojde-li soud k zavéru, ze nejsou splnény vsechny formalni
predpoklady pro vydani sménecného platebniho rozkazu
(napf. bude mit pochybnosti, Ze jde o pravou sménku), nafidi

ve véci jednani a Zalobu projedna v obvyklém sporném fizeni.

%6 Viz rozsudek Vrchniho soudu v Praze ze dne 21.11.1996, sp. zn. 5 Cmo
466/95 )
Y7 Viz rozsudek Vrchniho soudu v Praze ze dne 17. 9. 1996, sp. zn. > Cmo
631/95. )
*8 Viz rozsudek Krajského obchodniho soudu v Brné ze dne 14.4.1995, sp. zn. 5
Cm 197/94.
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Sménecny platebni rozkaz

Jestlize soud shleda, ze jsou slnény viechny podminky pro
vydani sménec¢ného platebniho rozkazu je povinen ho vydat

(viz dikce § 175 odst. 1 OSR ,,vyd4 na jeho navrh®),

Ve sménecném platebnim rozkazu Zalovanému, popf. vice
zalovanym (coz nebude uné&kolikrat indosované smenky
vyjimkou) ulozi, aby do t¥{ dn@i od doru¢eni platebniho rozkazu
zaplatil pozadovanou Castku a néklady fizeni nebo aby ve stejné
Ihité podal namitky, v nichZ musi uvést vie, co proti platebnimu
rozkazu namita. Je-li Zalovanych vice, kazdy z nich ma postaveni
samostatného tcastnika fizeni akazdému znich bezi vlastni
Ihita®’. Sméneény platebni rozkaz se dorucuje do vlastnich rukou
zalovanému, nahradni doruceni je vpfipadé sméneéného

, v /5
platebniho rozkazu mozné™.

Obrana proti sméne¢nému platebnimu rozkazu

Obranou proti sméne¢nému platebnimu rozkazu jsou namitky.
Opravnym prostiedkem jen proti vyroku o ndkladech fizeni je
odvolani. Namitky musi byt podany dotfi dnii od doruceni
sméne¢ného platebniho rozkazu Zalovanému. Namitky se mohou
tykat celého platebniho rozkazu nebo jeho &asti. v piipadé namitek
proti sméneénému platebnimu rozkazu se v plné mife uplatni
koncentraéni zasada Fizeni. Tzn., Ze aby namitky mély na dalsi
vyvoj fizeni u¢inek, musi byt podany vcas a musi byt odivodnény.
v dal§im pribéhu fizeni bude soud piihlizet jen k takto podanym
namitkam. na u¢innost namitek nema vliv, jestli jsou v nich
uvedené divody pravdivé. Nakonec to bude zalovany, kdo bude
muset prokdzat opravnénost namitek. Je-li odptircti vice, kazdy

miize podat své vlastni namitky. Namitky mohou byt podany 1

" Bures, J., Drapal, L., Krémaf, Z., Mazanec, M.: O_b(:ansky soudni fad.
Komentaf. I. Dil. 6. vydani. Praha: C. H. Beck, 2003, str. 657. -
% Viz usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 30. 6. 1999, sp. zn. 20 Cdo 419/99.
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ve vice samostatnych podanich. Relevantni jsou i namitky, podang

odplircem dfive, nez mu byl platebni rozkaz dorucen, protoze

tiidenni lhtita vymezuje jeji konec, nikoli jeji zagatek®'

Narozdil od odporu podaného proti obecnému platebnimu
rozkazu vydanému podle § 172 a nasl. OSR, ktery vydany platebni
rozkaz rusi, namitky proti sméne¢nému platebnimu rozkazu samy
osobé tento uCinek nemaji. Jsou-li namitky podany vcas
a ve stanoveném rozsahu, soud o nich rozhodne v namitkovém
fizeni. Tim se odklada pravni moc platebniho rozkazu. Soud
usnesenim, proti kterému je mozné odvolani, ndmitky podané
opozdéné, neodivodnéné nebo neopravnénou osobou odmitne
(§ 175 odst. 3 OSR) nebo k nim nebude pithlizet (§ 175 odst. 4
OSR). Vezme-li odptirce své namitky zpst, soud usnesenim

rozhodnuti o namitkach zastavi.

Druhy namitek

Koncentra¢ni zasada zkraceného smeénecného fizeni nuti
7alovaného uvést vSechny mu znamé a vuvahu prichazejici
namitky do tfi dnii od doruceni platebniho rozkazu. Uplatnéné
namitky mohou byt procesni, mohou se tykat sménecného zavazku
jako takového, kterymi se tento zévazek popird, a mohou to byt
také namitky, které sice sméne¢ny zavazek nepopiraji, ale které se
opiraji o mimosménecné vztahy zalovaného a zalobce (namitky

152
kauzalni)™~,

Namitky mizeme rozdélit podle toho, kdo aproti komu je
miZe uplatnit, nandmitky absolutni anamitky relativni™.

Absolutni namitky jsou takové, které by mohl uplatnit kazdy

51 viz usneseni Vrchniho soudu v Praze ze dne 24. 9. 1998 sp. zn. 9 Cmo
375/98.

52 7denek Kovarik: Sménka a Sek v Ceské republice, Prah
262.

> Tamtéz.

22001, C.H. Beck, str.
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dluznik vici kazdému véfiteli ze sménky. Mohlo by se jednat
o namitku neplatnosti predlozené listiny jako smeénky a o ndmitky
ze sménka byla jiz pfimym dluznikem vyplacena (placeni pﬁméh(;
dluznika zprostuje zdvazku ostatni sménegns zavazané osoby),

Relativni namitky jsou naopak namitky, které se mohou uplatnit

jen ve vztahu urcitého dluznika a urgitého véfitele ze sménky. Jsou
to zejména namitky tykajici se vad podpisu na smence namitka
neopravnéného zasahu do textu sménky, némitka nespravng

vyplnéné blankosménky a kauzalni ndmitky.

Néamitka neopravnéného zasahu do textu sménky piislusi
tomu, kdo se nasménku podepsal pied provedenou zménou,
Néamitka nespravné vyplnéné blankosménky pislusi tomu, kdo se
podepsal pod nevyplnénou listinu. Namitky vady podpisu
na smeénce se muze dovolavat jen ta osoba, o jejiz podpis jde nebo
ma jit. MiiZe se jednat o $kalu namitek>*:

e namitka nespravného zastoupeni je némitka, Ze podpisy
na sménce jde o podpisy nezmocnénych jednajicich za dluznika
popt. o prekroceni zmocniovaciho opravnéni;

e namitka nesvobodného podpisu je namitka, ze jde dotceny
jednal pod vyhrazkou, které kdyby nebylo, pravni ukon by
neucinil;

e namitka falesného podpisu je namitka, ze dluznik sam
listinu nepodepsal;

e namitka fale$né sménky je ndmitka, Ze nad pravy podpis
zalovaného byla vytvofena sménka;

e namitka omylu ve sménce je namitka, kterou Zalovany

namitd, ze nevédél, Ze podepisuje smeénku.

S 7densk Kovaiik: Sménka a Sek v Ceské republice, Praha 2001, C.H. Beck, str.
263.




Kauzéalni namitky. i1kdyz samotny sménecny zavazek je
abstraktni aexistuje mimo jakychkoli jinych pravnich ¢i
hospodarskych vztahti mezi Gcastniky sménky, lze se proti nému
branit namitkou, Zze pravé takovy mimosmeénecny vztah existuje
nebo naopak neexistuje. Tyto namitky jsou vzdy relativni a uplatni
se pii jejich aplikaci zasada plynouci z &l 1 § 17 ZSS. Namitky
svého predchiidce nemiize tedy v pripadé prevodu sménky indosaci
(&inné& uplatnit novy indosant, ledaze majitel pfi nabyvani sménky
védomé jednal naskodu dluznika. Tim se podstatné odlisuje
prevod sménky rubopisem od béZného postoupeni pohledavky
podle § 524 a nasl. OZ, pii kterém zistavaj dluznikovi zachovany
namitky proti pohledavce, které mohl uplatnit jeho predchudce

v dobé postoupeni pohledavky.
7 kauzalnich namitek mizeme uvést™:

e namitka neexistujici kauzy je namitka, ze listina vznikla
bezduvodné;

e namitka zaniklé kauzy je namitka, ze zanikl duvod. pro
ktery sménecny savazek vznikl; jednd se zejmeéna o pripady
smének  zajistovacich, kde 7alovany namita, Zze zajistena
pohledavka byla splnéna nebo jinak zanikla;

e namitka nepifpustné kauzy je namitka, ze kauzalni
pohledavka odporuje pravu a sménka je pouzita pro obejiti prava:

e namitka omylu v kauze je namitka. kterou zalovany namita.
e se v dob& podpisu sménky domnival, Ze pro zdvazek na sménce
je davod, ale pozdé&ji zjistil, ze tu takovy divod neni;

o namitka tisnd je namitka, ze sméneény zavazek vznikl

v tisni a za napadné nevyhodnych podminek:

-

5555 7densk Kovarik: Sménka a Sek v Ceské republice, Praha 2001. C.H. Beck.

str. 263.




* namitka zapocteni je namitka, Ze zavazek ze sménky zanikl

zapoctenim;

e namitka  dohody  ovylouteni  zpétného  postihu

(tzv. forfaiting sménky).

Pripustime-li vyklad, Ze proml¢enim sménecné zavazky
nezanikaji, ale existuji dale v podob& naturalni obligace, byla by

piipustna 1 namitka promlceni zavazku ze sménky.
Namitkové Fizeni

Jestlize namitky podané zalovanym popi. vice zalovanymi
spliuji vSechny nalezitosti, nafidi soud jednani. ve kterém tyto
namitky projedna. Pfedmétem namitkového fizeni u soudu je jen
posouzeni, zda ponechat v platnosti napadeny sménecny platebni
rozkaz. Nerozhoduje se jiz pfimo o uplatnéném naroku
a z koncentraéni zasady vyplyva. ze nelze prihlizet k okolnostem
v namitkach neuveden}'fch‘%. Je nazalovaném. aby své namitky
dokazal. Zalovany tedy nese dukazni bfemeno. on je povinen
prokazat odivodnénost svych namitek ajejich vliv na sménecny
zavazek®’. na druhé strané disledkem koncentracni zasady pro

zalobce je, Ze nemiize zménit zalobu.

Vysledkem jednani je rozsudek. ve kterém soud rozhodne.
jestli vydany sménecny platebni rozkaz ponechava v platnosti.
aten se tak stane pravomocnym a vykonatelnym. nebo jestli
namitky jednoho nebo vice 7alovanych jsou divodné. Dojde-li
soud k zavéru, 7e namitky proti sménecnemu platebnimu rozkazu
diivodné jsou. platebni rozkaz zcela nebo z¢asti zrusi. Jestlize je
na strané zalované vice odpurcil, ajestlize kazdy znich poda

namitky, rozhoduje o nich soud samostatné. Je tedy mozne, ze

56viz rozsudek Vrchniho soudu v Praze ze dne 26. 5. 1994 sp. zn. 9 Cmo

162/94. o /
57 Viz rozsudek Krajského soudu v Brné ze dne 1. 4. 1994 sp. zn. 5 Cm 44/94.




proti nékterym odptircim nabude smé&ne¢ny platebni rozkaz pravni

moc v celém rozsahu, proti nékterym jen v &asti a proti nékterym

bude zcela zrusen.

Opravnym prostiedkem proti rozsudku je odvolani. Pro
odvolani jiZz neni stanoven zadny odlisny postup od odvolani
v jinych vécech. Opravnym prostiedkem jen proti vyroku

o nakladech fizeni je taktéz odvolani.

Pravni moc a vykonatelnost

Sméneény platebni rozkaz, proti kterému nebyly podany
namitky, nabyva ucinkdi pravomocného rozsudku uplynutim
tfidenni lhity od dorudeni zalovanému. Uplynutim tfidenni lhuty
nabyva rozkaz uéinki pravomocného rozsudku itehdy, jestlize
namitky byly zamitnuty jako opozdéné. jako neodiivodnéné. nebo
jestlize vzal Zalovany namitky zpét. Je-li vice zalovanych. stava se
sméne¢ny platebni rozkaz pravomocnym proti tomu. komu uz
marné ub&hla lhiita k podani namitek, i kdyz jinému zalovanému
jesté lhiita nedobéhla. Okolnost. Ze dalsimu Zalovanému bé&zi
dosud Ihita k podani namitek (§ 175 odst. 1 OSR). nebo ze muze
byt pro zavady v doruceni u tohoto dalsiho zalovaného sménecny
platebni rozkaz zrusen postupem dle § 173 odst. 2 OSR. nema

_— T . . 58
na pravni moc proti jinym zalovanym vliv™.

Rozsudek vydany v ndmitkovém fizeni je v pravni moci. neni-
li proti nému odvolani, tzn. uplynutim patnactidenni lhaty od
doruceni. Rozsudek je vykonatelny. jakmile uplyne lhita ur¢ena

vném k plnéni, tj. pravidelné tfidenni Ihita nebo lhuta delsi

poskytnuta soudem.

Pravomocny —sménecny platebni rozkaz a pravomocny

rozsudek jsou exekuéni tituly. Vykonavaci fizeni ve sménecnych

e e

58 iz usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 17. 2. 2000, sp. zn. 20 Cdo 2599/98.
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vécech nema stanoven zadny specielni rezim. Lze tedy
pravomocny smeénecny platebni rozkaz a pravomocny rozsudek

vykonat kterymkoli zptisobem exekuce na penézité plnéni

Soudni poplatky

Soudni poplatky za fizeni ve sménecnych vécech nelisi se od
jinych. ve sménecném fizeni vzdy ptjde o penézité plnéni. Tzn., ze
poplatek bude 4% z ceny predmétu fizeni, nejméné vSak 600 K¢

a nejvyse 1 000 000 K¢&.

Poplatek se vypocita dle vyse uplatnovaného naroku. VétSinou
to tedy bude sménecny peniz, v piipadé postihu celda predchozi
postizni suma. Uroky ze sménky i Sestiprocentni troky postizni
jsou piislusenstvim pohledavky a zpoplatnéni nepodi¢haji. Naopak

zpoplatnéna je provize, ktera jiz piisluSenstvim pohledavky neni.




Sménka v konkursu a vyrovnani

Strucné o konkursu a vyrovnani

ZSS pojem konkursu a vyrovnani neznd. Tento tradi¢ni pravni
institut byl unas nahrazen zakonem ¢&. 142/1950 Sb. obé&ansky
soudni fad, institutem exekuéni likvidace majetku dluznika®.

Tento vyraz byl piebran i do ZSS (napf. ¢l. 1§ 43 ZSS).

Institut konkursu a vyrovnani se do naseho pravniho tadu
vratil zakonem ¢. 328/1991 Sb. o konkurzu a vyrovnani. Timto
zakonem byla zruSena i ustanoveni o exekuéni likvidaci majetku.
Budeme tedy uvazovat, Ze exekucni likvidaci majetku je konkurs

a vyrovnani.

Ucelem konkursu avyrovnani je usporadani majetkovych
pomérti dluznika, ktery je v ipadku. Dluznik je v apadku, jestlize
ma vice véfiteld a neni schopen po delsi dobu plnit své splatné
zévazky. Jestlize dluznik zastavil platby, ma se za to., ze neni
schopen po delsi dobu plnit své splatné zavazky. Fyzicka osoba
podnikatel a pravnickd osoba jsou v tipadku i tehdy. jestlize jsou
predluzeny. o piedluzeni jde tehdy, jestlize tato osoba ma vice
véitelt, a jestlize jeji splatné zdvazky jsou vys$si nez jeji majetek.
Jestlize je dluznik v upadku, lze za podminek ZKV zahgjit
u konkurzniho soudu konkursni (konkurs) nebo vyrovnaci fizeni

(vyrovnani).

Cilem konkursu nebo vyrovnani je pomérné uspokojeni
véfitelti z majetku tvoriciho konkursni podstatu. Pravnicka osoba
nebo fyzicka osoba podnikatel, ktera je v apadku, je povinna bez
zbyteéného odkladu podat névrh na prohlaseni konkursu. Misto

navrhu na prohlaseni konkursu muze dluznik podat navrh

59 7denék Kovaiik: Sménka a Sek v Ceské republice, Praha 2001, C.H. Beck, str.
201.
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na vyrovnani. Navrh na prohlaseni konkursu je opravnén podat

také kterykoliv z véfitela dluznika v upadku.

Konkurz

Bude-li osvédceno, ze je dluznik v padku, rozhodne
konkursni soud usnesenim o prohlaseni konkursu. Je-li ziejmé, Ze
majetek dluznika nebude postacovat k tihradé nakladia konkursu,
soud usnesenim navrh na prohlaseni konkursu zamitne pro
nedostatek majetku. Jestlize je konkurs na majetek dluznika
prohlasen, musi véfitelé upadce ve lhite urené soudem piihlasit
své pohledavky do konkursu, jestlize chtéji byt z majetku Gpadce
uspokojeni. Majetek zahrnuty do konkursni podstaty spravece
konkursni podstaty zpenéZi a uspokoji konkursni véfitele podle

zasad uvedenych v ZKV.

Prohlageni konkursu s sebou nese mnoho uginkti z hlediska
sménky se jedna zejména o to, Ze opravnéni nakladat s majetkem
tpadce prechdzi na spravce konkursni podstaty. pravni ukony
upadce tykajici se majetku v konkursni podstaté jsou vuci
konkursnim véfitelim new¢inné, Fizeni o narocich, které se tykaji
majetku patficiho do konkursni podstaty nebo které maji byt
uspokojeny z tohoto majetku. jejichz ucastnikem je Upadce, se
pierusuji. Nelze provést vykon rozhodnuti (exekuci) postihujici
majetek patfici do podstaty. Nesplatné pohledavky upadce a jeho
zavazky, které maji byt uspokojeny z podstaty. povazuji se
v konkursu za splatné. ‘2 hlediska sméneéného prava je zvlaste
vyznamné, ze zanikaji upadcovy prikazy, plné moci vcetne
prokury a dosud nepiijaté navrhy na uzavieni smlouvy, jestlize se
tykaji majetku patficiho do podstaty. Zapocteni na majetek patfici

do podstaty neni pfipustné.
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Sménka v konkursu

Sménecny piikaz upadci

Uvazujeme v této situaci jen sménku cizi, na sménce vlastni
smeénecny piikaz z jeji podstaty nenajdeme. Jestlize je prohlasen
na sménecnika, pfijemce sménky nebo na vystavee cizi sménky,
jenz zakazal jeji predlozeni k prijeti konkurs, miize majitel vykonat
postih pfed splatnosti sménky, aniz by musel zfizovat protest (¢l. 1
§ 43 odst. 2 bod 2. ZSS). Namisto protestu mu stadi soudni

vyhlaska o prohlaseni konkursu.

Jestlize majitel za této situace nevyuzije moznost postihu pied
splatnosti sménky, postup je nasledujici. Prohlaseni konkursu
na sménecnika se nijak nedotkne piikazu vystavce, protoze
prohlaSenim konkursu nezanikaji piikazy proti dpadci. ale jen
piikazy tGpadce. Majitel sménky tedy muze stale predlozit sménku
padci k piijeti. Prezentovat ji ale musi pfimo upadci, nikoli
spravei  konkursni podstaty, protoze prikaz je smeérovan
sménecnikovi®®. Kdyby tpadce v pribéhu konkursu sménku
akceptoval, nebude toto piijeti vici ostatnim konkursnim véfitelim
G¢inné a nebude mozné takto vzniklou pohledavku do konkursu
pfihlésit.r\«_y/})b6011é roviné viak takovy akcept zlstava v platnosti.
Pokud by upadce na zdkladé takové sménky cokoli vyplatil, Slo by
ze strany majitele o poctivé nabyté plnéni, ledaze by $lo zjeho
strany o jednani nepoctivé. Lze ovSem Konstatovat. ze takovou

vyplatou by tipadce neopravnéné zkratil konkursni véritele.

Kdyby bylo nasménce pfijat¢ upadcem za ného ruceno
avalem. mohl by se obratit majitel sménky s Gspéchem na avala.

Takovy aval by ale nemohl piihlasit do konkursu takto vzniklou

pohledavku za ipadcem.

O
% Napi.Kovarik, Z.: Sménka a sek v souvislosti s konkursem a vyrovnanim, in
Pravni rozhledy, 5. ro¢nik, €. 7, Praha, 1997, str. str. 342.
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Sménecny prikaz upadce a ostatni podpisy upadce

na smeénce

Znovu v tomto piipadeé uvazujeme jen sménku cizi.
Smeénka vystavena pired konkurzem, zatim neakceptovana

Podle § 14 odst. 1 pism. h) ZKV zanikaji prohlaSenim
konkursu upadcovy piikazy. Pijde samoziejmé i o pitkazy
sménecné. Jestlize sménka jeSté nebyla akceptovana a na trasanta
byl vyhlaSen konkurs, tento jeho pfikaz prohlaSenim konkursu
zanika. Sméneénik by potom nemél tratu vystavenou upadcem
akceptovat, a ikdyby tak ucinil, nemiZze se materidln¢ stat
piijemcem sménky. Byla-li by takto akceptovana sménka
avalovana, zavazek avalisty bude uginny jak zformalniho. tak
7z materialniho hlediska. o platny zdvazek ze vsech pohledu pujde i
u vech dalsich osob podepsanych na trate’’.

Pfestoze piikaz trasanta prohlasenim konkursu zanikne. musi
majitel k zachovani postiZnich prav sménku sménecnikovi
prezentovat k placeni, popf. odepieni placeni nechat zjistit
protestem, i kdyz ptjde v tomto piipadé o akt ryze formalni. Jen
v piipadé neakceptovatelné traty nemusi tyto tkony provadét.
protoze podle ¢l. I § 43 odst. 2 bod 2. ZSS miize vykonat v piipadé
upadku vystavee postih i bez piedlozeni sménky k placeni. Ti, vuci
nimz sméfuje sménecny piikaz upadce, tedy za sménku zaplatit
nemaji anemusi, je vSak mozné uplatnit izde postih. Protoze
vystavee je nepiimym dluznikem, ma moznost majitel prihlasit

svou pohleddvku ze sménky do konkursu.

e
! Napt.Kovarik, Z.: Sménka a Sek v souvislosti s konkursem a vyrovnanim, in
Pravni rozhledy, 5. roénik, €. 7. Praha, 1997, str. str. 343.
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Sménka vystavené i akceptovana pied konkursem

Trasat se pfijetim sménky pred konkursem zavazal sménku
vyplatit. Tim se stal trasat pfimym dluznikem je§té pred
prohlasenim konkursu a prohlaseni konkursu na vystavce nema
na zavazek pfijemce sménky vliv. Situace je stejnd, jako kdyby
konkurs prohlaSen vibec nebyl, jen s tim rozdilem, Ze postizni
naroky vici upadci by musel jejich majitel piihlasit

do konkursniho fizeni.
Ostatni podpisy upadce na sménce

Jestlize upadce vystavi, indosuje, avaluje nebo akceptuje
sménku pro &est, pujde o platné zavazky, které¢ ovsem budou proti

konkursnim véfitelim neuc¢inné.

Upadce je ptimy dluznik

Piimym dluznikem ze sménky je vystavce sménky vlastni,
pijjemce sménky cizi ajejich rukojmi. v pfipadé prohlaseni
konkursu stavaji se pohledavky za upadcem splatné. Majitel
sménky se tedy, bez ohledu na splatnost smeénky. muze obratit
na piimého dluznika; v tomto piipadé ptihlasenim své pohledavky

do konkursu.

Majitel vSak muze postupovat i jinak. Zalezi na tom. na koho
byl vlastné prohlagen konkurs, kolik je na sménce dluzniku, a jsou-
li nani inepiimi dluznici. Jestlize se na sménce vyskytuje vice
dluznika, at uz piimych nebo nepiimych, uplatnit sva prava
ze sménky v konkursu je v této situaci obvykle pro majitele
nejméné vyhodné, protoze se da predpokladat. ze sménka bude
v konkursu proplacena jen ¢astecné. v tomto piipadé muze majitel
sménky vyuZit své pravo vykonat postih proti nepiimym
dluzniktim uz pied splatnosti sménky: to ale neplati v piipadé

prohlaseni konkursu na avala piimého dluznika (viz ¢l. 1 § 43




odst.2 bod 2. ZSS). Majitel sménky vtom pripadé nemusi

sménku prezentovat k placeni, ani nemusi nechat zidit protest
(¢l. 1 § 44 odst. 6 ZSS).

Majitel sménky ma tedy moznost piihlasit svou pohledavku
do konkursu nebo pozadovat sméneény peniz od nepfimych
dluzniki. Nemtze vsak piihlasit svou pohledavku do konkursniho
fizeni 1uplatiovat sva prava ze sménky proti dalsim dluznikim
pred soudem v nalézacim fizeni najednou, protoze k obojimu fizeni
je nutno knavrhu predlozit origindl sménky. Musi se tedy

rozhodnout, co bude pro ngj v dané chvili vyhodnéjsi.

Prihlasi-li se majitel se sménkou do konkursu a bude
uspokojen jen ¢4stecn&, miiZe se poté se zbytkem obratit na ostatni
dluzniky ze sménky. Stejné tak muZze piihlasit do konkursniho
fizeni sménku, ktera byla ¢astecné vyplacena nékterym z ostatnich
dluzniki. Nic nebrani majiteli, aby piihlasil pohledavku ze sménky
do konkursu, ikdyz ma proti nékterému z dluzniku vykonatelné
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soudni rozhodnuti na plnéni ze sménky .

Bude-li prohlasen konkurs na avala, plati i v jeho piipadé. ze
se stane sménka splatnou. Ale zase jen vuci nému. Navic se v jeho
piipadé neuplatni ani ¢l. 1 § 43 odst. 2 bod 2. ZSS. takze s jeho
tipadkem neni spojena moznost postihu pied splatnosti. Jestlize
majitel prihlasi pohledavku ze smeénky do konkursniho fizeni proti
avalovi, vétinou bude uspokojen jen Castecné a bude muset zbytek
sméneéné sumy zadat na dalSich dluznicich. Rukojmi, ktery za
sménku zaplati, nabyva prav ze sménky proti tomu, za koho se

zaruCil.

Je-li na sménce vice piimych dluzniku, jejich postaveni je
scela nezavislé a prohlasenim konkursu na jednoho znich se

[
62 Napr.Kovarik, Z.: Sménka a sek v souvislosti s konkursem a vyrovnanim, In
Pravni rozhledy. 5. roénik. ¢. 7, Praha, 1997, str. str. 344.
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sménka stava splatnou jen vi¢i nému. Neni-li tedy majiteli sménka
proplacena cela v konkursu nebo postihem pred splatnosti, muze se
majitel obratit pfi splatnosti sménky na tyto zbyvajici pfimé

dluzniky.

Upadce je nepiimy dluznik

Nepiimi dluZnici jsou indostanti (pokud svou odpovédnost za
piijeti nebo zaplaceni sménky nevylougili), vystavce sménky cizi
(pokud svou odpovédnost za pfijeti nevyloucil) a jiné sménecné

zavazané osoby (rukojmi nepfimych dluznik, ¢estni prijemci).

V tomto piipad¢ zdlezi na tom, jestli postizni prava ze sménky
uz vznikla nebo ne. Jedna-li se o konkurs proti sméne¢nému
dluzniku, kde jiz postizni prava vznikla, muze majitel sménky
piihlasit svou pohledavku do konkursu. Nelze-li ze sménky jeste
postih vykonat, neni moZné se obracet az do vzniku postiznich
prav na zadného z nepiimych dluzniku, a tedy ani piihlasit postizni

pohledavku ze sménky do konkursu.

Co se tyka upadku postizniho dluznika, ten neni sam o sobe
ditvodem pro vykon postiznich prav ze sménky proti jinym
sménecnim dluznikim. Vyjimkou je vystavee traty, ktery zakazal
jeji predlozeni k piijeti. Ocitne-li se takovy vystavee v konkurzu,
Ize vykonat postih pred splatnosti dle €L. I § 43 odst. 2 bod 3. ZSS.
Tento vystavce je ovSem sam postihovym dluznikem, lze proto
vykonat postih iproti nému a piihlasit pohledavku ze sménky
do konkurzniho Fizeni. nazakladé kterého pravo na postih pred

splatnosti vzniklo.

Upadce majitelem splatné sménky

Vsechny sménky. jejichz majitelem je upadce se stavayji
soucasti konkursni podstaty. Nakladat s nimi muze dale jen

spravee konkursni podstaty. na ném je. aby provedl vSechny nutne
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kony k vymozeni prav z nich, zejména aby prezentoval sménku
k placeni, nechal zfidit protest a ddle sménku vymahal. Spravee
prezentuje sménku svym vlastnim jménem., nikoli jménem upadce.
Legitimuje se piislusnym usnesenim soudu o jmenovani spravcem
nebo vypisem zobchodniho rejstiiku. Jestlize je sménka pii
prezentaci zaplacena, spravce inkasuje sméneény peniz, kvituje
sménku avyda ji platci. Casteéné placeni neodmitne. Céstecné
placeni na sménce poznamena a vyda o ném kvitanci. Pro ¢astecné
auplné nezaplaceni sménky necha zfidit protest avymaha

sménecny peniz dale, tieba i soudné.

Smeénky, které upadce jen drzi nazékladé zmocnovaciho
indosamentu \ nepatfi do konkursni podstaty, spravce konkursni
podstaty je nemtze zpenézit. Indosant muze od prikazni ¢l jiné

podobné smlouvy uzaviené s ipadcem odstoupit.

Sménky, které drzi upadce nazaklade tzv. fiduciarniho
rubopisu, nejsou vylouceny ze zpenézeni Vv ramci  konkursni
podstaty automaticky. Bude zde na indosantovi aby prokazal. ze
sménka byla tGipadci svéfena jen k nekterym tikontim a domohl se

vylouteni sménky z konkursni podstaty.

Sménky, které drzi Gpadce na zakladé zastavniho rubopisu,
do konkursni podstaty spravce nezahrne, jestlize jesté neni splatny
hlavni dluh. Jestlize je hlavni dluznik v prodleni, nebo se do ngj
béhem konkursu dostane, zahrne spravce vytézek smeénky

do rozvrhu.

Upadce indosantem zmociiovaciho a zastavniho rubopisu
U zmoctiovaciho rubopisu jde vzdy o formu prikazu. Plati, ze
prohlasenim  konkurzu zanikaji upadcovy piikazy. takze

prokuraindosatar musi sménku vratit spravcei konkursni podstaty.

~
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Zastavené sménky budou souéasti konkursni podstaty a budou
zpeneZeny. Indosatat zastavniho rubopisu ma pravo na oddélené

uspokojeni podle § 28 ZKV.

ﬁpadce majitelem nesplatné sménky

Vychazejice z pouhého jazykového vykladu ZKV. dosli
bychom k zavéru, Ze se podle § 14 odst. 1 pism. g) ZKV stavaji
nejen pohledavky za podstatou (tedy zavazky upadce), ale
i pohledavky samotného upadce prohlasenim konkursu splatnymi.
Potom by mohl, pfi zpenézovani konkursni podstaty. spravce

vymabhat i tyto nesplatné pohledavky po dluznicich ipadce.

Mizeme se setkat i s nazory, které oproti pouhému
jazykovému vykladu stavi vyklad systematicky a dovozuji, ze
pohledavky upadce za jeho dluzniky se prohlaSenim konkursu
splatnymi nestanou. Jejich argumenty opiraji se o pravni zasady
(napf. pravni jistota dluznikt), vyklad okruhu ucastnika konkursu
(G¢astniky konkursu jsou upadce ajeho véfitelé, nikoli dluznici,
kteii tak nemohou mit vliv na prubéh fizeni), zbytecnost takove
konstrukce vzhledem k jinym moznostem zpenézeni pohledavky.
moznym vznikem ,bludného kruhu konkurst™ (z podnétu osoby
a je prohlasen konkurs na jejiho dluznika B. pohledavky osoby B
se tim stanou splatné, to povede k prohlaseni konkursu na jejiho
dluznika C, protoze nebude schopen dostat svym zavazkum.
pohledavky osoby C se stanou splatne, jeden z dluzniku osoby C je
osoba A. Ani jeden konkurs nebude moci byt vtomto piipadé
ukonéen), o historicky vyklad (obraceji se na starsi konkursni rady.
kde takové ustanoveni o splatnosti pohledavek upadce nenajdeme).

dokonce upozorfiuji na moznou nemravnost pouhého jazykového

vykladu®.

S
% Napi.Kovarik, Z.: Sménka a Sek v souvislosti s konkursem a vyrovnanim, in
Pravni rozhledy, 5. roénik, ¢. 7, Praha, 1997, str. str. 347-350.
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Pouhy jazykovy vyklad by mél neblahy vliv i na sménku,
protoZe by se tim zkratila jeji splatnost. ;:: sménky by se stala fixni
sménka s datem splatnosti ke dni prohlaseni konkursu. k zachovani
postiznich by potom musela byt v den splatnosti nebo v nektery

ze dvou nasledujicich pracovnich dnii prezentovana k placeni popf.

protestovany.

V pripad€, ze bychom pfistoupili na argumenty o tom, Ze se
sménka, popf. obecné pohledavky upadce nestanou prohlasenim
konkursu splatnymi, cemuz se nebranime, zpenézil by je spravce

prodejem, tz. ve vétsing ptipadu by je indosoval dale.

Umisténec upadcem

Upadek nic neméni naucinnosti vyznaceného domicilu.
Majitel sménky se pii splatnosti musi tedy obratit na umisténce.

popf. nechat proti nému sménku protestovat.

Intervenient upadcem

Majitel sménky musi k zachovani postihovych prav vuci osobe
pocténé  ajejim  nasledovnikim sménku  intervenientovi

prezentovat, popi. proti nému smeénku protestovat.

Naroky véFitell pri konkursu

Konkursni véfitelé ze sménky mohou pozadovat vse. co by
mohli pozadovat, kdyby ke konkursu nedoslo. Rozdil je jen
u Sestiprocentnich sméneénych uroku, které se pocitaji jen

do okamziku prohlaseni konkursu (viz § 33 odst. 1 ZKV).

Vyrovnani

Dluznik. u kterého jsou dany podminky pro prohlaseni

konkursu. muZe podat u piislusného soudu navrh na vyrovnani.

e — e
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Jsou-li pro to splnény zékonné podminky, soud usnesenim
vyrovnani povoli. Véfitelé opét musi piihlasit ve stanovené lhuté
své naroky do vyrovnaciho fizeni. Véfitelé jsou ve vyrovnacim

fizeni uspokojeni pomérné podle soudem potvrzeného vyrovnani.

Utinky povoleného vyrovnani jsou pro dluznika o poznani
piijateln&j$i nez pifi prohlaSeni konkursu. Dluznik nesmi
samostatné provadét pravni tkony, kterymi by byly zkracovany
zajmy véfiteld. Vyrovnaci spravce je opravnén urcit pravni ukony
dluznika, k nimz je potfebny jeho souhlas. Soud muze dluznikovi
natidit, aby uréité pravni ukony necinil vibec nebo jen s
pfedchozim souhlasem vyrovnaciho —spravee. u pohledavek
zahrnutych  do vyrovnani nastavaji ucinky uznani zavazku

dluznikem.

Sménka ve vyrovnani

Vyrovnani ma pro upadce méné intenzivnéjsi nasledky nez
konkurz. Pfesto. poda-li sménecnik, at sménku prijal ¢i nikoli.
nebo vystavce sménky vlastni nebo vystavce neakceptovatelne
traty navrh na povoleni vyrovnani, muze majitel sménky vykonat

vici postihovym dluznikum postih pied splatnosti (¢l. I § 43 odst.

(720

2 755).

Povolené vyrovndni se. narozdil od konkursu. nedotyka

oiikazi  upadce. Pi#ikazy upadce zustavajl. veéeme prkazu
v olatnosti. Pokud si spravce Konmkursm podstaty
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nebo vystavecem vlastni sménky, zaplacenim vyrovnaci kvoty
zanikaji vSechna prava ze sménky. Je-li ipadce avalistou nebo
indosantem smeénky nebo Cestnym piijemcem nebo ¢estnym
platcem sménky anebo vystavcem akceptované traty a uhradi
vyrovnaci kvotu, je mozné uplatnit ze sménky dalsi naroky, ale jen

. , . ’ -164
v tom rozsahu, v jakém upadce sam zaplatil™.

S i i s konkursem a vyrovnanim, In
4 Napt.Kovarik, Z.: Smeénka a sek v souvislosti s I\onkum:m a Vyrovné
) . v PR .25
Pravni rozhledy. 5. ro¢nik, ¢. 7, Praha, 1997, str. str. 347-352.
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Zavér

Sménka i v dnesni dobé plni své zakladni funkce, tedy rychlé
ziskani penéznich prostiedkd a relativné spolehlivé zajisténi
zavazki. To umozituje jeji prisny formélni i materialni charakter a
z toho plynouci pfisné podminky pro majitele sménky, které musi
splnit, aby se svych prav ze sménky domohl. Pokud ale majitel tyto
podminky splni, dava mu tento charakter sméneénych zavazka
znacné silnou pozici pii jejich realizaci. Majitel sménky mél by
tudiZ pfi nabyvani sménky s naleZitou péc¢i studovat, zda dana
listina ma& vSechny nalezitosti sménky. aby se skute¢né jednalo
o smeénku a nikoli jen formu dluzniho upisu. Poté nesmi opominout
své povinnosti. Tedy sménku vcas a fadné prezentovat k placeni.
popt. 1 k pfijeti pfimému dluznikovi a v pfipadech, kdy piimy
dluznik nesplni svou povinnost nechat zridit protest, je-li to nutné
k zachovani prav viici dalsim osobam na smeénce podepsanym. Tim
posili své postaveni pro dal$i vymdhani svych prav ze sménky

a zajisti si moznost nastoupit i na dalsi osoby sménec¢né zavazane.

Jestlize splnil majitel vSechny své povinnosti a presto mu
smeénka nelayla zaplacena dobrovolné, nezbyva mu. nez se obratit
na soud. f‘f"g“,/\!procesniho hlediska =zajist'uji, dle naseho nazoru
dostateén(;e. zakladni funkce sménky instituty zkraceného
sméneéného Fizeni asménecného platebniho rozkazu. Tyto

instituty umoznuji v relativné kratkém case ziskat vykonatelné

soudni rozhodnuti a tim také proplaceni sménky.

V dnesni dobé elektronické komunikace miuze byt jako
nevyhoda chapana listinnd podoba sménky s vlastnoru¢nimi
podpisy sméne¢né zavazanych osob a povinnost ji osobné
prezentovat a protestovat. k témto hmotnépravnim podminkam
pfistupuje i procesni konstrukce vymahani prav ze sménky. ktera

vyzaduje k vydani sménecného platebniho rozkazu predlozeni




origindlu sménky. Bez piedlozeni origindlu sménky s
vlastnoruénimi podpisy sméne¢né zavazanych osob nemuze soud

rozhodnout formou sméne¢ného platebniho rozkazu ve zkraceném

sménecném fizeni.

Jak jsme v uvodu uvedli, je v dnesni dobé mozny vyklad, ze
by snad isménka mohla byt vyddna v zaknihované podobé. s
ohledem na konstrukei zkraceného sméneéného Fizeni a povinnosti
predloZeni origindlu sménky soudu. nemohl by soud v zadném
pfipadé rozhodnout formou sméne¢ného platebniho rozkazu
na zaklad€ vypisu z centralni evidence cennych papirt, ktery by

snad sménku mél nahradit.

K tomu, aby se sménky mohly vydavat v zaknihované podobé
je tfeba ucinit mnohem vyznamnéj$i zmény v pravnim fadu.
nezjen jedno nesystematické ustanoveni nového zakona:
od hmotné pravni konstrukce sménky jako zaknihovaného cenného
papiru a upravy nakladani se zaknihovanou sménkou, az po zmény
v predpisech procesnich, aby i majitel zaknihované smenky mohl

se domahat rychlého vymozeni svych prav z ni.

Stale také zustava nezodpovézena otdzka ucinku promlceni
sméneénych zavazku. Dvoji mozny vyklad ucinku promlceni
ve sméneéném pravu (je mozny jak vyklad pro zanik. tak pro
zeslabeni sméneénych prav) nepiispiva v zadném piipadé k jistote
majitele sménky. Bylo by vhodné pozitivné pravné upfesnit. jaké
jsou vlastné u¢inky proml¢eni sménecnych prav. Stejné tak je
z hlediska sméne¢ného prava neStastna uprava ucinku prohlaseni
konkursu na splatnost zavazku tpadce. ktery je majitelem

nesplatné sménky . Zde uz by si zadal zménu zakon o ZKV.
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