Oponentskvy posudek

na diplomovou praci

Diplomantka: Magda Hovorkova

Téma diplomové prace: Podminky prohlaseni konkursu

PredloZend diplomova prace je zpracovédna v rozsahu 38 stran vlastniho
textu. Soudasti prace je seznam pouZité literatury, na kterou autorka v textu
prace odkazuje, a to formou poznamek pod ¢arou. Z formélniho hlediska mam
poznamku k nespravné citaci pouzité literatury, a to jak v seznamu na zavér
prace, tak i ve vlastnim textu prace. Citace pravnich piedpist je v poradku.
Kladné hodnotim snahu diplomantky pracovat s judikaturou a opirat své zavéry
o vyhledané judikaty. Prace je sice misty popisna, ale i tak se autorce podafilo
vyjadrit své ndzory a shrnuti.

Diplomova prace je po formalni strance rozdélena do osmi Casti vCetné
uvodu a zavéru. Problematiku zvoleného tématu diplomové prace autorka
vystihla dostateéné. V Gvodni ¢asti diplomantka popisuje zaméfeni své prace,
vyjadfuje se k moZnym FeSenim piipadd, kdy dluznik nesplni sviij zavazek vici
véfiteli. Zde nemohu souhlasit s nizorem, ktery autorka prezentuje na str. 1, a to
u rozhod¢iho #izeni, Na zikladé jakych podkladd dospéla k zdvéru, Ze ,tento
zpusob feSeni se viak zatim nezaZzil“? Po Uvodu nisleduje &ast druhd, kde
diplomantka popisuje pravni Gpravu konkursniho Ffizeni de lege lata a dale
jednotlivé faze a prabéh konkursnitho fizeni. V asti tfeti se zabyvala
podminkami prohlaSeni konkursu. Nejprve popsala podminky prohlaseni
konkursu obecné, pak se v8novala vyvoji téchto podminek od ucinnosti zékona
¢. 328/1991 Sh., o konkursu a vyrovnani, ve znéni pozdgjsich pfedpisii. Ve
Ctvrté gasti pak zvladtni pozornost vénuje procenim podminkdm prohlaseni
konkursu. K této ¢asti mam poznamku ke kapitole o zahajeni fizeni, ktera se za
podminku Fizeni nepovazuje. Autorka vhodné rozdélila tuto ¢ast a popsala
nejprve procesni podminky na strané soudu a poté procesni podminky na strang
udastnikil, V dald ¢asti logicky popsala hmotn&pravni podminky prohlaSeni
konkursu, kde se samozfejmé soustiedila na definici pojmu upadek, vice
véfitell, insolvence, zastaveni plateb, piedluZeni atd. Samostatnou cast pak
autorka vénovala zkouméni podminek v prib&hu fizeni a vlivu nesplnéni
podminek na pribéh fizeni. Velmi kladng hodnotim &4st sedmou, kde se autorka
zabyvala budouci pravni Gpravou. Pii zpracovani této kapitoly postupovala
autorka metodou popisu, postraddm jeji vlastni hodnoceni navrhované pravni
Upravy, piip. vyjadieni vlastniho nazoru k problematickym otdzkam (napf.




preruSeni rizeni). Pomémeé rozsihle pak diplomanta své nazory shrnula v zavéru
prace.

Zaveérem lze konstatovat, Ze predlozend diplomova prace, 1 pies vyse
uvedené, spliiuje jak po strance obsahové, tak po strance formalni poZadavky
kladené na tento druh praci, a proto doporucuji jeji ptijeti k nistni obhajobé.

Pii ustni obhajobé doporuuji, aby se diplomantka zaméfila na tyto
problémy:
1. Moznost provedeni zdpoctu pohledavky v ramci konkursniho fizeni,
2. navrhy diplomantky de lege ferenda.

V Praze dne [9.ledna 2006

TUDT. DitezMelicharova, Ph.D.

oponent




