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(posudek vedouciho prace)

Autorka se zabyva tématem, které dobte zapada do odborn€ého zaméreni katedry,
a zpracovala je v rozsahu lehce pfekradujicim oéekavany standard. Prameny v Soupisu
bibliografickych citaci a taktéZz odkazy v textu jsou uvadény v podobé odpovidajici
pozadavkim normy. Soupis z hlediska celkového poctu polozek veetné cizojazyénych je
pfijatelny a obsahuje relevantni publikace. Autorka soucasné na velmi dobré urovni
prokazala, Ze s odbornou literaturou dokaze adekvatnim, tviiréim zpisobem pracovat.
Prace ma chvalyhodnou grafickou tpravu a je napsana zvladnutym jazykem, v némz
jsem pii béZném, nekorektorském ¢&teni neshledal Zadné gramatické anomalie.

Pomémeé clenity text je vhodné uspofadan a vyklad nepostrada logiku. Autorka
nejprve, jako teoreticka vychodiska svého dalsiho postupu, pojednava o soucasném
ceském systému piipravy na zdravotnické povolani, o evropské a ceské legislativeé
upravujici vzdélavani vSeobecnych sester, o systému registrace zdravotnickych
pracovnikll, o celozivotnim vzdélavani a o celozivotnim vzdélavani sester. V kapitole
druhé, oznacené jako empirickd ¢ast, autorka v ramci napltiovani svého cile (pfiprava
projektu vyzkumu postoji vSeobecnych sester k celoZivotnimu vzdélavani) popisuje
sondaz, kterou vlastnimi silami realizovala a ktera méla podobu 28 kvalitativnich
rozhovorii s v8eobecnymi sestrami zaméstnanymi v prazskych statnich i soukromych
zdravotnickych zafizenich. V kapitole tfeti, zavére¢né, autorka vymezuje ramec svého
ptipadného dal$iho zkoumani. Na zakladé realizované sondaze se ji totiz ukazalo, ze
puvodni, predpokladané zaméfeni vyzkumu je nutné opustit a pro zkoumani této
problematiky hledat ponékud jiny uhel pohledu.

Osobné povazuji piedlozenou praci za mimofadné zajimavou. Odhlizim od toho,
zda se autorce podafilo zjistit néco nového a podstatného (byt' jsem piesvédcen, Ze
urcité ano), nebot’ to dle mého nazoru neni v tento moment prvotfadé. Co se ji rozhodné
povedlo, co ostatné piedstavuje podstatu jeji prace a ¢eho si na ni nejvice cenim, je fakt,
7e zcela sama uskuteénila velice pé&knou kvalitativni vyzkumnou akci a zvladla ji
skuteéné perfektné. Jak jeji pfipravu, tak samotnou realizaci, jakoz i sloZitou a nelehkou
fazi vyhodnocovéani ziskanych informaci. Jako vedouci prace mohu potvrdit, Zze autorka
se na zkoumani samostatné, svédomité a systematicky ptipravovala a celd zaleZitost pro
ni tedy méla evidentné edukativni charakter. V&etné toho, ze na zaklad¢ ziskanych
vysledkil zjistila, ze svij pavodni cil de facto nemiZze splnit a Ze je nezbytné svou
apriorni pfedstavu korigovat. V tom vidim jednozna¢ny a obrovsky piinos jejiho
postupu a z hlediska metodologického mohu praci zafadit k t¢m nékolika $pi¢kovym, se

kterymi jsem se za celou dobu svého pusobeni setkal. Tim spiSe, Ze se jednd o praci
bakalatskou.



Z predchoziho tedy zfetelné plyne, Ze k praci nemam Zadné zésadni pfipominky,
naopak hlavné slova uznani, ktera se tykaji i pracovitosti, vynalézavosti a flexibility
autorky samotné. Proto ptedloZenou bakalafskou praci s radosti doporuduji k obhajobé.
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