Veronika Skopalova:
Klasterni kostel sv. Josefa v Moravské Trebové v kontextu moravské barokni
architektury

oponentsky posudek bakalafské prace

Prace Veroniky Skopalové je vénovana stavbé, kterd zrlznych dlvodi
prozatim nepatiila mezi nejcitovanégjSi stavby 17. stoleti na Moravé. Vytéenym cilem
autorky bylo tuto prozatim opomijenou stavbu komplexné uméleckohistoricky
charakterizovat a nasledné viadit do dobového kontextu architektonického
(v souvislosti s dolozenym autorem i ve srovnani s dalSimi dobové ¢&i jinak
pfipadnymi realizacemi) i kulturné-historického, zalozeného na analyze C&innosti
fundatora stavby a pfipadné aktivity vyznamnych Slechtickych osobnosti mésta a
regionu.

Historie stavby je podana pfehledné a srozumitelné. Pfi jeji formulaci autorka
svédomité pracovala se véemi dostupnymi zdroji a podafrilo se ji tak vytvofit plasticky
obraz vzniku stavby, jehoz — formalnim — problémem muzZe byt jen skute¢nost, Zze ze
systému citaci ne viZdy jednoznaéné vyplyva plvod uvedené informace. Dilci
problém s citacemi doklada i nasledujici kapitola vénovana prabéhu stavebnich
praci, kde je napf. v odkazu citovana ,klasterni kronika“ bez dalSiho vysvétleni, o jaky
pramen &i publikaci se jedna (napf. s. 18). Ztextu je nicméné ziejmé, Ze autorka
pracovala s literaturou velmi korektné a kriticky. Domnivam se, Ze k vyjasnéni situace
by postacila kratka uvodni kapitola, kterd by sumarizovala dosavadni prameny a
literaturu k tématu a umoznila tak étenafi snadnéjsi orientaci v nasledném textu.

Popis kostela je pomérné zdafily a dokiada, Zze autorka zvladla schopnost
kritické analyzy architektonického tvaroslovi. Oddil vénovany dobovému kontextu
stavby je nejprve vénovan staviteli Jacopu Braschovi, jeho tvorbé na Moravé a ve
Slezsku a zejména jeho pfipadnému autorstvi kostell v Opavé, Jihlavé a Vratislavi.
Obtizné otazce autorstvi téchto staveb by opét vyrazné pomohlo Uvodni shrnuti
dosavadni literatury. Z nasledného textu neni rovnéz zcela jasné, k jakému nazoru se
vlastné autorka pfiklani: na jedné strané pfipousti hypotetiCnost jeho autorské Gcasti,
na strané druhé — pfi popisu jednotlivych prvkl a hledani jejich souvislosti — jej jako
autora prubézné uvadi. Piehled sakralnich realizaci v Moravské Tiebové a okoli je
uziteCnym zrcadlem diskutovanych staveb stim, ze struéna charakteristika
jednotlivych staveb nedava vétsi prostor pro rozvijeni pfipadnych hilubSich



souvislosti. Z pfipominky celkové moravské dobové situace je nejzajimavéjSi pasaz
vénovana iniciatoru kostela v Moravské Trebové, Karlu Eusebiu z Liechtensteina a
jeho teoretickym architektonickym Gvaham, které jsou velmi pfipadné vztaZzeny
k podobé diskutované stavby. Prehled dobovych frantiSkanskych realizaci je opét
zajimavym ramcem pro posuzovani zkoumaného kostela stim, Zze pri celkové
charakteristice frantiSkanské architektury mohla byt vice - a tfeba i polemicky —
zminovana jedina komplexni  charakteristika frantiSkanské architektury®
z Encyklopedie ceskych klastera (Vicek-Sommer-Foltyn 1997). | zde vSak plati
poznamka o peclivé praci s literaturou a autor€iné snaze dohledat k popisovanym
stavbam co nejvice informaci. Svédomity zpUsob zpracovani textu zaroven bohuzel
vyrazné kontrastuje s nepfili§ kvalitni obrazovou pfilohou, kterd mohla mnoha v textu
naznacena ¢i nejasna tvrzeni vyrazné podpoiit.

V zavérecnych kapitolach prace autorka fe€ené shrnuje a pokousi se vse
sestavit do komplexniho obrazu. Zejména posledni kapitola je dle mého soudu
dokladem, Z2e smély cil komplexniho pohledu na konkrétni stavbu v Sirokém
dobovém ramci byl pfediozenou praci pomérné zdarné napinén. Je ziejmé, Ze
nékteré postichy a vyvody jsou diskutabilni a bylo by mozno je pfi podrobné&jsi
diskusi rozporovat (za v3echny zmifime napiiklad jen letmo naznadenou otazku
dobové ,typického“ a naopak autorsky ,originalniho“ tvaroslovi, ktera je zejména ve
druhé poloviné 17. stoleti mimoiradné sloZita a z hlediska autorskych atribuci silné
limitujici). Z textu také vyplyva, Ze ne na vSechny otdzky méla autorka vyjasnény
nazor (viz jiz zminéné Braschiho autorstvi a s nim souvisejici ¢itankovy ,dikaz
kruhem® v zavéru kapitoly na s. 54). Celkové v3ak lze fici, Ze autorka prokazala talent
jak pro analyzu jednotlivych staveb, tak pro jejich syntetické zapojeni do SirSich
souvislosti a jeji prace rozhodné splfiuje naroky kladené na bakalafskou praci.
Z téchto diivodl ji proto rad doporuéuiji k obhajobé.
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