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Nazev bakalafské prace

Porovnani pripravy ditéte na vstup do
zakladni Skoly v mateiskych $kolach
s odliSnym vzdélavacim programem

Kritéria Hodnoceni Komentat
hodnoceni

1 | Volba tématu Aktualni Autorka vychazi ze zkuSenosti
z pedagogickych praxi, kdy navstivila
matefské Skoly s odliSnym Skolnim
vzdé€lavacim programem a poukazuje 1 na
aktudlni situaci vysokého procenta OSD.

2 | Formulace cile Vhodné zvoleny cil | S ohledem na rozsah bakalafské prace si

prace

autorka vyty¢ila realny cil, ktery vhodné
formulovala do 3 konkrétnich ukolu (s. 21).
Pozor na oznaceni b&Zna matefska Skola,
nebot’ matetska Skola podporujici zdravi je
také bézna. Jaky je tedy rozdil?

3 | Struktura a rozsah
prace

Ur¢ity nepomér
mezi teoretickou a

Bakalafska prace je klasicky rozdélena na
teoretickou. Rozsah stran spliiuje stanovené

praktickou &asti poZadavky, avsak teoreticka ¢ast mohla byt
vice propracovédna.
4 | Prostfedky S ohledem Autorka realizovala zajimavé vyzkumné

k zvolenému
tématu a cili
ptimétené zvolené

k dosaZeni cile

Setfeni, které ¢asové velmi dobie
naplénovala, vhodné zvolila kombinaci
metod pozorovani a rozhovoru. Ocetiuji
promysleni kritérii hodnoceni (s. 26).
Autorka ziskala zajimavé informace, data
nezobeciiuje, ale je Skoda, Ze je vice
neanalyzuje. Velmi ¢asto konstatuje, Ze
zjiSténi ji ptekvapilo, zaskodilo atd.

5 | Naplnéni cile Cil byl splnén Autorka velmi dobfe promyslela vyzkumné
Setfeni, stanovila si redlny cil, ktery se ji
podafilo naplnit.

6 | Orientace autora | Dostacujici K problematice vstupu ditéte do zakladni

v problematice

Skoly existuje veliké mnoZstvi odborné
literatury, ¢ehoZ autorka pfi teoretické ¢asti
nevyuZila. Autorka se pti charakteristice
vzdélavacich programil nepfesné vyjadiuje
(kap. 2)
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7 | Obsahové naplit | Casteéné

Ocefiuji piipravu a realizaci praktické ¢asti,

dispropor&ni avsak teoreticka ¢ast ma urcité nedostatky,
které prosim, aby autorka objasnila
v prub&hu obhajoby (viz. otazky k diskuzi).
8 | Originalita Zajimavé pojeti Osobni zaujeti autorky zvolenym tématem,
zpracovani praktické ¢asti velmi zdafila prakticka &ast, kdy autorka
sleduje 14 déti v prabéhu dochazky
v matei'ské Skole a nasledné v zdkladni $kole.
Toto Setfeni dopliluje rozhovorem s rodiéi,
uéitelkami z matefské a zakladni Skoly.
9 | Prace S uréitymi Nepiesnost pii pouZivani citovanych zdroji,
s informaénimi nedostatky napf.s. 9, jedna se o text Valentové v knize

zdroji

Kollarikové a Pupaly. V kapitole &. 2
neuvadite, Ze se jedna o pfimou citaci z RVP
PV

10 | Uroveii psaného | Velmi dobra

Autorka se velmi dobfe vyjadiuje.

projevu, stylistika

11 | Uroveti psaného | Velmi dobra V bakalafské praci nebyly shledany zavazné
projevu, gramatické chyby
gramatika

12 | Formélni uprava | Drobné chyby
prace

Upozoméni: u pfiloha €. 1 chybi zdroj, ze
kterého bylo €erpano, nepfesny popis tabulek
v pfilohach, tabulky v textu nejsou
otislovany a pojmenovany, pfi uvadéni
pfimych citaci se piSe pro oznadeni strany
zkratka ,,s“ (ne str.), napt. s. 16

13 | Pfinos, vyuziti Osobni pfinos
prace

Autorka si vyzkousela metody pedagogické
diagnostiky pfi posuzovani §kolni
pfipravenosti. Cenné je sledovani déti

v matef'ské Skole a nasledné po pulroéni
adaptaci v 1. tHd& Z8

Pfedlozeni bakalafské prace k obhajobé Ano
Navrhovana klasifikace Velmi dobfe

Otazky k obhajobé

1. Objasnéte, jak si pfedstavujete
piipravu na vstup ditéte do 1. t¥idy ZS
—viz. s. 48 ,,budu se snazit tyto
zanedbané oblasti u déti predskolniho
véku odbouravat a pokusim se
nahrazovat, dopliovat a kompenzovat
vychovu déti v oblastech, které jim
v jejich rodinné prostiedi a zdzemi
nebudou poskytnuty

2. Vysvétlete terminy: §kolni zralost,
$kolni pfipravenost a $kolni
uspésnost.

3. Charakterizujte mysleni ditéte na
konci predskolniho véku.

4. Objasnéte, co je Skolni vzdélavaci
program, ramcovy vzdélavaci
program, kurikulum.
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