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POSUDEK BAKALA RSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pditadi vypliujte pouze do Sedivych padik! Po jejich vyplréni hotovy posudek prosim vytiskte,

podepiste, odevzdejte ve dvou kopiich a zaSlelereldcky na adresu sekretariatuislusné katedry!

Typ posudku (,kliknutim* zaktiZkujte platnou variantu)

Posudek vedouciho pradx]

Autor/ka prace
Prijmeni a jméno: Alena Pectiova
Nazev prace:Karel Hajek — fotograf, teoretik, organizator
Autor/ka posudku
HKijmeni a jméno: PhDr. Alena Labova
Pracovidt: katedra Zurnalistiky IKSZ

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZI A VYSLEDNE PRACE ( kliknutim* zaktiZkujte vybrané hodnocenti)

Posudek

oponenta |

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od | Neodpovida
schvalenym | tezi, odchyleni je tezi, odchyleni jg tezi, odchyleni nerischvalenym
tezim V praci V praci Vv praci zdivodrgné | tezim
zdavodréné a je | zdivodrené, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace X [] [] [] L]
1.2 | Technika prace X [] [] [] L]
1.3 | Struktura prace X [] [] [] L]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a pradépadré konkrétni popis hlavnich vytek)
Zpracovani diplomové prace odpovida schvalenynmtezi

2. HODNOCEN| OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte ¢islici na Skdle 1 —2 -3 -4 -5 — 6 — 7 (jedingea vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
jeS€ akceptovatelné — téthnevyhovujici — zcela nedostaté)

Hodnoceni zndmkou
2.1 | Relativni Uplnost zpracované literatury ke es@mu tématu 2
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnagtijcovat 3
2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu 3
2.4 | Loginost vykladu, podloZzenost z 3

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné pragmaure konkrétni popis hlavnich vytek)

Autorka pracovala s literaturou zejména v prvnipldpisnéiasti prace, v niz dab vybrala a "vyzila" jen
podstatna a relevantni fakta, jejichZz pomdeidstavila tur¢i a profesni vyvoj KH jako fotografa. V druliésti
prace zpracovavala primarni zdroje ziskané stuéHéjkova odkazu v Archivu Narodniho muzea. Dikylpé
reSersSni praci se ji potil@ ziskat cenné autentické materialy, prokazufiohatou teoretickou a publicistickou

aktivitu KH.

3. HODNOCENI KONE CNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte ¢islici na Skale 1 —2 -3 -4 -5 — 6 — 7 (jedidea vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
jesSe akceptovatelné — t&thnevyhovujici — zcela nedostate)

Hodnoceni znadmkou

3.1 | Struktura prace 3
3.2 | Funknost a pimérenost poznamkového aparatu a odkaz 2
3.3 | Dodrzeni citéeni normy (pokud se v textu opakovambjevuji pasazeipjaté 2

bez udéani zdroje, hodtie stupm 7. Pokud v textu zjistitefgjaté pasaze
vydavané neopra¥né autorem za vlastni zjisti, nedoporéte praci
k obhajols a ve ,zdivodreni v gripact nedopordeni” navrhite, aby




s autorem bylo zahajeno disciplinaktzeni.)

3.4 | Jazykova a stylisticka uraverace (pokud je opakov&poruSovana platna 2
kodifikace pravopisné normy, hodfie stupgm 7)

3.5 | Opravsinost a vhodnostifloh, graficka Uprava prace 2

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné pratimaulré konkrétni popis hlavnich vytek)

Struktura prace: autorka @i & sleduje historickou logiku vyvoje osobnosti fotafa Karla Hajka. Vzhledem
k cili prace - pedstavit fotografa KH jako teoretika a popularizatmédia fotografie - se mozna az zbwte
podrobr zabyvéa jeho profesnim i civilnim Zivotem. Pracel@ena ze dvotasti - prvni pinasi zivotopisna
fakta , autorka v podstasumarizuje poznatky ziskané studiem sekundaroiidrliteratury, bez vyrazsi
snahy prosadit své hodnotici stanoviskejima, co jiz bylo zji&no. Druh&sast prace je postavena na atirof
osobni, velmi zaujaté a &tawe provadné reSersnfinnosti, Ehem niz prohleda a dib"vytezi" Archiv
Narodniho muzea a Stéatni iestni archiv (slozku Spolaleskoslovenskych novitd pro zpracovani vliastniho
tématu prace - Hajek jako teoretik nowisiéé fotografie a "ositovy" pracovnik v oblasti fotografie.
Poznamkovy aparat: autorka pracuje s velkym mnégsimarnich i sekundéarnich zdoj citani normu
dodrzuje velmi pdivé, a fesré a disledrg pracuje s odkazovym aparatem.

Jazykova i stylistick& Uroweprace je kultivovand, zpracovani odpovida nanokladenym na odborny text.
Prace je ozivena malo znamymi fotografiemi samatdri€arla Hajka, badatelsky cenna jglgha s pepisy
autentickych teoretickych taxKH a jeho pednéaSek.

4. SHRNUJICi KOMENTA R HODNOTITELE (celkové hodnoceni vysledné préce, jeji siinéaaésistranky,
ptivodnost zpracovani tématu apod.)

Préace je dlezita jako prvni fispivek k predstaveni KH ne jako fotografa, ale jako teoreti@ging'ské
fotografie. | kdyz autorka népkrati prvni stupé védecké préace, tj. reSerdtihnost, vyhledani a shroméid po
archivech ukrytych text jejich vyker a tematické utdéni a pohybuje se tak spiSe v ravkonstatovani nez
analyzy, jeiteba ocenit snahu obohatit pohled na vyznamnou asbéeské novingské fotografie ukazanim na
dosud teoreticky nereflektovany ro&njeji cinnosti. Praci v tomto ohledu povaZzuji zdrmosnou a fesahujici
dosud znamé studignované KH.

Prace doportuji k obhajol a navrhuji hodnotit ji vybomh-velmi dolie - v zavislosti na obhajéb

5. OTAZKY NEBO NAM ETY, K NIMZ SE P RI OBHAJOB E DIPLOMANT MUSI VYJAD RIT:

5.1 Co z Hajkovych teoretickych postuldtovazujete za platné i v dnesni d@b

5.2

6. NAVRHOVANA ZNAMKA  (,kliknutim* zakiiZkujte vybrané hodnoceni)

vyborné& [_] — velmi dobie [X] — dobie[ ] — nedoporuéuji k obhajob &[]

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORWENI

Datum: ..o Podpis: ...ooi i

Hotovy posudek vytiskfte, podepisSte a odevzdejte ve dvou kopiich i za#8ksktronicky na adresu
sekretariatu Fislusné katedry!




