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Studentka predlozila bakalarskou praci, kterd pojednava o Zivotnich a pracovnich podminkach
Ukrajinct, kteti dlouhodobé Ziji a pracuji v Ceské republice. Autorka se tomuto tématu vénovala
jiz ve své absolventské praci, obhajené na Vyssi odborné skole socidlné pedagogické a teologické
Jabok (Pracovni podminky Ukrajincti v Ceské republice. Absolventska prace, 2013). Teoretickou
Cast své absolventské prace vyrazné prepracovala a doplnila; praktickou ¢ast bakalarské prace
tvori nové dotaznikové Setreni a jeho interpretace.

Struktura prace odpovida pozadavkiim kladenym na bakalarskou praci. Pouze v kap. 1.1 a 1.2 je
obsazena rada ruznych témat, takze text vyvolava spiSe dojem jakéhosi slovnikového prehledu
zékladnich pojmu nez souvislého pojedndni. Po strance formélni je prace na velmi dobré trovni,
proto k ni madm pouze tyto pripominky: ackoliv jsou bibliografické odkazy primo v textu pfi-
pustné, povazuji za nedostatek absenci idaju o tom, z které strany pramene citat pochazi. Je to
dulezité zejména u doslovnych citaci, které jsou jinak tézko dohledatelné. Dal$im nedostatkem
je citovani z Wikipedie (s. 11).

Jazykova uroven predlozené prace je slabsi. Preklepu je sice mélo (s. 10, 14 a 36), zato misty
prekvapuji nejasné formulace, at uz se jedna o nepresné citace a uziti latinskych slov (na s. 9
vyraz "ex-migrace”, na s. 13: ztotoznéni “migrace” a “migranta”) nebo nepresné formulace ve
vlastnim textu, jako je tfeba prvni véta kap. 1.2.3 na s. 14, anebo tvrzeni, Ze se Ceska republika
,hlasi“ k cirkvi rimskokatolické, na s. 32-33.

Obsahoveé povazuji teoretickou ¢ast prace celkové za velmi dobrou, a to zejména kap.1.5 o pra-
covnich podminkach Ukrajincti v CR a kap. 1.6 o religiozité Ukrajinctl. Jako pastoralni teolog
bych uvital, kdyby autorka na zakladé svého Setreni a svych zkusenosti zpracovala kratky text,
ktery by se mohl stat - v pripadé vhodné medializace - impulsem pro vedeni reckokatolické cirkve
v CR k roz$ifeni a prohloubeni pastora¢nich nabidek.

Praktickéd Cast prace je rovnéz na velmi dobré Grovni. Jejim limitem je ovS§em maly pocet respon-
dent, ktery neumoznuje duslednou aplikaci kvantitativni metodiky. Otazky pouzité v dotazniku
byly zvoleny dobre, v textu vSak chybi jasnéj$i popis a zdivodnéni volby jednotlivych otézek.
Z kontextu je sice souvislost mezi teoretickou a praktickou cdasti jasna, neni vSak dostatecné
explicitné dolozena.

Navrhované hodnoceni: C

Zduvodnéni, zaveér: Jak teoreticka, tak i prakticka ¢ast prace plné odpovida pozadavkum kla-
denym na bakaldrskou praci ve studovaném oboru.

Otazky, podnéty k diskusi pri obhajobé: Na studentku se obracim s nasledujicimi podnéty
pro obhajobu:

1) Vysvétlete text na s. 32 o potencidlnim "negativnim vlivu naboZenstvi na migranta”.

2) Vysvétlete, proc jste na s. 27 uvedla, ze ,k ndm jezdi Ukrajinci, kteri nemaji dostatecné vzdeé-
14ni na kvalifikovanéjsi praci”, ackoliv vysledek VaSeho vlastniho Setreni ukazuje realitu v jiném
svétle (srov. 37).

3) Vysvétlete, pro¢ uzivate v souvislosti s negativnimi zku$enostmi Ukrajinci v CR pojem ,vy-
myvani mozkua“.

Doporucuji/nedoporucuji k obhajobé: doporucuji

V Ceskych Budgjovicich 26.1.2017
podpis oponenta prace



