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POSUDEK BAKALARSKE DIPLOMOVE PRACE

V pocitaci vyplitujte pouze do Sedivych policek!
Po jejich vyplnéni posudek vytisknéte, zakrouZkuje navrhovanou znamku, podepiste a odevzdejte!

AUTOR/KA PRACE:

Piijmeni: Vymétal Jméno: Vaclav

NAZEV PRACE: Vznik a udrzovani alianci z hlediska teorii mezinarodnich vztahi
AUTOR/KA POSUDKU:

Pfijmeni: Karlas Jméno: Jan

Pracovisté: IPS

TYP POSUDKU: Posudek vedouciho prace: Oponentsky posudek:

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE”

1. Odpovida | Odchyluje se od tezi, |Odchyluje se od tezia |Neodpovida
schvalenym |ale odchyleni je odchyleni neni vhodné | schvalenym
tezim vhodné a v praci a v praci zdivodnéné | tezim
zdivodnéné
1.1. | Cil prace X
1.2. | Metoda prace X
1.3. | Struktura prace X

* W r 14
) Oznadte , X vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v piipadé hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni
witky pro jednotlivé podbody) (max. 1000 znakii).

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni tiplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Pochopeni zpracované literatury a informacnich zdrojt k tématu

2.3 | Schopnost aplikovat metodologické postupy vhodné pro zvolené téma
2.4 | Argumentace a uplnost vykladu

I Vypliwuijte &islici na $kale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostate¢né)

N = [ = | =

KOMENTAR (v piipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
Jjednotlivé podbody) (max. 1000 znaki).

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
| | | Hodnoceni znamkou |




3.1 | Logi¢nost struktury prace 1

3.2 | Vnitini provazanost vykladu 1

3.3 | Ucelenost vykladu 1

3.4 | Uroven pozndmkového aparitu a odkazi 1

3.5 |Dodrzeni citacni normy 1

3.6 |Jazykova a stylisticka tiroven prace (pokud je opakované poruSovana 1
platna kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 4!)

3.7 | Opravnénost a vhodnost piiloh

3.8 | Celkova tuprava textu (piehlednost textu, vyvazenost struktury prace, 1
logicka provazanost, grafickd podoba textu)

' Vyplitujte &islici na $kale 1 —2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostateéné)

KOMENTAR (v piipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
Jjednotlivé podbody) (max. 2000 znakii).

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z vysledné prace, jeji silné
a slabé stranky, piivodnost tématu a myslenek apod.) (max. 1500 znakii).

S.

Bakalatskou praci V. Vymétala hodnotim jako zdatilou. K jejim silnym strankdm patii to, Ze jeji autor navrhl
sam smysluplné téma, které dokazal kvalitnim zptisobem zpracovat. Srovnani realistickych a
konstruktivistickych pohledt na aliance nebylo dosud pfili§ systematicky rozebirano. V. Vymétal dokazal
identifikovat a odpovidajicim zptisobem analyzovat relevantni literaturu. Autoriv hlavni zavér, podle
kterého jsou aliance v konstruktivistickém pojeti ,,né¢im vic* - bezpecnostnim spolecenstvim — postihuje
hlavni rozdil mezi realistickym a konstruktivistickym pohledem. Za relativné slabsi stranku bych oznacil
nékteré aspekty usporadani autorovy argumentace. Ne ve vSech pasazich se mu zcela daii smétovat od
obecného ke konkrétnimu a zdtraziiovat klicové véci. Celkové kvalitni obsah prace to vSak vyrazné
nesnizuje a tento nedostatek lze vysvétlit tim, Ze autor je teprve studentem bakalarského studia. Autor také
mohl podrobnéji rozebrat a kriticky zhodnotit dosavadni vyzkum tématu. Tyto pfipominky vSak nic neméni
na skutecnosti, ze se jedna o velmi zdafilou bakalafskou praci a ze autor prokazal vysokou miru zajmu o
odbornou problematiku a schopnosti kvalitn¢ zpracovat odborné téma.

OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSIi VYJADRIT

5.1

Vysvétlete struéng, zda podle Vas vysvétluje pietrvani NATO po studené valce 1épe realismus
nebo konstruktivismus a pro¢.

5.2

53

6. NAVRHOVANA ZNAMKA

(po vytisteni posudku rucné zakrouzkujte vami navrhované hodnoceni):

vyborné — velmi dobie — dobfe — nedoporucuji k obhajobé

ZDUVODNENTI V PRIPADE NEDOPORUCENI (max. 700 znaki)

Datum: 8. 6. 2010 Podpis: ..o




