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Hlavnim tematem, ktere zpracovava prelozene prace, je otazka existence netri-
vialniho racionalniho re^eni diofanticke rovnice F(X,Y,Z] = 0 pro kvadratickou
formu F na Q3. Prace je rozclenena do peti kapitol. Po historickem uvodu je nej-
prve nastinena konstrukce telesa p-adickych cisel a okruhu p-adickych celych cisel.
Tfeti kapitola obsahuje formulaci a dukaz dvou verzi klicoveho Henselova lemmatu
a ctvrta cast vedle prikladu formuluje Hasse-Minkovskeho vetu, jejiz dukaz se bo-
huzel do prace nevesel. Nejrozsahlejsi pata kapitola se zabyva fe^enira samotneho
centralniho problemu prace.

Text je napsan pristupnou formou a pres obcasne stylisticke nedostatky se po-
merne dobre cte. Mnozstvi vecnych chyb a matematickych nepfesnosti, ktere opo-
nent v textu postfelil, je pfimerene roasahu prace (viz seznam nize). Autorka proble-
matice zjevn§ porozumela a pfedevSim v centralni pate kapitole prokazala schopnost
samostatne prace. Na druhou stranu mene presvedcivou casti predlozeneho textu
je konstrukce okruhu p-adickych celych cisel v druhe kapitole, kde casto neni jasne,
co se prebira jako fakt, jehoz znalost je u ctenare predpokladana, a co je zjevne
a neni to treba dokazovat (napriklad v Definici 2.4 ci v dukaau Vety 3.1). Podle
oponentova mineni by navic stalo za to, aby byl vzdy u prezentovanych uvah (jako
je tomu u Tvrzeni 2.6 a Vety 3.1) uveden jejich puvod. Zejmena by melo byt jasne,
ktere postupy jsou kompletne pfevzate z jednoho zdroje, kdy autorka zpracovala
tema z ruanych textu a kdy se jedna o zcela samostatnou praci.

Pfes uvedene vyhrady doporucuji praci Veroniky Pulpanove Diofanticke rovnice
a p-adickd cisla uanat jako bakalarskou a navrhuji ji ohodnotit znamkou velmi
dobre. V pripade, ze se autorka pri prezentaci prace uspe^ne vyporada s uvedenymi
vyhradami, nema oponent namitek proti hodnoceni vyborne.
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Seznam zavaznejsich nepresnosti:

- s.lOj Definition 2.4 - Bylo by vhodne neco fi'ci o operacich na ziiplneni Qp,
tedy alespon komentovat, proc ma Qp strukturu telesa. Podobne by prinejmensim
komentaf zaslouzila i jednoznacnost existence zuplneni.

- s.10, Proposition 2.5 - Dokazujeme (a potfebujeme dokazat), ze "LP je podokruh
Qp (nikoli, ze jde o pouze o jakysi okruh, jak je uvedeno ve formulaci tvrzeni).

- s.12, r.2 - Uvazujeme-li prvky Zp jako formalni sumy s koeficienty z mnosiny
{0,1,... ,p — 1}, mel by i vysledek operace byt tehoz tvaru, tedy tvaru ̂  cnpn pro
Cfi S {0,1,... ,p — 1} (navic zde pfebyva —).

- s.14, r.ll Uziti Ta3'lorova rozvoje pro formalni derivaci a p-adickou topologii
by zasluhovalo komentar ci odkaz.

- s.17, f.-4, Example 4.2 - Meli bychom mluvit o "a non-zero solution" (nuly
danou rovnici samozrejme fesi),

- s.lS; Example 4.3 - To, ze soucin dvou kvadratickych nezbytku je kvadraticky
zbytek| by zaslouzilo strucne oduvodneni (napriklad, ze kvadraticke zbytky tvofi
modulo p podgrupu indexu 2).

- s.23 f .11 a r.13 - V souctech uvazujeme dosazene hodnoty x, y, z nikoli promenne
X, Y, Z.

- s.23. Lemma 5.1 - V dukazu bychom meli fici, ze uvazujeme multiplikativnf
grupu (Z/pS)*, tedy nikoli (aditivni) grupu

- s .24 f .2 - Ghybi"modp".


