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Bakalafska prace Ivety Legatové se vyznacuje jasnym zdmérem: posoudit, jak se Evropa
konce 15. a po¢étku 16. stoleti vyrovnavala s objevenim Ameriky na zéklad¢€ Zivotniho
piib&hu a literarniho svédectvi dvou muzi: janovského moteplavce Krystofa Kolumba a
sevillského knéze a teologa Bartolomé de las Casase.

JiZ nahlédnuti do obsahu prace dava tusit, Ze zpusob, jakym se studentka svého tikolu
zhostila, neni striktné akademicky. Expresivni zkratka v titulech jednotlivych ¢asti a
dynamika jejich sledu naznacuji silné osobni zaujeti a snahu pfenést je i na ¢tenafe. Zacteme-
li se pak do vlastniho textu, musime uznat, Ze se ji to dafi, i kdyZ n€kdy za cenu jisté¢ho
zjednoduseni nebo ukvapeného zavéru.

V tvodnich kapitolkach se pokousi shrnout historické okolnosti zdmoiskych objevii.

V tieti kapitole predstavuje osobu KryStofa Kolumba a popisuje pribéh jeho objevitelskych
plaveb. Portrét moteplavce i vyli€eni jeho prvniho kontaktu s neznamym svétem jsou zfetelné
z4vislé na populariza¢ni praci Josefa Janacka o Krystofovi Kolumbovi z r. 1963. Autorka
pfejima zejména né€které jeho hodnotici soudy - ne proto, Ze by si chtéla praci usnadnit, ale
protoZe souzni s jejim citénim. Nicméné tak, jak se stale vice opira o vlastni texty
Kolumbovych svédectvi, dava piesvédCivéji nahlédnout do stéZejniho problému: jaka je
vérohodnost téchto svédectvi ve smyslu objektivniho obrazu objevitelskych a koloniza¢nich
aktivit Evropant (Spanéli) v Novém svété. Oceriuji také to, Ze si je védoma, Ze zna¢na &ast
Kolumbovych denikovych zaznami byla rekonstruovana a zaznamenana pozdé€ji jinymi
osobami.

Jednou z nich byl i Bartolomé de Las Casas. Jeho vyznam autorka prace postihuje vystiZzné
jiz druhou ¢asti nazvu kapitoly, kterou mu vénovala: ,,Jiny pohled na svét“. I kdyz nesdilim
jeji pfesvédéeni, Ze Las Casas objektivné zhodnotil proces objeveni a kolonizace Ameriky
(str. 23), myslim, Ze v této ¢asti prace dala opravnéné zaznit silnému etickému naboji, kterym
je Zivot a dilo této sloZité osobnosti prodchnuto. Pon€kud na okraji (nebo spis ne tak
explicitné vyjadien) zde zistal dalsi velky pfesah Las Casasovych myslenek a €¢inl: otazka,
kterou poloZil nejen tehdej$im vladctim, ale zejména teologtim a filozofim, po vymezeni
lidské bytosti, od niZ se pak odviji nové téma lidskych prav a jejich respektovani ¢i
poruSovani.

V zavéredné kapitole vénované literarni povaze svédectvi obou osobnosti postihuje jejich
rozdilnost a vyznam pro zrod a formovani nového pisemnictvi. Cenné jsou tivahy o utopické
povaze jejich spist, které - zejména v ptipadé¢ Kolumbové — vychazeji z analyzy jeho
vyrazovych prostiedki, coz pokladam za zv1ast piinosné. Urcité by stéalo za to se k tomuto
tématu jeste vratit.

Zavérem bych chtéla jesté vyzdvihnout velké stylistické usili, které autorka vynalozZila na
koneénou podobu své prace. Neni pochyb o tom, Ze zplsob jejiho vyjadfovani je velmi



osobity, coz je chvalyhodné ve chvili, kdy se ji dafi je podrobit jisté kazni a jazykové
korektnost, které k pisemnému projevu patii.

Nékteré ptipominky.

Jedna ukazka z tzv. kratkych spojeni: na str. 29, nazev spisu francouzského badatele
Josepha Péreze odkazuje pouze k tzv. ¢emé legendé, nikoli k Novym zakontim, jak autorka
tvrdi, i kdyZ s ni nepochybné souvisi.

Str. 26: neni jasné, pro€ znalost latiny umozZiiovala mnichiim a knéZim lepsi dorozuméni
s domorodci.
let, které byly nutn€ poznamenany dobovym politickym a ideologickym kontextem (J.
Plojhar, 1954 — str. 24, neni uveden v zavéreéné bibliografii; Holzbachova, 1963; Janacek,
1970). Na druhé strané velice oceftuji znaéné mnoZstvi prostudovanych novéjsich praci,
nag8ich i zahrani¢nich.

U citath z ¢eskych piekladi Kolumbovych a Las Casasovych dél postrddam v pozndmce
pod ¢arou ptvodni, tj. Spanélské znéni.

Jeste k bibliografii: zajimavé je, Ze autorka fadi prace Josefa Janacka do primarni
literatury. Je to ur€ité piijatelné, ale zaroveii se tim pon€kud zpochybriuje jejich kriticky
dosah. Tteba by se k tomu mohla vyjadtit pfi obhajobé. A kone¢né posledni bibliograficka
poznamka: stfidaveé spravné a chybn€ uvadéné jméno Jitiho Chalupy.

Zavérem.

Prace zaujme osobnim zapalem autorky i neotfelym zptisobem, jimz konfrontuje dvé
vyznamné postavy evropské reflexe Nového svéta kratce po jeho objeveni. Odpovida
naroktim kladenym na bakalaiské prace a doporucuji ji k obhajobé.
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Praha 16. 6. 2010 Doc. PhDr. Hedvika \Vydrové.



