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Kritérium hodnoceni

Hodnoceni
1 — 10 bodu *)

Formulace cilii (cile jsou jasné formulované a adekvatni typu
a charakteru prace).

10

2. | Prostiedky k dosazeni cilii (pouzité metody jsou vhodné vzhledem 10
k ciliim a dal$im parametriim préce).

3. | Postup fe$eni (postup zpracovani odpovidéd zvolenym cilim a metodim 8
prace, text je jasné a logicky strukturovén).

4. | Splnéni cilti (cile prace byly splnény v pfiméfeném rozsahu a na Grovni, 7
kterd odpovidéa charakteru prace).

5. | Orientace autora v pojedniavané problematice (prace odrazi znalost | §
relevantnich prament a literatury).

6. | Originalita zpracovani (prace vykazuje prvky, které svédéi o tviiréim 8
zaujeti autora a o jeho samostatném uvaZovani o feSené problematice).

7. | Obsahova napli (volba obsahovych prvki prace je relevantni, jsou 8
postiZeny jejich vzajemné vazby a souvislosti a obsah vytvari logicky celek).

8.  Uroven jazykového projevu (pravopisna a stylisticka troveri odpovida 6
narokdm na bakalafskou praci, terminologie je korektni a jednotna).

9. | Prace s informaénimi zdroji, dodrZeni formalnich pravidel (zdroje | 7
v pfiméfeném mnoZstvi jsou vhodné zvoleny a spravné citovany a
interpretovany; prace ma naleZitou Gpravu a respektuje pfislusné normy).

10. | Prinos prace (vysledky prace mohou nalézt konkrétni smysluplné 8

uplatnéni v teorii ¢i praxi daného oboru).

*) 1 bod vyjadiuje nejniz8i moZnou Uroven splnéni daného kritéria, 10 bodl nejvy$$i moZnou Qroven

Otéazky k obhajobé | Co znamend §kola s , povésti* (s. 34)

Jak koresponduji tabulky 4 a 67 Jde o 7 fyzicky trestanych deti?

Jde o pocet rodin, ¢irodicu? (graf 3)
K hypotéze H 1 ma byt tab. 1. Kde je?

V zavéru autor konstatuje,, ...déti inklinuji k prostredi, kde ize castéji
zjistit Sikanovani® — O jaké prostiedi se jednd? O skolu?! Je tfeba

vysvétlit.
Jakd opatfeni autor na zlepSeni situace navrhuje?
Poznamky | Chybi nékteré odkazy na informacni zdroje (s. 15, 17, 18, 21,24 aj.),
u citaci nejsou uvedeny stranky.
V textu jsou gramatické chyby (s. 21, 55) a preklepy (s. 29, 39).
| Celkové hodnoceni
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l Bakaldrskou prdci doporucuji k obhajobé a hodnotim velmi~Jobre.
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