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Autoevaluace jako nastroj pro zlepsovani procesu ve skole 



Indilcitory kvality z3verecne prace 
Pomocny rejstfik pro hodnoceni zaverecnych praci. 

Oznacte X, zda pfedlozena prace obsahuje nfze uvedene znaky. 
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Klady prace: 

Z pnice je patme, ze byla napsana s velkym zaujetim pro sledovany problem a pozitivne se to 
na ni odrazi. Pfestoze je tema v soucasne dobe hodne frekventovane, prace prinasl - hlavne 
diky zapracovanym osobnim zkusenostem z pobytu v Portugalsku - i nektere nove pohledy. 
Z obsahu teoreticke casti je zrejma dobra znalost pouzitych pramenu, kvalitne je pracovano 
s citaty z odbomych publikaci, dovedne je jimi argumentovano. 
Vyzkummi cast se opini 0 kombinaci dvou technik (analyza dokumentace, interview). Vhodne 
zvolena byla tN jednoducha tvrzeni (hypotezy), ktere vychazeji ze zkusenosti a z toho, ze se 
skoly vytvofit hodnotnou autoevaluacni zpnivu teprve uci. Vysledek vyzkumu odkryva 
nedostatky, kterych se skoly ve vyssi mire dopousteji. 

Nedostatky prace 

Jen 14 analyzovanych skolnich dokumentu - autoevaluacnich zprav (AZ) a vYrocnich zprav 

(VZ) - je maly vzorek, ktery neumozrmje dostatecne presvedCive zobecneni. 

V praci chybi zverejneni dopliiujicich otazek, ktere byly polozeny reditelilm skol 

ve vyzkurnne casti. 

V zaveru chybi vetSi prostor pro doporuceni, jak zjistene nedostatky resit. 

V uvodu a v zaveru prace (str. 8 a str. 41) jsou odlisne forrnulovany a v jinem poradi 

uspofadany hypotezy, co:? snizuje prehlednost prace. 


Praci k obbajobe 

DOPORUtUJI 

Doporuceni a otazky pro obbajobu: 

I. 	 V cern vidite zakladni rozdil mezi VZ a AZ skoly (z hlediska legislativy i z hlediska 
skolni praxe)? Jak by bylo mozne odstranit nedostatky, ktere vYzkumna cast prace 
v analyzovanych AZ odkryla? 

2. 	 Jak si predstavujete optimaIni persomilni slozeni autoevaluacniho rymu a proc? 
(Nemel by bYt do autoevaluace zapojen cely pedagogicky sbor?) 

3. 	 Jake autoevaluacni metody a nastroje byste doporucila reditelum skol a proc? 

V Kutne Hore dne 2. kvetna 2010 

Mgr. Zdeiika Fadma, v. r. 


