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Navrh systému sbéru statistickych dat

Indikatory kvality zavéreéné prace

*]
Pomocny rejstiik pro hodnoceni zavérednych praci. E % E ;4
Oznaéte X, zda pfedloZena prace obsahuje niZe uvedené znaky. E '5 2 E
Pokud nebudou obsajeny kli¢ové znaky Al, A2, price by neméla byt doporuéena k obhajobé. 2| S8 |2
Znak =
A | Klifové znaky; iivodni &ast
Al | Z¥etelné vymezeni do oblasti §kolského managementu. (Kterych fidicich funkei se to tyka? X
Kterych oblasti manaZerské prace?)
A2 | Zavéretna prace ,,pfesahuje hranice” jedné konkrétni koly. Jde o objektivni analyzu z oblasti X
Fizeni ve §kolstvi (nikoli o shrnuti subjekt. zku§enosti z vlastni praxe, popis jednoho projektu atd.).
A3 | Jasna a zietelna formulace tématu a cile prace. (Co ma byt ovéfeno, zjidténo, Ceho mé byt X
dosaZeno, co nového chce autor zjistit?)
B | Dosavadni feSeni problému
B1 | Prace obsahuje pfehled nazord vztahujicich se k danému tématu na zaklad® odborné literatury; X
akcent na manaZerskou literaturu. (P¥im&teny rozsah pouZitych zdroji v&etné internetu.)
B2 | Jsou uvedeny odkazy na odbornou literaturu. X
B3 | Je zietelné, kde jde o autorsky text a kde o kompilaci; kompilace ma hodnotici nadhled, nejde o X
mechanické vypisky z literatury.
C | Vyzkumna ¢ast
C1 | Vyzkumna &ast se vztahuje k tématu a cili prace. X
(2 | Stanoveni vyzkumného problému. Spravna formulace hypotéz (pokud typ vyzkumného problému X
umoziiuje hypotézy formulovat).
C3 | Byly pouzity vhodné vyzkumné metody a nastroje. X
D | Analyticka &ast
D1 | Je provedena kvalitni analyza ziskanych fakti a Gdaj. X
D2 | Interpretace zjist&nych vysledki je dostateén& analytick4, nejde jen o komentované vyjadfeni X
¢iselnych adaji.
D3 | Interpretace vyzkumu umoZiiuje zpracovani zavéria, doporuceni, vystupii prace. X
E | Zavéry. PFinos pro sféru Fizeni
E1 | Zav&re¢na ast hodnoti, zda bylo dosaZeno stanoveného cile prace (viz A3). (Zavér prace neni X
redukovan jen na vysledky a interpretaci vyzkumu, na potvrzeni i vyvraceni hypotéz.)
E2 | Vystupem prace je material vyuZitelny pro Fizeni ve 8kolstvi: doporudeni, navrhy, metodicke X
postupy, pfiru¢ka, manual, vymezeni rizik...
E3 | Prace obsahuje adresné vyjadteni, kde a jak ji lze vyuZit v praci fidiciho pracovnika. X
E4 | Vystup prace je obecn& vyuZitelny pro oblast fizeni ve Skolstvi — 8kolsky management. Jde X
skuteéné o odborné fundovany material vedouci k rozvoji ur€itého tseku Fizeni Skolstvi.
F | Prezentace (formalni iiroveii prace)
F1 | Uplnost obligatnich naleZitosti — jazykova troveti, dodrZeni formalnich néleZitosti a struktury X
(titulni list, &estné prohl., resumé, kli€ova slova, obsah...), graficka a typografick4 uroven prace...
F2 | Resumé obsahuje stru¢ny souhrn fe§enych a zjisténych skutetnosti (nikoliv zkraceny obsah). X
F3 | Bibliografie dle platné normy. X




Klady prace:

Autorka prokazala schopnost:
- vymezit feSenou oblast,
- jasné formulovat cil prace,
-z podkladového materialu vyt&Zit dostate€né mnoZstvi informaci,
- zpracovat graficky ziskand data,
- analyzovat a interpretovat ziskané udaje,
- vyuZit ziskané informace pro zformovani vystupu do praxe na centralni uirovni,
- splnit cil préce.

Autorka také prokézala velmi dobrou orientaci v feSené problematice.
Prace splituje poZadavky stanoveni CSM Pedf UK na zavéreéné prace, a to ve viech

sledovanych kritériich.

Nedostatky prace:
(Nedostatky prdce koresponduji s absenci poZadovanych znakil; konkretizujte pro text prdce.)

1) Po formalni strance autorka nerespektovala:

- poZadovana velikost pisma na titulnim listu,

- upravu ¢islovani kapitol a podkapitol,

- CSNISO 690 v zapisu titulii do ,,Seznamu pouzZitych.....«.
Dale:
- drobné chyby v psani ¢arek (str. 6, 58), u pomléek (str. 7, 12, 13, 14, 17, 25), zavorka (str.
43, 45) a tecka (str. 55, 57, 58, 59, 62)
- kli¢ova slova nemaji charakter klicovych slov a jsou chybné€ uvedena,
- kapitola 3 ,,Vyzkumna ¢ast“ neobsahuje Zadny text, ale nasleduje hned podkapitola,
- podkapitola 3.5 ,,Vysledky....“ neobsahuje Zadny text, ale nasleduje hned dal$i podkapitola,
- kapitola 4 ,,Prakticka ¢ast* neobsahuje Zadny text, ale nasleduje hned podkapitola.

Vyse uvedené neni na ukor obsahové kvality prace.

Praci k obhajobé

Doporucuji.

Doporudeni a otazky pro obhajobu:

1. Uved'te, u kterych poloZek navrzeného vykazu piedpokladate naslednou korekci.

2. Uved'te navrh na dalsi data, ktera by jste doporucila sledovat.

V Praze dne 30. 4. 2010
PhDr’ Jitka Némcova, PhD.



