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Indikatory kvality BAKALARSKE prace

Koef. 1

koef. 2

koef. 3

Koef. 4

Oznatte x, zda a v jaké mife pfedloZena prace obsahuje
nasledujici znaky A-F.

Obsahuje

Spise
obsahuje

Spise ne-
obsahuje

Ne-
obsahuje

Klicové znaky: uvodni ¢ast

Al

Zfeteliné vymezeni vztahu tématu k oboru specialni
pedagogika resp. pfibuznych oborl.

A2

Jasna a zfetelna formulace tématu a cile/cilli prace. Co ma
byt ovéfeno, zjisténo, eho ma byt dosazeno, co chee autor

Analyza dosavadniho fe$eni problému

B1

|[KKonkrétni pFiklady teoretickych i praktickych pfistupdi nasich
a zahrani¢nich autor(. Prace obsahuje pfehled nazord
vztahujicich se k danému tématu na zakladé odborné
literatury. Pfiméfeny rozsah zdroju vé. Inetu.

B2

Je zfetelné, kde jde o autorsky text a kde o analyzu odb.
literatury (nejedna se o souhrn mechanickych vypiskd
Z literatury).

Vyzkumna ¢ast, pokud je obsazena

C1

Vyzkumna ¢ast se vztahuje k tématu a cili prace.

c2

Stanoveni vyzkumného problému. Spravna formulace hypotéz
{pokud typ vyzkumnéha problému umoziiuje hypotézy
formulovat).

C3

Pouzité vyzkumné metody a nastroje jsou uvedené a
zd{ivodnéné, zplisob a obsah interpretace dat ¢i udajl
umozfiuje zpracovani zaverd.
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D Analyticka cast

D1 |Je provedena kvalitni analyza ziskanych faktd a udaja. X
D2 |Zjisténé vysledky jsou interpretovany (napf. nejde jen x
komentované vyjadien! &iselnych (dajd).
D3 |Zpusob a obsah interpretace umoznuje zpracovani zavérl,
doporugeni, vystupll prace. X

g Zavéry azhodnoceni pfinosu prace pro obor

E1 |Zavéretna ¢ast hodnoti, zda bylo dosazeno uréeného cile
prace. (Zavér neni redukovan jen na vysledky a interpretaci x
vyzkumu, potvrzeni i vyvraceni hypotéz.)

E2 |Vystup prace je obecné vyulitelny pro oblast specialni
pedagogiky resp. pfibuznych obor. X

E3 Pfinos pro obor je formulovan.

F Prezentace - formalni Grovefi prace

F1 |Odpovidajici jazykova troven, dodrZeni formalnich nalezitosti
a struktury (titulni list, Eestné prohl. resumeé, klicova slova,
obsah aj), graficka a typograficka trovet prace.

F2 |Resumé obsahuje struény souhrn fesenych a zjisténych
skute&nosti (nikoliv zkraceny obsah). X

F3 |Bibliografie uvedena die platné normy.

CELKOVE HODNOCENI: navrhovany klasifikaéni stupen: {VELMI DOBRE

Komentar hodnotitele :
Celkovy dojem, silné stranky, slabé stranky, originalita myslenek apod. Vedouci préce mizZe
vyjadiit, zda autor pracoval samostatné, praci si nalezité organizoval, byl kreativni apod.

Specifické poruchy uceni u studentl stfednich skol jsou aktuainim tématem vyzkumnych studii a2z v
poslednich letech. Proto zamér prace — na dvou kazuistikach podchytit konkrétni problémy
dospivajicich klientl s SPU, ktefi dochazeji do Dys centra Praha, hodnotim jako velmi dobry. Autorce
prace se podafilo na zakladé osobniho rozhovoru velmi uspokojivé postihnout hiavni obtize probandl
v procesu skolniho vzdélavani i pfinos stimulaénich programy, které zajistuje samotné Dys centrum.
Nicméné jeden z deklarovanych cill prace — poukazat v ramci kazuisttk na  sebevnimani a
sebehodnoceni v dospivani v souvislosti s SPU, byl postizen méné zfeteiné. Na str. 18 doslo k
nepresne citaci.

Otazky k obhajobé BAKALARSKE prace:

V &em spatfujete nezastupitelnost ob¢anského sektoru pii zlepSovani vyukovych podminek
pro studenty s SPU?

Dne: /{/9 f 7/)7///,// Podpis:
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