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Zaméstn. osob s MP - vyvoj moZnosti a vyznam prac. uplatnéni v Zivoté lidi Zijicich v
domovech pro osoby se ZP

indikatory kvality BAKALARSKE prace

Koef.1 koef.2 koef.3 Koef. 4

Oznalte x, zda a v jaké mife pledloZend
prace obsahuie nasleduiici znakv A-F:
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Kli¢ové znaky: Gvodni &ast

1,50]

Al

Zfetelné vymezeni vztahu tématu k oboru
specidini pedagogika resp. pfibuznych
Qbord

A2

Jasna a zfeteind formulace tématu a
cile/cilt prace. Co ma byt ovéfeno,
zjiténo, Ceho ma byt dosaZeno, co chce
autor zjistit.

Analyza dosavadniho Fe$eni problému

2,004

Al

Konkrétni pfiklady teoretickych i
praktickych pfistupl nasich a
zahraniénich autor(. Prace obsahuje
ptehled nazord vztahujicich se k danému
tématu na zakladé odborné literatury.
Pfimeéfeny rozsah poutitych zdroji vletné
internetu.

A2

Je zietelné, kde jde o autorsky text a kde
o analyzu odb. literatury {nejedna se o
souhrn mechanickych vypiski

z literatury).

Vyzkumna £ast, pokud je obsaZena

c

Vyzkumnd Cast se vztahuje k tématu a cili
prace.

Cc2

Stanoveni vyzkumného problému.
Spravna formulace hypotéz {pokud typ
vyzkumného problému umoifuje
hynotézy formulovatl,

a3

Pouzité vyzkumné metody a nastroje jsou
uvedené a zdavodnéné, zpisob a obsah
interpretace dat &i Udaji umoiziuje
zpracovanizaveéryg

Analyticka &dst

1,33

D1

je provedena kvalitni analyza ziskanych

faktd a udajd.




D2 {Zjisténé vysledky jsou interpretovany
{napf. nejde jen komentované vyjadfeni
giselnych udaji).

D3 {Zplsob a obsah interpretace umoiiiuje
zpracovani zavérd, doporudeni, vystupu 0

prace.

E |Zéavéry a zhodnoceni pFinosu price pro obor O,SOl

£1 JZavéretna ¢ast hodnoti, zda bylo
dosazeno stanoveného cile prace. (Zavér
prace neni redukovan jen na vysledky a
interpretaci vyzkumu, na potvrzeni i
vuraceni hyoatéz

E2 |Vystup prace je obecné vyuiitelny pro
oblast speciaini pedagogiky resp. X
piibuznych obori, 1

E3 [PFinos pro obor je formulovan.

F [Prezentace - formalini drovefi prace 1,00'

F1 JOdpovidajici jazykova troven, dodrZeni
formainich nalezitosti a struktury (titulni
list, Cestné prohl. resumé, klicova slova,
obsah aj}, graficka a typograficka droven
prace.

F2 [Resumé obsahuje strugny souhrn
feSenych a zjisténych skuteénosti {nikoliv X 1

zkrdceny obsah),

F3 Bibliografie dle platné normy. X 1

CELKOVE HODNOCENI, navrhovana

znamka: doporuduji k obh./VYBORNE 1,22

Komentaf hodnotitele :
Celkovy dojem, silné stranky, slabé stranky, originalita mySlenek apod. Vedouci prace mize
vyjadfit, zda autor pracoval samostatné, praci si nalefité organizoval, byl kreativn{ apod.

Vyborna prace. Psana "védeckym" jazykem. Struktura prace odpovida formatu vyzkumné zpravy.
Uchazecka zdafile reflektuje svoji dosavadni praxi. V textu viak neni vidy zfejmé, zda zavéry
vyplyvaji z této praxi i z provedeného zkoumani. Volba metod zdlvodéna. Neni zcela patrné, jak
byly analyzovany provedené rozhovory. Pouiita odpovidajici Sife zdroji.

Otazky k obhajob& BAKALARSKE prace:

Doporutuji provézt diskuzi k pouitym metodam. Jaké metody se osvédéily? Jaké metody byly |
byste pfisté ne7ﬂia &i spiSe modifikovala?
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