Posudek na bakalafskou praci Simona Axmanna
”Fourierova transformace distribuci a aplikace v PDR”

Obsah. S Axmamn sc v piedkladané praci zabyva zaklady teorie dis-
tribuei, definovangeh prevazne na Schwartzove prostoru S. Uvadi definici
derivace a Fouricrovy transformace distribuci, jakoz i nékieré zajimavé a
znameé piiklady distribuel samych, jako napt. Diracovu, Heavisideovu, 22, 2,
parti fini a dalsi. V dal3l ¢dsti prace predkladatel explicitng pocita Fouricrovy
transformace néktergeh znamych distribuct, napr. tech uvedenyeh vyse. vV
posledni kapitole se ¢lendi muize seznamit s nekterymi aplikacemi teorie dis-
tribuci v teorii PDR, konkréineji pii hleddani lundamentdnibo fegeni PDR,
(Laplaccova rovnice).

Hodnoceni. Prace obsahuje relativne mdlo chyb a neptesnosti. Nekterd
7 nich ziminim nize. Nékdy je také oduvodnéni postupu vypoétu piilis struéné,
nebo snad i neaplné (viz nize).

Prace mé kompilacni charakter. Jeji prinos spociva mj. v tom, Ze muze
slouzil jako studijni text nebo priprava ke cvicend.

Po jazykove strance povazuji praci za celkem zdafilou; véty jsou prevainé
gramalticky spravné a styl je pfiméreny. Na druhou stranu si dovoluji, védom
si-subjektivnosti toholo. napsat, Ze prdace nepusobi peilis étive. coZ je ale
LEMET 7 povahy vécel.

Behem studovani piisl. partii se vsak predkladatel musel sezndmit s
obtiznymi definicemi, nastudovat ne zceela v bakaldfském studin matematiky
standardni postupy vypoctu, jako napt. holomorfni pokracovani systému dis-
tribuci. 7 vysledku podle mého nazoru plyne, Ze toto ucinil opravdu velmi
dobfe, nebot prace, byl kompilaéniho charakteru, pripada byt napsdna s
porozumeénim, celkem jasné a i s nemalou davkou pedagogickych schopnostl.

Nyni uvadim struény vycet chyb, kterych jsem si vsiml, a ktery nent
uplny.

I. Chyby veend

Str. 10, Byt v literature je relativng sjednocend, ale oznaéent
slozky normdly v by mélo byt v praci explicitné zavedeno diive,
nez se zaéne pouzivat,.

Str. 11. Véla v poznamee neni striktné vzato platnd. M4 byt:
"Derivace distribuce [ je...”, a nikoliv "Derivace distribuce je...”.



Navic role znaménka, byl pro zdvér nepodstatnd, by méla byt
zminéna.

Str. 13. Cauchyiv vzorec plati v tom tvaru, jak je napsan, pokud
ktivka md k Ag index jedna, nikoliv pro relativné obecnou kiivku,
jak predkladatel uvadi.

Str. 14. Cislo k neni kvantifikovdno.

Str. 21. 'V jednom odtvodnéni, kde pouzivate Fubiniovu vétu,
se zda, ze by Fubiniho véta platila bez predpokladu absolutni
konveregence, cemuz tak zjevné neni.

Str. 25. Terminologie: Nechf m = 1 a A = 2. V tomto pfipadé
neexistuje ortogonalni matice B, Zze B = 1/2, nebot standardn{
definice ortogondlni matice implikuje detB = +1. (Na vysledek
vypocétu v préaci toto vSak nema vliv.)

Str. 25. radek 13: Jedno z y; v prvni exponenciéle je navic.

Symbol S;(0) zfejmé neni v préaci definovén.
2. Nekteré chyby méné podstatné, formdlni, priklady chyb gramatickych

Str. 18. Md byt ”...nenulova rezidua, jsou distribuce...”, a nikoliv
bez ¢arky ve véte.

Str. 23. ”Okrajové cleny z integrace per-partes jsou nulové vzhle-
dem ke skutecnosti, ze ¢ ubyvéa v nekonecnu rychleji nez jakdkoliv
mocnina, dostdvame...” je prikladem souvéti, které by mélo byt
rozdéléno ve dvé véty nebo naznacena jejich souvislost (napf. spo-
jkou).

Vzhledem k vyse zminénému navrhuji hodnotit praci S. Axmanna znamkou
vijborneé.

Otézka: Znédte protipriklad na platnost toho, co se zdd byt Vase verze
Fubiniho véty? Ptam se na funkei dvou proménnych, jejiz abolutni hodnota
nema konecny Lebesguetv integrél a iterované integrace zavisi na poradi.
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