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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

V paditaci vypliujte pouze do Sedivych padk!

Po jejich vyplréni posudek vytiskéte, zakrouzkuje navrhovanou znamku, podepiste avadiejte!

Typ diplomové prace(,bakal&ska“ nebo ,magisterska“): bakatka

Typ posudku (,posudek vedouciho prace”, nebo ,posudek oporiemasudek vedouciho prace

Autor/ka prace : Tereza Hlucha

Nazev prace: Fenomén silného postaveni soctéiemokratickych stran v Norsku, Svédsku a Dansku

Autor/ka posudku : Mats Braun, Ph.D.

PracovistUstav mezinarodnich vztah

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE "

1. Odpovida 2. Odchyluje se od | 3. Odchyluje se od | 4. Neodpovida
schvalenym tezi, ale odchyleni jetezi a odchyleni nenischvalenym
tezim vhodné a v préaci vhodné a v préaci tezim
zdivodrené zdivodrené
1.1. Cil prace X
1.2. Metoda prace X
1.3. Struktura prace X

) Oznatte ,X“ vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v pripadt hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 mastor posudku slowrformulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody) (max. 500 znék

[ ]

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE

Hodnoceni zndmkou
Bakalarské prace:
2.1 | Relativni Uplnost zpracované literatury ke em@mu tématu 1
2.2 | Pochopeni zpracované literatury 1
2.3 | Schopnost aplikovat prostudovanou literaturu 2
2.4 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu 2
Magisterské prace:
2.1 | Relativni Gplnost zpracované literatury ke em@mu tématu
2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanoarkituru
2.3 | Urove: zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky ieickho vyzkumu
2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metoddpeny cili
2.6 | Fivodnost prace,ifnos prace k rozvoji oboru

7 Vypliuijte ¢islici na 8kale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobrdobré — nedostaie)

KOMENTAR (v pripact hodnoceni 3 a 4 muaiitor posudku slownformulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody) (max. 500 znék

[ ]

3. HODNOCENiI KONE CNE PODOBY VYSLEDNE PRACE

| Hodnoceni znamkou |




Bakalarské prace:

3.1 | Loginost struktury prace

3.2 | Uroven poznamkového aparatu a odkaz

3.3 | Dodrzeni cit&ni normy

3.4 | Opravsinost a vhodnostifioh

RlRRkRN

3.5 | Jazykové a stylisticka uraverace (pokud je opakov&aporuSovana platna
kodifikace pravopisné normy, hodiie stupgm 4!)

3.5 | Graficka Uprava 1

Magisterské prace:

3.1 | Loginost struktury prace

3.2 | Zvladnuti terminologie oboru

3.3 | Urover poznamkového aparétu

3.4 | Dodrzeni cit&ni normy

3.5 | Opravsinost a vhodnostifioh

3.6 | Jazykova a stylisticka uraverace (pokud je opakov&poruSovana platna
kodifikace pravopisné normy, hodfie stupgm 4!)

3.7 | Graficka Uprava

7 Vypliujte ¢islici na 3kale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi @obrdobré — nedostate?)

KOMENTAR (v pripads hodnoceni 3 a 4 muaiitor posudku slownformulovat hlavni vytky pro jednotlivé podbody) &
500 znak)

[ ]

4. SHRNUJICI KOMENTA R HODNOTITELE (celkovy dojem z vysledné prace, jeji siiné a élatranky, pvodnost
tématu a mySlenek apod.) (max. 750 Znak

Prace obsahuje podrobnyepled vyvoje sociattdemokratickych stran v Norsku, Svédsku a DansksatBika
také podrob# prezentuje stranické systéndgh tech stai. Zpisob jak autorka pracuje s vybranou literaturou je
uspokojivy, a Ize dodat, Ze pracuje s velkou mnozstlevantnich zdréj Prace vSak méa také par nedostatk
Zaprvé, mohla se autorka lépe soedit na vyzkumnou otazku. Prace obsahujecpati, které neslouziieSeni
hlavniho cilu prace. Ndfklad je exkurs do historie socidlniho statu zajijpaneni vSak flis jasné, pro tato
¢ast do prace pat Zadruhé, je metodologickést prace nepropracovana. Nepovazuji vSak tytonedmstatky
za zavazné, protoze se jedna o baklldu praci. Podle mého souduispé prace kriteria bakaiské prace, a
protomohu jednoznané doporudit ji k obhajob é.

5. OTAZKY, K NIMZ SE P Rl OBHAJOB E DIPLOMANT MUSI VYJAD RIT (jedna aZi):

5.1

5.2

5.3

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (po wytisgni posudku riéing zakrouzkujte vami navrhované hodnocen)
vyborné — velmi dobfe — dobie — nedoporuéuiji k obhajobé

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORWENI (max. 500 znak

[ ]

Mets Lo

Datum: ..18.1.2010.................. Podpis.



