Tereza Senoltova: Architektura v Pelhfimové na pocatku 20. stoleti
oponentsky posudek bakalarské prace

Tereza Senoltovd si pro svou bakaldfskou praci zvolila pozoruhodné a
z uméleckohistorického hlediska mimoradné zajimavé téma pelhfimovské moderni
architektury pocatku 20. stoleti. Unikatnimu spojeni pamatkovych zdsad s moderni
kubistickou architekturou, které je pravem povaZované za jeden s prvnich a
nejlspésnéjsich pokusli o preklenuti rozporu mezi naroky moderni doby a snahou o
zachovani charakteru historickych mést, byla v dosavadni uméleckohistorické
literature vénovana znatna pozornost. Téma prace mohlo proto autorku pfirozené
vést ke shrnuti dosavadnich ndzord, kvalitnimu zpracovani pfislusné literatury,
dopinéné pfipadné o podrobnou fotodokumentaci jednotlivych budov.

Pro posuzovani predlozené prace je zasadni, Ze autorka se s timto ,snadnym®*
pristupem nespokojila. Vedle zpracovani dosavadni literatury se podkladem pro jeji
zavery stal podrobny archivni prlizkum, ktery pfinesl pomérné zasadni nova zjisténi a
vyrazné zpresnil pohled na okolnosti zrodu prvnich modernich staveb v Pelhfimoveé.
Pri praci s archivnimi materidly prokazala autorka nejen schopnost analyzy pland a
dobovych dokumentd, ale i jejich kritické interpretace a nezkresleného zarazeni do
patficného historického kontextu. Diky autorinym vyzkumidm jsou tak mnohem
jasnéjsi jak okolnosti vzniku odboru Klubu za starou Prahu a s nim spojenych prvnich
kubistickych staveb, tak mistni reakce na vpad nejaktuainéjsich tendenci spojené
napf. stvorbou malo zndmého architekta Ladislava Novotného a jeho
pozoruhodného domu Cp. 836. Lze fici, Ze logické spojeni prekvapivych videriskych
vlivi sosobou Novotného spolupracovnika Antonina Hiibschmanna patfi
k nejzajimavéjSim a z hlediska dé&jin pelhfimovské architektury i nejdéleZitéjsim
postrehlim prace jako takové.

Vedle téchto nespornych a pro bakalarskou praci az necekanych kvalit 1ze viak
konstatovat i urCita problematicka mista, kterd jeji celkové vyznéni trochu komplikuij.
Vedle velmi kvalitné zpracovanych hesel tykajicich se nejvyznamnéjsich realizaci se
v textu prace nalézaji zviastni kusé kapitoly o dil¢ich projektech ¢ stavbach, jejichZ
role v celkovém predkladaném obrazu neni pfilis zfejma. I diky tomu je zna¢na &ast

prace rozdrobena do jednotlivych fragmentli, které pfi pouhém sefazeni bohuZel



neplsobi dojmem uceleného a predem promysieného textu. Urcity nedostatek
koncep¢nich Gvah je znat i v Gvodu prace, kde schazi pevnéjsi vymezeni tématu i
naznak jeho zakotveni v problematice dobové pamatkové pée a jejich vazeb na
rodici se moderni architekturu. Vzhledem k dirazu na urbanistické souvislosti vSech
zmifovanych staveb zde schazi nastin urbanistického vyvoje Pelhfimova pred rokem
1848. Bez problémi neni ani zavéreCna dast prace, kam jsou — trochu
nepochopiteiné — zarazeny prlimérné stavby z poCatku 20. let, které nemaiji
s unikatnim predvaleCnym dénim mnoho souvislosti. Samotny synteticky zavér je
naproti tomu napsan velmi zdafile a presvédcive.

Pfes urcité problematické momenty lIze fici, Ze prace predstavuje pozoruhodny
badatelsky vykon, ktery prinesl mnoha nelekana zjisténi a novy pohled na
architektonicko-pamatkové diskuse i realizace v Pelhfimové pocatku 20. stoleti.
Z téchto dlivodl praci velmi rdd doporucuiji k obhajobé.

V Praze, dne 16. 6. 2010.
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