Posudek na bakalarskou praci
Daniel JANIK: Francouzska cizinecka legie: budovani nové, spole¢né identity

Ve své bakalarské praci si D. Janik stanovil pomérné ambicidzni cil — sledovat, jakymi
prostiedky je vytvarena spole¢na identita prislusnikti Francouzské cizinecké legie, a nasledné
zhodnotit, jak dobfe takova identita ,funguje” a zajiStuje kohezi této velmi specifické
vojenské jednotky. Podobny badatelsky zamér by byl velmi riskantni bez solidniho
teoretického zakotveni — zvlasté kdyz ma autor k dispozici pfedev§im memoary a materialy
produkované Legii. Tohoto nebezpe¢i se autorovi ovSem podafilo vyvarovat — v tvodni
kapitole prokazuje dobrou orientaci v soucasné socialné-védni literatufe na téma ,,identita a
totalni instituce. Jako zékladni teoreticky opérny bod si pak zvolil obsahlou a poctivou studii
R. Brubakera a F. Coopera Beyond ,,ldentity**.

V dalSich kapitolach se mu dafi dobfe vymezeny koncept Gspésné operacionalizovat.
Po kratkém historickém piehledu analyzuje ve stézejni 4. a 5. kapitole nejprve mechanismy
budovani spole¢né identity (zména jména a narodnosti pi1 vstupu do Legie, resocializace ve
francouzsting, vStépovani si legionatskych tradic) a potom udrZzovaci mechanismy legionaiské
identity. Zde se zamé&fuje na symboly (képi blanc), pisn¢ (nejednou puvodné popévky
Wehrmachtu a SS — s. 31), zvlastni strukturaci legiondfova ¢asu pomoci svatkd a ritualt.
V zévérecné kapitole se pak D. Janik pokousi hodnotit efektivitu vySe analyzovaného
identitotvorného Usili a zabyva se problematikou dezertérii a jejich motivaci a konfliktil
identit. V zavéru spravné poznamenava, ze pii takovém hodnoceni je nutno zohlednit Sirsi
paletu motivaci pro legionaiskou loajalitu (zejména penize a represi —s. 41).

Prace D. Janika je ptikladem dobie promyslené studie napsané navic kultivovanym
jazykem s minimalnim poétem chyb a preklepti. Skoda je, Ze autor nevychazel ze ir§iho
souboru memoart a svédectvi — prace se dominantné opira o tfi knizni svédectvi, ktera vysla
v ¢estiné. Drobnym nedostatkem je i neodliSeni prameni a sekundarni literatury vzavérecné
bibliografii (s. 43-45). Praci by urcité prospélo i ¢astéjs$i oziveni pfimymi citacemi z pouzitych
pramend, ptipadné zatfazeni obrazovych dokumentti (zejména s. 34-35).

Celkové jde ovSem o velmi zdafilou studii, kterou doporucuji k obhajobé a navrhuji

hodnotit stupném vyborné.
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