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Predkladana prace se zabyva predevsim strukturou Dedekindovycll oboru inte-
grity a jejich. konecne generovanych modulu. Jeji prvnf cast obsahuje vedle shrnutl
potrebnych pojmu z komutativni algebry dukaz zakladniho strukturniho vysledku
teorie; vety o existenci a jednoznacnosti rozkladu lomenych idealu Dedekindova
oboru. TeziSte prace je soustredeno ve dvou nasledujicich castech. V druhe kapi-
tole je popsana struktura koneSne" generovanych modulu nad studovanymi okruhy a
ve treti casti je dokasana Krull-Akizukiho veta spolu s popisem celistvych uzaveru
Priiferova oboru, jejimz dusledkem je nalezeni netrivialnich prikladu Dedekindovy ch
oboru mezi kyadratickymi fady. V saverecne kapitole jsou bez dukazu nacrtnuty
velini zajimave novejSi vysledky pro zobecnene Dedekindovy okruhy.

TfebaSe je prace kompilaci pfedevSim klasickych vysledku, autor prostudoval
vet§i mnozstvi dostupnych sdroju (vcetne puvodni Dedekindovy publikace), z nichz
se mu podafilo velmi lispegne vybrat vhodne matematicke prostfedky a na pomerne
male plose srozumitelne vybudovat teorii Dedekindovych oboru bez zavazriejsich
vynechavek a odkazu. V zaverecne casti navic prokasal schopnost prace s puvodni
aktualni literaturou, je Jen gkoda, ze vzhledem k ocekavanemu rozsahu (a jiste i
casovym moznostem) neabylo vice mista na alespon hrube rozvinuti metod, pomoci
nichz jsou shmute vysledky dosazeny.

Jak jiz bylo receno, text je srozumitelne uspofadany, vetsinou se dobre cte a
po jazykove strance mu podle meho mineni nelse nic podstatneho vytknout. Mnoz-
stvi matematickych nepresnosti ci chyb nepfekraGuje rniru obvyklou v praci daneho
rozsahu (viz. prilozeny sesnam) a je mozne je snadno opravit. Za zavaznejsi nedo-
statek textu povaSuji autorovu obcasnou ,,prilisnou uctu k autoritam", kdy zjevne
povasuje nektere pfebirane dukazy (ci dokonce znaceni: napfiklad okruh se casto
v zavislosti na zdroji stfidave jmenuje O, A, R] za natolik dokonale, z& nestrpi
aadnou upravu. Zjevnym prikladem teto strategie jsou dukazy 3.1.9 a 3.1.10, ktere
jsou doslova pfelozeny z monografie [H.Matsumura, Commutative Ring Theory,
Theorem 11.7] bohuzel s neprijemnym omylem pfi prekladu vyrazu inverse image-
jako inverzni prvek. Samotne pfebirani dukaau a nietod je sice v kompuacni praci
samoarejmy a zcela opravneny postup, ale soudim, ze ne vsechny kroky uvah jsou v
ruznych kontextech a ruznym autorum stejne jasne. S predchozim souvisi i nepfilis
st'astne pouzite hodnotici obraty je (dobfe) zndmym (faktem) (1.1.2, 1.1.8, 2.2.3,
3.1.7, 3.2.2, komentar pred 4.1.10). Pominu-li, ze by timto obratem mohla byt na-
hrazena podstatna cast prace a ze v pfipade Poznamky 3.1.7 se nejedna o pravdivy
faktj je jim vyjadfena spi§e pozice autora monografie ci vedouciho prace a obvykle
nikoli perspektiva samotneho studenta (ani vetsiny pfedpokladanych ctenaru).

Pres uvedene vyhrady bezpochyby dopo
obory a jejich zobecneni uznat jako bakalafsk
velmi dobre.
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Seznam zavazn§jsich matematickych nepresnosti:
- s.7, 1.1.5 - nieli bychom rict, ze mluvime o Dedekindove oboru;
- s.7,1.1.6 - to, 2e T(M] se nejen nazyva (torzni) podmodul, ale, ze podmodulem

i je, by si zaslouzilo aspon zminku;
- s.ll, dukaz 2.1.2 - Ke.ro. — {(x,x}\ 6 a n b} (tedy Kera == H n [ nikoli

./{"era = a n 6), podobne pro ab;
- s.ll, saver dukazu 2.1.2 - pouziti 1.1.7 by melo byt srozumitelneji vysvetleno,

samo Tvrzeni o komaximalite nemluvi, ta je poprve (bez vysvetlovanf) zrninena az
zde;

- s,13, dukas 2.1,9 - definice $ a souvisejfcf argumentace je zmatecna (kvantifi-
kace x je nejasna; Rozsirenim <p no, zobrazeni... neni srozumitelna gramaticka veta;
o $' dokazujeme; ze je /C-hoinornorfismus);

- s.14, 2.2.2 - ,,alternativni" definice Op narozdil od te puvodnf nezavisi na p,
navic v dukazu 3,1.14 pouzivate alternativni definici pro okruh, ktery nemusi byt
Dedekinduv, obe definice by si proto zaslouzili o presnejsf objasneni vztaliu;

. - s.14, 2.2.3 a dukaz 2.2.4 - pouzivaji valuacl v(x), resp. vp(x}) ackoli 2.2,1 zavad:
v(a) a v(p, a) pro lomeny ideal a;

- s.17, 2,3.6 je dokazovano pro Dedekinduv obor (nikoli obecny obor);
- s.23, 3.1.7 Ass(M) ^ 0 musi platit nad noetlierovsk}'m okruhem, nikoli vzdy;
- s.24, dukaz 3.1.9 - Dale pro kazdelUi vezmemejeho vzor Wi y M (mineno Wj, pro

nSjz u!{ + aA = SJf), inverse image v Matsumutove dukazu lemmatu 11.7 neznamena
inverzni prvek (puvodnf formulace postrada smysl);

s.29 - 4.1.6 - bod (i) je nesrozumitelny.


