Posudek bakalarské prace

Vedouci DP: PaedDr. H.Hazukova, CSc. )
Studentka : Anna Biskupovd, Ucitelstvi pro MS - spec.Vv, PS bakalafské

Téma BP: Aktualni ndméty kreseb predSkolaku realizovanych na vyzvu ,,Nakresli mi
nécol!“

Autorka zcela splnila vSechny pozadavky zadaného tkolu BP. Cile BP i vystupy z vyzkumu
maji zfetelné didaktické zaméteni. Pri plnéni zadani bakaléatské prace pracovala samostatné,
népadité a zodpovédné.

Teoretickd vychodiska: V 1.a 2. kap. zkoumany problém zasadila do $irsi oblasti jiz
znamych poznatkl o zakonitostech vyvoje détského vytvarného projevu, jeho zvlastnostech a
moznostech zdmérmého ovliviiovani uéitelkou v MS. Tyto poznatky funkéné usporadala jako
vychodiska pro naplnéni dalSich faz{ dosahovéni vytcenych cilii podle vhodné ucelné
stanovencho planu. Daldi vybrané poznatky o détském vytvarném projevu umistila do ptiloh.
Vyzkumnda &dst: Ve vyzkumné €asti porovnavala rozvijejici icin ikolli nabizenych détem
jako problém k feSeni a nabidky vytvarnych ¢innosti, ktera takto strukturovana nebyla.

V souladu se zvolenym cilem prace formulovala 1 dil¢i cile, hlavni vyzkumnou otazku

i otazky dil¢i. Prokézala, Ze rozvijejici potencidl maji predevsim vytvarné ukoly zadavané
détem k feSeni jako konkrétni problémy a ovéfila tak i aktudlnost vyzkumnych nalez
z1.1997 (BP V. Michalové). Pfi koncipovani i realizaci vyzkumného Setfeni prokazala
obeznamenost se zakladnimi metodami pedagogického vyzkumu a vyuzila jich pfi
vypracovani vlastni metodiky akéniho vyzkumu i ovéfeni jeji funkénosti ve 12 pokusech
(6 x ,,zadany problém®, 6x nikoli). Pro vyhodnoceni ziskanych dat dokazala nalézt vhodné
kategorie tfidéni sledovanych jevi a tyto kategorie také zfetelné vymezila, cozZ pokladam za
vyznamny klad realizovaného vyzkumu. Tento kategoridlni systém umoznil autorce
vyhodnotit znaény rozsah dat (jejichz skutecny pocet autorka, bohuzel, neuvedla). Pro vétsi
nazornost ziskanych vyzkumnych dat v 8. kapitole ,,Shrnuti®, vyjadfenych v absolutnich
cetnostech, by bylo ucelné pripojit i vyjadfeni procentudlni. Za cennou souédst vyzkumu
pokladam i stru¢né charakteristiky viech 14 déti z vyzkumného vzorku (Kap.7 a Ptiloha 3).
PFinosy: Prace mé logickou strukturu a dobrou odbornou troveri; obsahem a rozsahem by
vyhovéla i jako prace diplomové.Za piinosy povazuji (1)Vysledky vyzkumu, zpracované

v ptisludnych kapitolach i tabulkach, pfindseji didakticky vyznamné informace pro pouené
rozvazovani ucitelky MS nad ,nabidkou &innosti a pfileZitost™ pro détska vytvarné aktivity.
(2) Autorkou vypracovanou metodiku mohou vyuZit nejen dalsi studenti, ale také ugitelky MS
pti béZnych vytvarné vzdélavacich aktivitach a ovéfit tak platnost uvedenych vyzkumnych
nalezh dat na 3ir§im vzorku déti. (3) Nahled na zkoumany problém ( viz Diskuze), spojeny
s dal$imi otdzkami, na které je tfeba hledat odpovédi. Presvéd¢iveé pusobi ukazky détskych
praci, které rozdilnou iroven vytvarného vyjadieni pfi porovndvanych obou zplsobll zadani
dokladaji. Je proto $koda, Ze autorka k ndmétiim uvedenym na str.41 nepfipojila také
formulace tkolu a jejich vzdé&lavaci potencial — ,,vytvarné u€ivo™, coZ byla dalsi velmi cenna
souddst jejiho usili (doporucuji pfi obhajobé doplnit).

Formdlni stranka DP: Autorka splnila také téméf viechny formalni naleZitosti préce,
nejistotu projevila jen v pouzivani zdjmen muij a sviy a oblas i v interpunkci.

Zdvér: Pro shora uvedené klady rada bakalafskou praci Anny Biskupové doporucuji

k obhajobé a v&fim, Ze v jejim pribéhu chybéjici Gdaje doplni a kvality své prace piesvédéive
potvrdi.

Niavrh klasifikace: Velmi dobfe PaedDr.Helena Hazukovi.CS¢
il
V Praze, 11.5.2010



http:diplomova.Za

