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Anotace

Bakalarskd prace se sklddd ze dvou hlavnich Casti, a to casti teoretické a
praktické. Teoretickd ¢4st shrnuje poznatky o slovni zdsobé, nastinén je vyvoj feci od tii
do Sesti let ditéte a nejcastéjsi vady feci pravé v predskolnim obdobi.

Prakticka ¢ast hodnoti pohled na slovni zasobu déti predSkolniho véku z pohledu
rodic¢d ve formé dotazniki, ucitelek a logopedd ve formé rozhovoru, ve dvou odli§nych
lokalitach.

Cilem této prace bylo sestaveni souboru didaktickych pomicek a her, které
obohacuji slovni zasobu déti predSkolniho véku, aplikovat jej ve dvou matefskych

Skolach riizné lokality a celé Setfeni popsat.

Klicova slova

slovni zdsoba, fe¢, didaktické pomiicky a hry, dité, predSkolni vék, matetska skola

The Annotation

The thesis consists of two main parts, a theoretical and practical. The theoretical
part summarizes the knowledge of vocabulary, outlined the development of speech from
three to six years of the child and the most common speech impediments currently in
pre-school period.

The practical part evaluates look at the vocabulary of preschool children of
parents in the form of questionnaires, teachers and therapists in the form of an
interview, in two different locations.

The aim of this work was to build a file of teaching materials and games to
enrich the vocabulary of preschool children and apply it in two nursery schools and

various locations throughout the investigation described.
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P
Uvod

V zZivoté Clovéka hraje rozsah slovni zdsoby dileZitou roli. Zacind nabyvat
spolecné s vyvojem feci. Aktivni fe€ se vyviji pfiblizné od jednoho roku Zivota ditéte,
jeji vyvoj je individudlni. Abychom mohli mezi sebou verbdlné komunikovat, je
dilezita pravé aktivni ¢ast slovni zasoby, kterou je tfeba rozvijet po cely Zivot. Chtéla
bych se proto v této praci zaméfit na rozvoj slovni zdsoby u déti predSkolniho véku,
protoZze si myslim, Ze slovni zdsoba dneSnich déti je niZ$i neZ tomu bylo dfive.
Domnivam se, Ze pokles je spojen s dneSni uspéchanou dobou a velkou zaméstnanosti
rodici, kterym na své ratolesti nezbyva tolik Casu, aby se jim mohli aktivné vénovat
pravé v této oblasti. Stavd se béZnou véci, Ze déti v predSkolnim véku sleduji nékolik
hodin denné televizi. Tim se zvétSuje pouze pasivni ¢ast slovni zdsoby, détem ubyva
socidlni kontakt a zpétnd vazba. Casté sledovéni televize se také promitd do jejich
mluvniho projevu.

V teoretické Casti bych chtéla popsat slovni zdsobu ditéte predSkolniho véku.
Zaméfim se také na vyvoj fei a vymezim hlavni poruchy feci. Déle bych chtéla
okrajové popsat slovni zdsobu z hlediska lexikalniho a vymezit jeji zdkladni pojmy.

V praktické ¢asti bych se rdda zaméfila na samotnou problematiku. Cilem této
¢asti je vytvofit soubor didaktickych her a pomicek, které rozviji slovni zdsobu
predSkolniho ditéte a aplikovat je ve dvou matefskych Skoldch s odliSnou lokalitou.
Chtéla bych zjistit, do jaké miry se budou liSit vysledky déti, které budou pouzivat
soubor pomtcek, oproti détem, které se souborem pracovat nebudou. V obou
matefskych Skoldch bych také rdda zjistila, jak na danou problematiku hledi samotni

rodice, ucitelky a logopedové, a porovnala mezi sebou vysledky.



I. TEORETICKA CAST

1 Dité a rec

,KdyZ se dité uci mluvit, je to nejvice zatizeny dusevni pracovnik
na na$i planeté, aniZ o tom m4, naStésti, nejmensi tuseni.*

Korn&j Cukovskij

Re¢ patfi mezi zdkladni lidské potieby, je zakladnim dorozumivacim
prostiedkem mezi jedinci, neni vrozend. Pro dit€¢ a jeho sprdvny vyvoj je obzvlasté
dilezita. Bez ni mize dité stradat. JestliZe na dité nikdo nepromluvi do jeho deseti let,
miiZe zistat cely Zivot némé. Je dilezité, aby se dité naucilo mluvit do Sesti az sedmi let
véku, protoze v této dob€ jsou tomu uzpisobeny hlasivky. V opacném piipadé miize

dojit k pripadiim jako jsou ,,vI¢i déti*.

1.1 Vyvoj détské reci ve véku od 3 do 6 let

Vyvoj feci je individudlni a neni v pribéhu Zivota nikdy ukoncen. Spravny vyvoj
také souvisi se zrakovym a sluchovym vnimédnim a s vykonnosti mluvidel. ,,Mozek je
od narozeni pfipraven ucit se fe¢i.“ (Brierley, 1994, s. 57)

Re¢ u ditdte ,se vyviji na zdkladé zd&déné schopnosti naucit se mluvit...”
(Vystejn, 1995, s.16)

,,PIil Upravé a rozvijeni feci je nutnd spoluprice s rodici, aby se doma i ve Skole
pokracovalo ve vychové spravné feci stejnym zptisobem.“ (Zahalkova a kol., 1980, s.
63)

Détska fe€ vznika ,, v prostiedi jiz hotové feci a na podkladé zdédéné schopnosti

naucit se mluvit.“ (Vystejn, 1979, s.11)



Vékové rozmezi mezi tfetim a Sestym rokem je typické tzv. egocentrickou feci.

Vagnerova (2005, s.196) vyklada jeji rizny vyznam takto:

1. Expresivni — dit¢ bez ohledu na potenciondlni posluchace vyjadfuje slovné své
pocity.

2. Regulacéni — predskolni déti fidi takovym zplsobem své vlastni jednani (Vygotsky,
1971). Délaji to obdobné, jako by to Cinili jejich rodice. Davaji si rizné pokyny,
pfipominaji si, co maji nebo nesmé&ji délat atd.

3. Kognitivni — egocentrickd fe¢ miZe fungovat jako prostiedek uvazovani, dité
komentuje své jedndni a to mu pomdhd pochopit situaci. Verbdlni komentéf
usnadiiuje i zapamatovani.

Vékové rozmezi 3 az 4 roky

Ve trech letech jiz vétSina déti umi mluvit a literatura uvadi, Ze jeho aktivni
slovni zédsoba tvori 300 az 1000 slov. V tomto obdobi zpravidla dité vypravi o tom, co
prozilo a ,,vytvafi se nova funkce feci; dit€¢ postupné svou vlastni ¢innost feci fidi,
vyjadiuje cile svého jednani, pfiCiny obtiZi, navrhuje zplsob jejich odstranéni a planuje

sva dalsi jednani.” (Vystejn, 1995, s. 21) Dokaze také odpovidat na jednoduché otazky a

¢asto mluvi o tom, co délaji ostatni. Umi bdsnicky, fikanky a pisnicky pfiméfrené jeho

véku (Allen, Marotz, 2002).

Vékové rozmezi 4 az 5 let

Dité v tomto véku by si mélo osvojit az 1500 slov. Zaciné uz uzivat predlozky a
privlastiiovaci tvary zdjmen, uziva minuly ¢as. Vytvari slozitéjsi souvéti a mluvi skoro
srozumitelné. V tomto véku je také vhodné navstivit logopeda a zalit s logopedickou
péci, je-li nutnd. Dité zna své kiestni jméno, piijmeni a vék. (Allen, Marotz, 2002) Od

cas. (Vagnerov4, 2005)

Vékové rozmezi S az 6 let

V tomto véku se slovni zdsoba ditéte pohybuje mezi 2000 az 3000 slovy, coz je
dostacujici pro béznou komunikaci v urcitém jazyce. Dokaze podle obrazka vypravét
pribéh. Dité jiz spravné Casuje a uZziva spravnych gramatickych tvard. Jeho fec je
plynuld a jsou v ni sprdvné uZity jednotlivé Casy. (Bacus, 2004) ,,Kdyby dité v tomto
véku nemélo moznost mluvit matefskym jazykem, velmi brzy by jeho jiz ziskané fecové

dovednosti vymizely.* (Kof atkova, 2002, s.6)



,Pres obecnou platnost zdkonitosti fecového vyvoje jsou velmi Casté
individudlni odchylky — feCovy vyvoj miZe u raznych déti probihat rizné a to i u déti,
které vyristaji za stejnych podminek. Je zndmo, Ze dévcata mluvi vétsinou o néco diive

neZ chlapci.” (VyStejn, 1995, s. 22)

1.2 Nejcastéjsi poruchy reci u déti predskolniho véku

NejcastéjSi porucha feci, kterd se objevuje u déti v predSkolnim véku je
patlavost (dyslalie), coZz znamend poruchu ve vyslovnosti hldsek. Muzeme ji také
povazovat za nejrozSifenéjSi poruchu feci. V tomto ptipadé je vhodné navstivit
logopeda, ktery urci, jestli se jednd o vadu feci a je nutné, aby bylo v logopedické péci,
nebo zda se jednd o pouhou vyvojovou odchylku. (Klenkovd, Kolbabkovd, 2003).
,Nekteré statistiky uvadéji, Zze dokonce az 40% predskoldkd ma poruchu feci rizného

typu a stupné ... (VyStejn, 1995, 5.26)

Poruchy vyvoje reci
,»Sovdik rozdéluje poruchy vyvoje fec¢i do nékolika skupin:
1. vyvoj opozdény

U normdlné vyvinutych déti se vyvoj feCi opozd'uje, vyrUstaji-li v prostfedi,
které se dostatecné nevénuje jejich neuropsychickému rozvoji, vyvoji citu a feci.
Druhym extrémem jsou déti, které jsou stalym stiedem pozornosti a nadmérné péce
nejen rodi¢l, nybrz i rozsifeného piibuzenstva a znamych. Opozdény vyvoj vznika téZ u
déti vychovavanych v prostfedi, kde je malo mluvnich popudd.
2. vyvoj omezeny

Vyskytuje se obvykle u déti mentdlné zaostalych. Nékdy muize byt disledkem
t&z8{ poruchy hybnosti.
3. vyvoj preruseny

Zdravé, normdlné se vyvijejici dité onemocni téZkou dlouhotrvajici chorobou.
Neupevnéna fe€ nejenze nepokracuje, ale dit¢ mnoho slov zapomene. Po uzdraveni dité

za urcitou dobu dohoni vSe, co béhem choroby zaniklo.
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4. vyvoj predcasny (prekotny)

Vznikd bud zadmérné€, nadmérnou snahou dospélych, nebo nevédomky
v rodinéch, kde cely neuropsychicky vyvoj ditéte je urychlovan vysokym intelektudlnim
stupném rodiny. Zrychlovani vyvoje feci, af védomé ¢i nevédomé, nikdy neni vhodné.
5. vyvoj nespravny (scestny)

Vznika pii vrozenych rozStépech patra. Takovd porucha feci se nazyva

palatolalie.” (Zahdlkov4 a kol., 1980, s. 67)

1.2.1 Pracovisté zabyvajici se péci o déti s vadami reci
V Ceské republice existuji ti oblasti, ve kterych ptisobi logopedové. Jednd se o
tyto resorty:
1. resort ministerstva zdravotnictvi
,Logopedickou péci zajistuji logopedi v soukromych logopedickych poradnach,
pfipadné v soukromych logopedickych klinikach, v poradnich pfi zdravotnickych
zafizenich  (poliklinikdach, foniatrickych oddélenich), détskych rehabilitacnich
stacionafich.
2. resort ministerstva Skolstvi
Piisobi zde logopedi ve specidlnich matetfskych Skolach pro déti s vadami feci,
pfipadné specidlnich tiidach pii béZnych matefskych Skoléach (tzv. ,Jogopedické tridy*),
pro déti ve Skolnim véku pak ve specidlnich Skolach pro zdky s vadami feci.
3. resort ministerstva prace a socialnich véci
Jestlize se porucha komunikaéni schopnosti vyskytuje u ditéte, které je postizeno
mentalng, té€lesné, smyslove, zabezpecuje péci o né logoped plisobici v tomto resortu.*

(Klenkova, Kolbabkova, 2003, s.8)
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2 Slovni zasoba

2.1 Zakladni pojmy

Je tfeba si vymezit zdkladni pojmy a definice, co se tyce slovni zdsoby,
z hlediska lexikélniho.

»dlovni zdsoba je souhrn vSech slov v ur¢itém jazyce. Obvykle mdme na mysli
slovni zdsobu soucasného jazyka, kterou tvofi vSechna slova dosud uZzivand.“ (Hauser,
P., 1985, s. 12) Slovni zdsoba jednotlivych jazyk se lisi. Nauka, kterd se zabyva slovni
zasobou se nazyva lexikologie a déli se na nékolik samostatnych disciplin. Jejich ndpli i
vzajemné hranice nejsou pevné ustdleny, ani jejich celkovy pocet nebyva v literature
shodné uvadén. Zpravidla se vyclenuji jako samostatné obory:

1) ,,sémaziologie, sémantika = nauka o vyznamu

2) onomaziologie = nauka o pojmenovani

3) frazeologie = nauka o frazeologickych jednotkach
4) etymologie = nauka o piivodu slov

5) onomastika = nauka o vlastnich jménech

6) lexikografie = nauka o slovniku* (Hauser, P., 1980, str. 7)

Zakladni stavebni jednotkou slovni zdsoby je slovo. Definovat ho, jak uvadi
Hauser (1980, s. 59), mlzeme takto: ,,Slovo je zdkladni pojmenovavaci jednotka
tvofend skupinou hldsek (zfidka hlaskou jednou) a jednotnym vyznamem zfejmym a
srozumitelnym pro uclitele jazyka. Ma svou gramatickou stavbu a odliSuje se od
jednotek jinych jazykovych planti vyznamovou samostatnosti.” Pro oznaceni slova jako
jednotky lexikdlniho systému se uZivd nizvu lexém. (1972, s. 28) Smilauer definuje
slovo jako ,,nejjednodussi hldskovy ttvar (jedna hldska nebo spojeni hldsek), ktery ma
sdm sebou ustdleny vyznam.“ MiZeme tedy fici, Ze souhrn vSech slov jednotlivého
jazyka tvofti jeho slovni zasobu. ,,Slovo je predmétem zkoumdni nejen v lexikologii, ale
1 v tvofeni slov, tvaroslovi a ve skladbé, ma svou strdnku zvukovou a grafickou. Je to
tedy jazykovy tutvar komplexni povahy.*“ (Hauser, P., 1980, s. 9) Definovat vyznam

slova je velmi komplikované a nesnadné. Presto se ale definice slova shoduje ve dvou
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bodech, coz je obsah (vyznam) a forma (hldskova stavba). Tento problém se odrdzi také
v jinych védnich oborech jako je filosofie, logika a psychologie.

Jeho vyznam se obvykle zndzoriiuje takto:

_— - \

predmét slovo

(Autory tohoto grafického znazornéni jsou jazykovédci C. K. Ogden a I. A. Richards ve spise

The Meaning of Meaning, London 1953).

,PIimé vztahy jsou mezi pfedmétem a pojmem a mezi pojmem a slovem. Mezi
pfedmétem a slovem neexistuje vztah pfimy, ale zprostiedkovany pfes naSe védomi.*
(Hauser, 1980, s. 59)

,»Ve slovni zdsobé rozliSujeme jadro (neboli zdkladni slovni fond) a okrajovou
Cast. Jadro slovni zasoby tvofi nejuzivanéjsi slova a je stabilni. ““ (Hauser, 1985, s. 12)
Jadro nam pomahd pochopit jazykové projevy jinych dob. Tuto ¢ast mlizeme nazvat
také neutrdlni slozkou slovni zasoby. Ostatni vrstvy slovni zdsoby podléhaji zménam.

Slovni zasobu kazdého ¢lovéka miZeme rozdélit na dvé slozky. Prvni je aktivni
slovni zdsoba a druhd pasivni slovni zasoba. Aktivni slovni zadsobu denné vyuZivame.
Pasivni slovni zasobé sice rozumime, ale sami ji nevyuzivdme. Je samoziejmé podstatné
vyS$8i nez aktivni slovnik.

Slovni zasobu Hauser (1985, s. 15) Cleni takto:
I. Slovni zasoba celonarodni
A. Spisovna: slova spisovného jazyka
B. Nespisovna: nafecni varianty spisovnych slov
slova obecné ceStiny spolecnd hovorovému stylu a
dialektim
II. Slovni zdsoba omezena
C. Uzemné: slova obecné ceStiny
slova oblastni (regionalismy)
slova narecni (dialektismy)
D. Sociélné: slova slangova

slova argoticka

13



2.2 Rozsah slovni zasoby

,»Zjistit presny rozsah slovni zdsoby jazyka je nemozné.“ (Hauser, 1985, s.23)
Slovni zasoba je zachycena ve slovnicich. Muzeme tedy fici, Ze slovniky jsou pro nés
hlavnim pramenem, co do rozsahu slovni zdsoby naSeho jazyka. Slovniky sestavuji
slovnikati neboli lexikografové. (Smilauer, 1972) Piiru¢ni slovnik jazyka &eského
shromazd'uje kolem 200 000 slov vdeviti svazcich a Slovnik spisovného jazyka
¢eského obsahuje asi 50 000 hesel. V obou slovnicich je zahrnuta soucasnd slovni
zésoba Ceského jazyka, ne jiz zanikld slova. Na zdkladé téchto dvou slovnicich
Té&Sitelova (1987) odhaduje pro ¢estinu na 250 000 slov.

Kazdy jedinec nema stejny rozsah slovni zasoby, protoZe slovni zdsoba je velmi
individudlni a je tfeba zohlednit mnoho hledisek, které se na jejim objemu podili. Je to
napiiklad vék, vzdélani jedince, okruh spole¢nosti, ve které se pohybuje a zdjmové
aktivity, kterym se jedinec vénuje. DileZitou roli sehrava také cetba. Slovni zdsoba
spisovatele, naptiklad Williama Shakespeara, ktery ve svém dile pouZzil okolo 23 000
vyrazi, je podstatné vyssi nez slovni zasoba bézného ¢lovéka. ,,Aktivni slovni zasoba
dospélych ma v cestiné rozsah asi 3 — 10 000 slov.” (Té&Sitelova, 1987, s.15) Slovni
zésoba se zvétSuje, nejvice v obdobi od jednoho roku ditéte do jeho tfi let. V tomto
obdobi slovni zdsoba ditéte dosdhne priblizné 2 500 slov. V priméru se slovni zasoba
zvySuje maximalné o pét az sedm slov denné, neustéle tedy svoji zasobu obohacujeme o
nova slova. Zjistit rozsah slovni zdsoby jedince nebo nékterého jazyka je velmi obtizné
a hlavné nemozné, jelikoz sviij matefské jazyk obménujeme o nova slova (neologismy)

a stard, nepouzivana slova (archaismy nebo historismy) zanikaji.

2.3 Obohacovani slovni zasoby

Slovni zasobu Ize obohacovat nékolika zpiisoby. Pro pfehlednost uvadim déleni
podle Zdeiika Topila a Vladimiry Bi¢ikové (Cesky jazyk s Tobidsem, 1999, s. 24)
1. Tvofenim novych slov: a) odvozovanim
b) sklddanim

¢) zkracovanim
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2. Prejimanim: a) z nespisovnych utvart a vrstev Cestiny
b) ze staré CeStiny

¢) z cizich jazykl v piivodni podobé, prekladanim

Dal$im zpiisobem obohacovani jsou neologismy neboli novotvary. Tato slova
jsou omezend ¢asovou platnosti. Existuje slovnik neologismii, ve kterém jsou zapsany
soucasné neologismy. ,Neologismy jsou slova uzivand nejprve menSim okruhem
uzivatell, nékdy dokonce jen jedinym autorem. Postupné se §ifi, a jakmile vejdou do
obecného uzivéni, ztraceji ptiznak novosti. To se déje nékdy rychleji, nékdy pomaleji.*
(Hauser, 1980, s.43) Tvoreni neologismu se ¢asto objevuje pravé u déti predskolniho

véku, vznikaji tzv. détské neologismy.

3 Slovni zasoba a dité predSkolniho véku

,,Roky od narozeni do puberty jsou rozhodujicim obdobim, kdy schopnost ucit
se je na nejvysSs$im stupni pohotovosti.* (Brierley, 1996, s.37)

Slovni zasoba a jeji obohacovani spoc¢iva v uceni se a osvojovani si novych slov
a pojmu. Je spojena s poznavanim svéta a vyviji se spolecné s feci. Proto je dilezité, jak
uvadi Brierley, zacit s u¢enim jiz od ttlého véku, protoZe prvnich sedm let Zivota ditcte
rozhoduje o celém jeho dalSim vyvoji. Brierley (1996, s.9) se opird o jezuitské
porekadlo: ,Dejte mi dité¢, neZ je mu sedm, a bude navidy mé.“ Podobné
formulovanych myslenek existuje vice, napiiklad Komensky tikd, Ze co ddme ditéti do
jednoho roku Zivota, ma do svych tech let. Co ho nau¢ime a vloZime do néj do Sesti let,
ma na cely Zivot. Proto je tfeba rozvoj slovni zadsoby podporovat a rozvijet jiz od ttlého

véku. Na dité€ je tfeba mluvit jiZ od narozeni, to je uz v dob¢, kdy ono samo nemluvi.

3.1 Vyvoj a rozsah slovni zasoby ditéte predSkolniho véku
Nejprve je dulezité vymezit si pojem predSkolni vék. MizZeme ho pojmout
nékolika zptsoby:
1. PredSkolnim vékem rozumime celé Casové obdobi od narozeni do Sesti let

(pfipadné do sedmi let).
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2. PredSkolnim vékem rozumime casové obdobi od tii do Sesti let ditéte (piipadné
do sedmi let).

3. PredSkolnim vékem rozumime pouze posledni rok pfed nastupem Skolni
dochazky, to jest vék od péti do Sesti let (popiipadé do sedmi let).

Ve své praci se zamétuji na vékové obdobi od péti do Sesti let ditcte.

Slovni zasoba se vyviji spole¢né s vyvojem feci a je Uizce spojena s pozndvanim
svéta. Je velmi dilezitd pro rozvoj mysleni a paméti. U kazdého jedince je nardst slovni
zasoby a jeji vyvoj velmi individudlni. Stfidaji se obdobi, kdy nartist probiha rychleji a
obdobi, kdy je nartist pomalejsi. Nejvetsi nartist slovni zasoby je od prvnich slov, to jest
kolem jednoho roku ditéte, az do Ctyf let. (Hauser, 1980)

Cilem je rozvijet u déti aktivni slozku slovni zasoby a sniZovat tak pomér mezi
pasivni a aktivni slozkou. (Klimova, 1968) Zjistit rozsah slovni zasoby v jednotlivych
obdobich Zivota je velmi obtiZzné, cely proces aktivniho osvojovani si slov je velmi
individudlni. Dité se denné nauci v priméru pét az sedm slov. Literatura uvadi rozsah
slovni z4soby velmi podobné. Pro predstavu uvadim shrnuty pfibliZny rozsah slovni
zasoby od jednoho roku do obdobi nédstupu Skolni dochazky.

§ 1rok -5-7slov
1, 5 roku - 70 — 80 slov
2 roky — 200 — 400 slov
3 -3, 5roku - 1000 slov
4 roky — 1500 slov
5 let — 2000 slov
6 let — 3000 slov

W v W W W W

3.2 Vlivy pusobici na rozvoj a obohacovani slovni zasoby
ditéte predSkolniho véku

»Rozvijet slovni zdsobu déti znamena obohacovat jejich slovnik o nova slova,
postupné u déti zpresnovat a prohlubovat chdpani vyznamu slov jiz dfive osvojenych 1
nove osvojovanych.* (Klimové, 1968, s. 94)

Na rozvijeni a obohacovani slovni zdsoby se béhem Zivota ditéte podileji

socialni, biologické a psychické vlivy. Ve své praci se zaméfuji pouze na socidlni vlivy.
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Jsou to rodina, matefska Skola, zajmové krouzky, které dité navstévuje a okruh blizkych
lidi, se kterymi se dit¢ dostdva do kontaktu. DalSimi vlivy jsou média, konkrétné
televize, rozhlas apod. ,,Clovék si vyvinul velkou schopnost nidpodoby a nejmocngj§im

vyukovym ndstrojem je priklad rodica a uditelii.” (Brierley, 1995, s. 64)

3.2.1 Rodina

»Rodina je nejstar$i spoleCenskd instituce.” (Priicha, Walterova, Mares, 2003,
s.202) V rozvoji slovni zdsoby na dité€ nejvice piisobi rodina, ve které vyriistd. Jedna se
predevS§im o rodinu nukledrni, coZ jsou nejbliZsi piibuzni (rodice a déti). Dostava od ni
mluvni vzor a podnéty, které mohou slovni zdsobu rozvijet. Rodi¢e sice ddvaji svym
détem mluvni vzor, ale ukazuje se, Ze ,,mnohem siln€ji piisobi na vyvoj feci déti vliv
starS§ich sourozenci neZz mluvy dospélych, a to jak ve vyslovnosti, tak ve slovni
zésobé ...“ (Zahdlkova a kol., 1980, s.50) Ve vyhodé je tedy to dité, které ma

sourozence, nebo v jeho blizkém okoli vyrista spolecné s néjakym vrstevnikem.

3.2.2 Materska Skola

Dalsim vlivem, které na dité psobi ve velké mife je matetska Skola, protoze zde
travi velkou c¢ast dne. Objevuji se zde dva vlivy pasobici na dité zarovei. Je to jednak
pedagog, jednak ostatni déti.

,INeJvetsi vyznam pro déti v matetské Skole mad fe€ jejich ucitelky. Déti prejimaji
od ni vyslovnost, slovni zdsobu 1 gramatickou stavbu matetského jazyka, uci se od ni
uzivat mimojazycnych prostfedki mluveného projevu, u¢i se mimice a gestim. Kazda
ucitelka matetské Skoly si musi byt védoma své odpovédnosti viici détem a peclivé dbat
na obsahovou i formalni spravnost svych jazykovych projevii. Chyby, které si dité
osvoji v obdobi predskolniho véku, Skola pozdéji obtizn€ odstranuje.” (Klimova, 1968,
s. 107)

,PredSkolni vzdélavini ma usnadiiovat ditéti jeho dal§i Zivotni i1 vzdélavaci
cestu. Jeho tkolem je proto rozvijet osobnost ditéte, podporovat jeho télesny rozvoj a
zdravi, jeho osobni spokojenost a pohodu, napomahat mu v chdpani okolniho svéta a

motivovat je k dalS§imu pozndvani a uceni, stejné tak i ucit dité Zit ve spolecnosti
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ostatnich a pfiblizovat mu normy a hodnoty touto spolecnosti uzndavané.* (Smolikova,
2004, s. 5)

Matefskd Skola by méla ditéti poskytovat podnétné prostfedi co se tyce
jazykového rozvoje a v dobé ukoncujici predskolni vzdélavani by mélo z hlediska
komunikativnich dovednosti ovlddat feC, vyjadfovat samostatné své mySlenky ve
vétach, rozumét slySenému slovu a dokdzat vyjadrit svou odpovéd, slovné reagovat a
vést smysluplny dialog. (Smolikova, 2004)

Détsky kolektiv ma velky vliv na slovni zdsobu, protoZe ,,nejsiln&ji pasobi jako
mluvni vzor pro déti pravé détské promluvy, které jakoby byly pro ty nejmensi

nejpfitazlivéjii.” ( Zahdlkovd a kol., 1980, s. 50)

3.2.2.1 Konkrétni zpusoby obohacovani slovni zasoby v materské Skole

V mateiské Skole existuje nékolik metod, jak uvadi Klimova (1968), kterymi lze
obohacovat a rozvijet slovni zdsobu:
1. Didaktické hry

Nejprirozenéj$im podnétem pro rozvoj slovni zdsoby u ditéte je hra, protoze je
typickd pravé pro celé obdobi predSkolnitho véku. Existuje nesCetné mnoZstvi
didaktickych her, ze kterych miZeme vybirat. Je vZdy potieba zvolit hry pfiméfené
véku ditéte a také jeho kognitivnimu vyvoji. Klimova uvadi, Ze pro 3 — 4leté dét
vybirame didaktické hry s hrackami, vhodné je pfirodni materidl nebo obrazky. Naopak
pro 4 — Sleté déti jsou vhodnéjsi stolni hry s obrazky a slovnf hry.

»Zkoumani a hra v8ak pravdépodobné napomadhaji rozvoji mozku, zlepSuji fe¢ a
rozumové schopnosti ditéte, zdokonaluji jeho télesné dovednosti a pfipravuji zaklady
pro rozvijeni citovych vztahl.* (Brierley, 1995, s. 72)

2. Pozorovani
Pfi tomto zplisobu je nejdllezitéjsi priprava pedagoga ohledné piesné formulace

otdzek, které bude klast détem. Ucitelka détem vysvétluje nové pojmy a nebo zpresiuje

jejich vyznam. Soucasné si také ovétruje zpétnou vazbu déti.
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3. Rozhovory uditelek s détmi

Tento zplisob je vhodny spiSe pro individudlni praci napfiklad pii odpolednim
nebo ¢asném rannim programu, kdy ve tfidé neni pfitomno tolik déti. Lze ale také
provdadét kolektivni rozhovory.
4. Beseda
véku. ,Beseda je cilevédomy rozhovor s pfesné vymezenym, pfedem stanovenym
sledem hlavnich otdzek. PromySlenym sledem otdzek vede déti k tomu, aby své
dosavadni poznatky o jednotlivych predmétech a jevech utfidovaly a zobeciiovaly, aby
rozumély nékterym vys§im obecnym pojmim a uZivaly jich, aby si uvédomovaly $irs{
vztahy a souvislosti mezi jednotlivymi jevy a vyvozovaly ze svych zjiSténi zavéry
obecnéjsi povahy. Beseda vyzaduje od déti nejen bohatou zdsobu konkrétnich znalosti,
ale i rozvinutéj$i formy mysleni. Je to zaméstnani naro¢né na pozornost, mysleni i vili
déti.” (Klimova, 1968, s. 170, 171)
5. Popis predmétu, hracky nebo obrazku

Popis je souvisly projev, ,,jehoz ukolem je vytyCeni charakteristickych znaku
popisovaného predmétu a jevu.” (Klimova, 1968, s. 177). Vytycit hlavni body je pro
dité velmi obtizné, proto tento zpisob aplikujeme u starSich déti kolem pétého a Sestého
roku. Pfipravovat déti na popis v§ak mizeme jiZ od Ctyf nebo péti let.
6. Hadanky

Tento zptsob je u déti velmi oblibeny. Je k nim zapotiebi urcitych znalosti, a
proto zpocatku zafazujeme hadanky leh¢i. Star$i déti miizeme nechat vymyslet hadanky
pro ostatni déti. VZdy volime obtiZnost dle véku jednotlivce nebo skupiny.
7. Vypravéni podle obrazku

Pro tento typ ¢innosti volime obrdzky, jez vyjadiuji déj a témata blizkda détem.
Vypravéni nejprve provddime z celou skupinou, po té ddvame udkoly jednotlivcim.
Vhodné je také vypravovani pohadky z né€kolika obrazki, které sefadime podle déje
jako obrazkovou osnovu.
8. Reprodukce

Jedna se o druh vyprdvéni, ktery je z psychologického hlediska slozitéjsi a pro

Vv,

ucitelka predcitd nebo vypravi, a oni ji pak sami reprodukuji. Déti st mnohdy u pohadek
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zapamatuji jen nékterd slovni spojeni (pf.: ,,Kdopak mi to loupe perni¢ek? To je jenom
vétiicek.“ )
9. Vypravéni déti o zazitcich a pribézich z vlastniho Zivota

Pii vypravéni o vlastnich zazitcich nebo v piibézich z vlastniho Zivota m4 dité
ztizeny ukol tim, Ze ,,uddlosti a jejich sled jsou posluchacim nezndmy.“ (Klimova,
1968, s.185) Dité musi proto vybirat vhodna slova tak, aby jim vSichni porozuméli a
nemuze se opirat o zndma slovni spojeni. Détem vétSinou unikd logicky zavér a do
vlastniho pfibéhu se zamotaji.
10. Vymysleni piibéhu a povidek

Vymysleni pfibéhd je pro déti nejtézsi, jelikoZ se musi opirat pouze o vlastni
predstavivost a fantazii. Proto tento typ zafazujeme jen u nejstarSich déti. Na toto
vypravovani muzeme déti pfipravovat tim, Ze zaCneme vypravét néjaky piibéh a
nechdme je domyslet konec.
11. Dramatizace

Urcité pohadky nebo povidky, které déti dobfe znaji a svym tématem jsou pro né
vhodné, mtizeme opakovat ve zdramatizované formé¢.
12. Sestavovani dopisu

»Sestavovani dopisi je zajimavym a ucinnym prostiedkem pro rozvijeni
souvislého vyjadfovani déti v matefské Skole. Je zdroven prostiedkem moralni
vychovy.” (Klimova, 1968, s. 191) Dopis sepisuje ucitelka. Dilezité je déti na psani
dopisu predem pfipravit a vysvétlit jim urcité zdsady pii jeho psani. Neméla by také
zapomenout na zpétnou odpovéd dopisu, na kterou se zpravidla déti velmi t&si.

Pfi obohacovani slovni zasoby je vZdy potfebnd nazornost, to znamena dukladné
vysvétlit pojem a vyuzit nazornych piikladd, aby dit€¢ bylo schopno si pojem

zapamatovat, osvojit a pouzivat ho.

3.2.3 Televize

Tento druh média je pro déti jiz béZnou soucasti Zivota. Na sledovani televize
déti predskolniho véku existuje mnoho ndzort a pohledi. Televize sama o sobé détem

neSkodi. Existuji vhodné porady, které jsou urCeny détem a z urcitého hlediska jsou pro
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né prospésné. Hlavnim problémem je, Ze nckteré déti sleduji televizi ve vétsi mife nez
Jje zapotiebi a to pak sebou nese nasledky.

Logopedka Dana Kutalkova tvrdi, Ze televizni dité pozna na prvni pohled. Mluvi
v kratkych a holych vétich, chybi mu schopnost dialogu a komunikace v socidlni
interakci. Je také toho ndzoru, Ze do tfi let by dité¢ nemélo pfijit do kontaktu s televizi.

Renata Spatkovad (1999) ve své anketé Jak se mluvi v roding, uvefejnéné
v ¢asopise Informatorium, uvadi, Ze rodic¢e détem poustéji televizi denné a pfiznavaji se,
Ze v zimnim obdobi nechévaji détem pustény cely odpoledni blok od 16, 00 do 18, 30
hod.

Zalezi tedy na rodicich, jak se ke sledovani televize svych déti stavi oni.

3.3 Uloha pedagoga ve vyvoji slovni zasoby v pFedskolnim
véku

Z hlediska vzdélavaci oblasti Dité¢ a jeho psychika, podle Ramcového
vzdélavaciho programu pro predSkolni vzdélavani, by mél pedagog v podoblasti Jazyk a
re¢ rozvijet feCové schopnosti a jazykové dovednosti receptivni, jako je vnimani,
naslouchani, porozuméni, i produktivni, kam patii vyslovnost, vytvafeni pojmi, mluvni
projev a vyjadiovani. Ddle by mél rozvijet komunikativni dovednosti slovni i
mimoslovni a kultivovany projev. Dité by si mélo s pomoci pedagoga osvojit nékteré
poznatky a dovednosti, které pfedchdzeji cteni a psani. Mél by také u ditéte rozvijet
zéjem o psanou podobu jazyka. RVP PV taky poukazuje na vzdélavaci nabidku, to jest,
co ucitel v matefské Skole ditéti nabizi. Uvadim nékteré nabidky, které souvisi se slovni
zasobou:

- artikulaéni, fecové, sluchové a rytmické hry, hry se slovy, slovni hddanky,
vokalni ¢innosti

- komentovani zazitkl a aktivit, vyfizovani vzkazii a zprav

- samostatny slovni projev na urcité téma

- poslech ¢tenych ¢i vypravénych pohadek a piibéht, sledovani filmovych a
divadelnich pohadek a piibéht

- vypravéni toho, co dité slySelo nebo zhlédlo

- prednes, recitace, dramatizace, zpév
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prohliZeni a ,,Cteni* knizek
Cinnosti a prilezitosti seznamujici déti s rdznymi sdélovacimi prostiedky

(noviny, Casopisy, knihy, audiovizudlni technika)

Poukazuje také na rizika, ktera tuto nabidku ohroZuji. Patf{ mezi né:

prostiedi komunikacné chudé, omezujici béZnou komunikaci mezi détmi i
dospélymi

malo pfilezitosti k samostatnym feCovym projevim ditéte (spontannim i
fizenym) a slaba motivace k nim

Spatny jazykovy vzor

omezeny piistup ke knizkdm

vytvéreni komunikativnich zébran

casové a obsahové nepfiméfené vyuzivani audiovizudlni, popf. pocitacové
techniky, nabidka nevhodnych programii

Pedagog by si mél byt védom individudlniho vyvoje ditéte v oblasti jazykové

vychovy a umoZziovat mu v této oblasti maximélné se rozvijet. Mél by byt schopen

rozpoznat jeho nedostatky, pokud nejsou ur¢ené odbornému pracovnikovi, a snazit se je

napravit. Pedagog stoji tedy pred pomérné obtiZznym tikolem. Na zacatku Skolniho roku

by mél zji$f ovat dosaZenou uroven v oblasti jazyka a feci kazdého ditéte, zaznamendvat

si tyto udaje do archu a v pribéhu roku, podle uvazeni, nedostatky rozvijet.

,Ukoly jazykové vychovy, o jejichZ plnéni musi usilovat kazdd ucitelka

matefské Skoly, jsou:

1.
2.

rozvijet slovni zdsobu déti,

zdokonalovat gramatickou spravnost détskych mluvnich projevi a rozvijet
povédomi o zadkladnich jevech gramatické stavby jazyka,

rozvijet souvislé vyjadfovani déti,

pecovat o spravnou vyslovnost, kulturu a vyraznost feci déti,

seznamovat déti s uméleckou literaturou a vychovavat v nich lasku k ni.*
(Klimov4, 1968, 5.93)

Velmi dilezitym dkolem pedagoga v oblasti rozvoje slovni zasoby je dusledna

péce, aby se u ditéte neustéle zpresinoval a prohluboval vyznam slov. Klimova (1968, s.

94) zcela presn€ popisuje ulohu pedagoga slovy: ,,Ucitelka postupné vede déti k stile

pInéjSimu chédpani obecného vyznamu béZznych slov, seznamuje je s tim, Ze mnoha
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slova maji nékolik vyznami, Ze néktery pfedmét a jev je mozno naopak vyjadfit dvéma
¢1 vice slovy, Ze néktera slova sice stejné€ znéji, ale znamenaji néco jiného, Ze nékterymi
slovy je mozno vyjadfit 1 citovy vztah mluvciho ke skuteCnosti, o niZ se vyjadiuje. To
vie déti pozndvaji v konkrétnich jazykovych projevech v konkrétnich situacich.*
Pedagog by mél také v détech rozvijet schopnost vést dialog, ale také souvisly monolog.

vvvvvv

usili a pfesného formovéni neZ u dialogu. (Klimova, 1968)
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II. PRAKTICKA CAST

4 Cil

Cilem praktické c¢asti je vytvorit soubor didaktickych pomutcek a her, které

prispivaji k obohacovani slovni zdsoby déti pfedskolniho véku, a které budou

aplikovany na skupinu déti v prazské a mimoprazské matetské Skole, z ¢ehoz budou

vyvozeny zaveéry.

5 Dilé dkoly

S

Vytvorit soubor didaktickych pomtcek a her, které pomohou rozvijet slovni
zadsobu a daji se pouZzit v matefské Skole jak v kooperativni hie, tak i
v individudlni préci s jedincem.

Porovnat mezi sebou dvé matefské Skoly (prazskou a mimoprazskou).

Vytvorit a zhodnotit dotaznik pro rodice na téma slovni zasoba déti predskolniho
véku a porovnat jej.

Udélat rozhovory s dvéma ucitelkami v matefské Skole, kde provadim vlastni
vyzkum, na téma rozvijeni slovni zdsoby a nésledné je porovnat.

Udélat rozhovory s dvéma logopedkami v daném mésté, kde se nachdzi Skolka

na téma dané problematiky a ndsledné porovnéni.

6 Hypotézy

H 1: Pfedpokladam, Ze vytvofeny soubor didaktickych pomicek a her na rozvoj slovni

zasoby déti zaujme a prispéje tak k rozsifeni jejich slovni zdsoby.

H 2: Myslim si, Ze se rodi¢e mdlo aktivné podileji na rozvoji slovni zdsoby svého ditéte.

H 3: Pfedpokldaddm, Ze slovni zdsoba déti prfedSkolniho véku klesa.

H 4: Dale predpokladdam, Ze nazory logopedi a ulitelek v matefskych Skolach se budou

liSit jen v malé mife.
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7 Charakteristika vyzkumnych metod

V rdmci své prace jsem vyuZila metodu dotazniku, ktery byl sloZen ze dvou
¢asti. Prvni zjiStovala zdkladni udaje o respondentech (vék a pohlavi ditétete,
sourozenec, vzdélani a vék rodicl), druhd Cast se tykala rozvijeni slovni zdsoby déti
predskolniho véku. Dotaznik byl rozddn padesati respondentim v prazské matetské
Skole (MS 1) a mimopraZské mateiské $kole (MS 2). Névrat tisp&snosti byl 84% z MS 1
a 60% z MS 2. Vybrala jsem tedy prvnich ticet vyplnénych dotaznikd z kazdé MS,
které jsem vyhodnotila.

Jako dalS$i metodu jsem pouZzila strukturovany rozhovor s otevienymi otdzkami,
ktery jsem uskute¢nila s dvéma ucitelkami a dvéma logopedkami zMS 1 a MS 2.
VSechny rozhovory byly zaznamendvany na diktafon a prepsdny. Vyuzila jsem
podobnych otazek tykajicich se slovni zdsoby déti predSkolniho véku, které byly
kladeny rodi¢iim ve formé dotazniku.

Posledni metodou byl experiment, ktery jsem provadéla v MS 1 a MS 2. Z kazdé
matefské Skoly jsem vybrala deset déti (pét divek a pét chlapcti), které jsem vybrala na
zékladé véku v rozmezi péti az Sesti let ditéte. Déle jsem z kazdé skupiny vybrala pét
déti (skupina Al a A2), které dochézeji nejcastéji do MS. ZMS 1 byly vybrany tii
divky a dva chlapci a v MS 2 tii chlapci a dvé divky. Vsech dvacet d&ti proglo stejnym
vstupnim a zdvérecnym testem, ktery spocival v popisu pfedmétu. Se skupinou Al a A2
jsem pracovala po dobu jednoho mésice, priblizné tiikrit az ctyfikrat tydné po domluvé
s pani ugitelkou v MS, se souborem didaktickych pomicek a her na rozsifeni slovni
zasoby. Skupina B1 a B2 s pomtckami nepracovala. Experiment byl zimérné provadén

v prazské a mimoprazské matefské Skole, abych mohla porovnat pfipadné rozdily.
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8 Vlastni prizkum

8.1 Organizace prizkumu

Dochizela jsem do dvou mateiskych $kol a to do MS Hvézdicka (dile jen MS
1), ktera se nachazi v Praze a do MS BliZejov (ddle jen MS 2), ktera se nachazi ve
vesnici BliZzejov. Skolky jsem vybrala zdmé&mé z odlinych lokalit, abych mohla
porovnat rozdily mezi nimi. JelikoZ vétSinu déti zndm, nepfedpokldddm mezi ndmi
bariéry v komunikaci. Do kazdé matetské Skoly jsem chodila po dobu Sesti tydni a to
v priméru 3x az 4x tydné, podle potieby tak, aby nebyl naruSen harmonogram provozu
dané matetské Skoly. Navstévy byly proto vzdy konzultovany s danou pani ucitelkou.
Z kazdé mateiské Skoly jsem vybrala deset déti. Dilezita kritéria pro vybér déti byla
priblizné stejny vék vsech déti, pravidelné dochdzeni daného ditéte do MS a stejny
pocet divek a chlapcti (pét divek a pét chlapcti). Sestavila jsem soubor didaktickych her
a pomucek, které pomohou détem rozsifit slovni zasobu. Abych si mohla ovéfit, zda
soubor k roz$ifeni prispél, proSly vSechny déti z obou matefskych Skol stejnym
vstupnim a zavére¢nym testem. Pro vstupni test jsem pouZila popis plySového medvéda
(viz ptiloha €. 1) a pro zdvérecny test popis latkové chaloupky (viz pfiloha €. 2). Cilem
obou testd bylo zjistit pocet pouzitych slov pii popisu daného predmétu. Kazdé dité
vypravélo o daném predmétu v samostatné mistnosti, aby nebylo ni¢im ruseno. Casovy
limit pro popis plySového medvéda a latkové chaloupky nebyl urcen, dité si samo
rozhodlo, kdy chce povidani ukoncit. Kazdy rozhovor jsem nahrdvala na magnetofon,
abych mohla nasledné zapsat pocet pouzitych slov kazdého ditéte. Zamérné jsem zvolila
plySového medvéda, protoze pfedpoklddam, Ze bude détem blizky a dokdzi se o ném
rozpovidat. V této dobé také bézi v televizi velernicek s touto tematikou, coZz détem
muze pomoci. U chaloupky také nebyl vybér ndhodny. Pfredpokladdm, Ze ani chaloupka
nemi détem neznamd. Objevuje se v mnoha pohddkach, coz mize détem pii popisu
pfedmétu pomoci.

Potom jsem si z kazdé skupiny vybrala pét déti (dale jen skupina A1l nebo A2),
které dochdzeji nejcast&ji do MS, se kterymi jsem pracovala ddle se souborem pomiicek.
Druha stejné pocetna cast déti (dale jen skupina B1 nebo B2) s pomtickami nepracovala.

Po mésici jsem opét otestovala obé skupiny stejnym konecnym testem, abych zjistila,
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jestli skupina A1 a A2 je na tom 1épe, co se tyce poctu pouZitych slov neZ skupina B1 a
B2.

Zhotovila jsem dotaznik, ktery jsem rozdala v obou matefskych Skolach
rodicim, jejichZ déti dochdzi do dané matetské Skoly, abych zjistila, jak rodice nahlizi
na slovni zdsobu svého ditéte a zda védi, jak ji obohacovat. Déle jsem pomoci dotazniku
zjiStovala, jestli se rodi¢e détem vénuji v rozvoji slovni zdsoby a hraji doma hry, které
tomu napomaéhaji, jestli s détmi mluvi apod.

Dala jsem, pomoci rozhovoru, prostor ucitelkdm z obou danych matetskych
Skol, vyjadrit se k této tematice a k vyplnénym dotazniklim, jezZ byly rozdany rodi¢iim.
Oba rozhovory jsem porovnala, abych zjistila, jestli jsou ndzory obou uditelek v rizné
lokalité shodné nebo rozdilné. Podobny rozhovor jsem vedla také s logopedkami, které

do danych matetskych Skol dochédzeji. Vysledky jsem opét mezi sebou porovnala.

8.2 Analyza détské skupiny

Veskeré uvedené udaje o détech jsem ziskala od ucitelek z matefskych Skol a

z divodu ochrany dat neuvadim jejich jména.

8.2.1 Materska skola 1

Nazev: MS Hvézdicka (zdkladni a matetskd Skola T. G. Masaryka)
Matefsk4 Skola v Praze
Skolni vzdélavaci program: Skolka plnd pohody

Matetskou Skolu Hvézdicka navstévuje 50 déti, rozdélenych do dvou tfid, modré
a 7luté podle v&kového sloZeni. Kazdé oddéleni m4 dvé ucitelky. Skolku jsem si vybrala
zamérné, jelikoZz se nachdzi v Praze a byla mi zde umozZnéna price s détmi. O vybéru
vSech deseti déti rozhodly dva faktory - ro¢nik narozeni (2004, 2005) a pravidelnd
dochdzka détf do MS.
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Skupina Cislo Datum Sourozence Vzdélani Vzdélani
informatora | narozeni otce matky
Al 1 22.9.2005 74adny SOS SOS
Al 2 9.2.2005 starSi sestra SOS SOU
Al 3 1.11.2004 | starsi bratr A A
Al 4 10. 11. 2004 | star$i bratr SOS SOS
Al 5 26.2.2005 | star3i sestra A A
Bl 6 11. 12. 2004 Z4dny SS SOS
Bl 7 8.3.2005 | stars sestra Sou SOS
Bl 8 8.7.2005 | star sestra sS SouU
Bl 9 16. 1. 2005 Z4dny SOS SS
Bl 10 1.10.2004 | stardi bratr A A
Skupina Cislo Dochazi na Vadna V logopedické
informatora logopedii | vyslovnost hlasek péci od
Al 1 ano s, I, T fijen 2009
Al 2 ne - -
Al 3 ano r fijen 2009
Al 4 ne - ]
Al 5 ano r, T fijen 2009
B1 6 ne - -
B1 7 ano r fijen 2008
B1 8 ne - -
B1 9 ne - -
B1 10 ne - i,
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8.2.2 Materska skola 2

Nézev: Matetskd a zakladni Skola BliZejov

Matetska skola v Blizejové u HorSovského Tyna

Skolni vzdélavaci program: Poznavame spolecné svét

Do matetské Skoly dochazi 46 déti, jsou rozdélené do dvou tfid. Déti mladSiho

véku se jmenuji Berusky a predSkoldci Mravenecci. Skolku jsem si vybrala zdmérné,

jelikoZ se nachazi ve vesnici a byla mi zde umoznéna préace s détmi. Vybér vSech deseti

déti byl stejny jako u predchozi MS, podle ro¢niku narozeni (2004, 2005) a jejich

pravidelné dochizeni do MS.

Datum Vzdélani Vzdélani
Skupina Informator Sourozenec
narozeni otce matky

A2 11 10.7.2004 | mladsi bratr SOU SOS
A2 12 4.11.2004 | starSi sestra SS SOU
A2 13 5.6.2005 | mladsi bratr VS SOS
A2 14 6. 2. 2005 Zadny SOU SOU
A2 15 18. 10. 2004 | starSi sestra SS SS
B2 16 13.9.2005 | star$f bratr SS VS

mladsi .
B2 17 27.3.2005 SOU SS

sestra
B2 18 9. 11. 2004 74dny SS SOu
B2 19 17.8.2004 | starsi bratr SOS SOS
B2 20 3.1.2005 | mlads bratr SOS SS
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Skupina Informétor Dochazi na Vadna V logopedické

logopedii | vyslovnost hlasek péci od

A2 11 ne - -

A2 12 ano I, T zari 2008

A2 13 ne - -

A2 14 ne - -

A2 15 ne - -

B2 16 ano s, T zari 2009

B2 17 ano | zari 2009

B2 18 ne - -

B2 19 ne - -

B2 20 ano r zari 2008
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8.3 Vysledky pruzkumu

8.3.1 Vysledky vstupniho a zavérecného testu

Vstupni test v kazdé tabulce uvadi pocet slov, které déti pouZily pfi popisu

plySového medvéda (viz priloha €. 1). ZavéreCny test uvadi pocet slov, které déti

pouzily pii popisu latkové chaloupky (viz pfiloha €. 2). Do sloupce neologismy jsou

dohromady zapsdny neologismy, pokud je déti pouZily pii vstupnim nebo zdvérecném

testu.

I. MS 1 Praha

. . Datum Jméno . Vstupni|Zavéreény | Soucet
Skupina| Informator narozeni |medvidka Neologismy test test slov
Al 1 22.9.2005 | Brumla ulupovat 124 156 280
Al 2 9.2.2005 | Brumlik | Kamenuch | 445 177 | 292
prostiratko
Al 3 1112004 | VeI 83 123 | 206
Al 4 26.2.2005 | Eliska - 80 141 221
Al 5 10.11.2005| Vojta - 67 137 204
B1 6 11.12.2004| Matysek - 89 100 189
B1 7 16.1.2005 | Honzic¢ek - 88 95 183
B1 8 8.7.2005 | Medvidek - 85 93 178
B1 9 8.3.2005 Barca - 68 85 153
B1 10 1.10.2004 | Jakub - 63 92 155
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II. MS 2 Blizejov

A2 11 10.7.2004| Pavlik - 98 123 221
A2 12 4.11.2004 Matéj - 76 103 179
A2 13 5.6.2005 | Médanek bazova 46 75 121
A2 14 6.2.2005 Péta - 62 89 151
A2 15 8. 12'200 Tomasek - 52 88 140
B2 16 13.9.2005 Bobik - 76 85 161
B2 17 27.3.2005| Kaulicka - 73 82 155
B2 18 9.11.2004 | Kacenka - 63 71 134
B2 19 17.8.2004| Brumda - 53 61 114
B2 20 3.1.2005 Méda - 51 64 115

III. Porovnani vysledkii z MS 1 A MS 2

Vstupni test

Celkovy pramér pouzitych slov viech deseti déti z MS 1 je 86, 2 slov a 65 slov

zMS 2. Déti z MS 1 maji tedy v priméru o 21, 2 pouZitych slov vice nez déti z MS 2.

Nyni jiZz miZeme pozorovat jisté rozdily mezi prazskou matefskou Skolou a

mimoprazskou, kterd je na tom hife pfi stejném vékovém rozlozeni. VSichni

informatofi z MS 2 zaostavali celkové nad MS 1 napiiklad v souvislém vyjadfovani, ve

znalostech pisnicek, basnicek, spravném pojmenovani barev. MiZe to byt podminéno

vV

rodici, ktefi se détem v oblasti slovni zdsoby méné vénuji, jejich niz$im vzdélanim,

matefskou Skolou, protoze vzdjemny kontakt a komunikace mezi obéma institucemi
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Vv

maji vliv na rozvoji ditdte ve viech jeho oblastech. U déti z MS 2 je také vyssi vyskyt
jako je to u MS 1, pravidelng, ale rodice sdétmi ji sami nav§tévuji na zakladd
doporuceni ucitelky MS a je na jejich uvéazeni, zda k logopedce chodi nebo ne.

Vsech dvacet informdtorii se vyjadfovalo spiSe v kratSich vétich a nejCastéji
vyuzivali k popisu podstatnd jména a slovesa. Samostatného popisu bez navozujicich
otazek vSak nebylo schopno zddné z déti bez ohledu na vék a pohlavi. Nékterym
jedinctim, konkrétné chlapciim z MS 2, délal problém vyjadiovat se i v jednoduchych
vétach.

Zavérecny test

Celkovy primér pouZitych slov viech deseti déti z MS 1 je 119, 9 slov a 84, 1

slov z MS 2. V priiméru je na tom o 35, 8 slov Iépe MS 1. K popisu pouZivaly viechny

déti nejCastéji podstatnd jména a slovesa stejné jako u vstupniho testu.

Celkové zhodnoceni mezi MS 1 a MS 2

Mezi détmi, které pracovaly se souborem pomucek v obou matefskych Skolach
(skupina Al a A2) a mezi détmi, které se souborem nepracovaly (B1 a B2) je znacny
rozdil. Pfi vstupnim testu se pocet pouZitych slov u vSech dvaceti déti popisovaného
pfedmétu znatelné neliSil. Srovname-li jejich vykony po praci s pomickami, je mezi
skupinami znacny rozdil. Pro ndzornost niZe uvadim rozdily mezi skupinami A a B
v grafickém zpracovéni.

PouZivanim pomitcek byly skupiny Al a A2 schopny souvislého vypravéni bez
navodnych otazek, vyuZivaly novych slov, pojmu, znalosti, védomosti a pohadek, které
si osvojily pfi praci se souborem pomicek. Bez problémi urovaly spravné barvy. Déti
si byly jisté svym popisem a nemély tak dlouhé pauzy mezi vétami, slovy. Naopak ve
skupindch B1 a B2 nebyl vidét Zadny vyrazny pokrok. Projevovaly se opét ty samé
chyby co se tyCe pojmenovani barev a déti nepopisovaly predmét souvisle. Ve svém
projevu si byly nejisté. Rozdily mezi prazskou a mimoprazskou matetskou Skolu byly
znatelné jiz na zacétku, pfi vstupnim testu, déti z mimoprazské Skoly pouZzily méné slov.
Pti zavérecném testu byly rozdily mezi skupinami A a B. U déti, které pouzivaly soubor
pomicek (Al, A2), bez ohledu na matefskou Skolu, se pocet pouZivanych slov

nékolikandsobné zvysil oproti tém, které pomicek nevyuzivaly (B1, B2). Jejich pocet
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slov se také zvysil, nebof primérné se mize dité naudit aZ pét novych slov denné, ale ne
v tak velké mifte.

Vysvétlivky: Cisla 1 — 10 oznacuji informatory

Grafické znazornéni vysledka skupin A1/A2
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Grafické znazornéni vysledka skupin B1/B2
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8.3.2 Interpretace dotazniku

Vypracované dotazniky (viz priloha ¢. 4) jsem rozdala ve dvou matetskych
Skolach, ve kterych jsem realizovala praktickou ¢ast. Celkem bylo rozdano 50 dotaznika
v kazdé matetské Skole. V prazské MS (Matefska skola 1), se mi vratilo 42 dotaznikd,
v mimopraZské (Matei'skd $kola 2), bylo vriceno pouze 30 dotaznikd. Z MS 1 jsem tedy
vybrala prvnich 30 vyplnénych dotaznikd, abych mohla porovnat vysledky z obou MS.
Dotazniky byly anonymni. Nejprve jsem vyhodnotila dotazniky z kazdé matetské Skoly
zv1ast, a pak je mezi sebou porovnala. Pro ndzorné zobrazeni nékterych odpovédi, zde
uvadim graficky zpracované vysledky. Zacitek dotazniku je zamétfen na zdkladni ddaje
o respondentech. Druhd ¢ast dotazniku se vénuje jiz samotnému jadru problematiky.
Dala jsem také moZnost nahlédnout uitelkim z dané MS do vypInénych dotaznikd, aby
se k nim, v pfipadé zdjmu, mohly vyjadfit formou rozhovoru, ktery je dile podrobnéji

rozepsan.

I. MS1

A) Zakladni udaje o respondentech

prumérny vék ditéte 4,67 let
pocet chlapcu 13
pocet divek 17
starsi sourozenec 20
mladsi sourozenec 7
Zadny sourozenec 3
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Vzdélani rodicu

151

Ovzdélani otce

B vzdélani matky

10

0- = =
zakladni  stfedni stiredni VS/VOS
bez maturity s maturitou

Vék rodicu

15,
O vek otce

B vék matky

10;

do 25let  26- 30 31-35 3640 41 avice

B) Otazky kladené respondentim a jejich odpovédi

1) Kolik dni v tydnu navstévuje Vase dité materskou Skolu?

1den 2 dny 3 dny 4 dny 5 dnu

0 0 2 3 25

2) Navstévuje VasSe dité néjaké krouzky?

36




3) Ctete si s ditétem pohadky?

ano ne
5 25
4) Umi Vase dité pohadku plynule prevypravét?
ano ne
10 20
5) Hrajete s détmi stolni hry?
ano ne
10 20
6) Hrajete doma slovni hry? (napf. slovni fotbal, ...)
ano ne
2 28

7) Radi Vam pani u¢itelky v MS, jak doma obohacovat slovni zasobu déti?

ano ne
9 21
8) Kolik hodin denné se diva VasSe dité na televizi?
1 hodinu 2 hodiny 3 hodiny 4 hodiny 5 hodin
14 11 3 2 0
9) Jakou formu pohadky Vase dité upiednostiiuje?
televizni mluvenou 5 L
(DVD,VHS) (CD.MC.LP) Ctenou vypravenou
18 8 3
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10) Umi Vase dité plynule vypravovat o néjaké prozité situaci?

ano ne
11 19
11) Jak rozvijite doma slovni zasobu ditéte?
komunikaci,
mluvenim, hranim zpivanim vypravénim ¢tenim
dialogy
18 5 3 2 2

C) Souhrn vysledki z dotaznika MS 1

Vétsina respondentli dosahla stifedoskolského vzdélani s maturitou. VEk obou

rodi¢d je nejcastéji v rozmezi 36 — 40 let u obou rodici. VétSina déti dochazi do

matefské Skoly pravidelné pét dni v tydnu a také navstévuji néjaké krouzky. Samotna

matefskd Skola nabizi vytvarny a keramicky krouZek. VétSina rodict uvadi, ze si s détmi

nectou pohadky, nehraji stolni ani slovni hry a jejich dité neumi plynule vypravovat o

néjaké prozité situaci ani prevypravét pohadku. VétSina déti v priméru sleduje doma

jednu hodinu denné televizi. VétSina déti podle minéni rodict upiednostiiuje televizni

pohéadku. Rodice také uvadéji, Ze pani ucitelky jim neradi, jak doma obohacovat slovni

zéasobu ditéte. Sami rodice obohacuji slovni zasobu komunikaci, mluvenim a dialogy,

hranim, zpivanim, vypravénim a C¢tenim pohdadek. Zadny zrodici na tuto otdzku

neodpovédél dvéma Ci vice ¢innostmi.

. MS2
A) Zakladni idaje o respondentech

prumérny vék ditéte 4,9 let
pocet chlapcu 19
pocet divek 11
starsi sourozenec 19
mladsi sourozenec 9
Zadny sourozenec 2
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Vzdélani rodi¢u

O vzdélani otce
M vzdélani matky
zakladni  stredni stiedni VS/VOS
bez maturity s maturitou
Vék rodicu
154
10 I vék otce
Bl vék matky
5 J
0.
do 25let  26-30 31-35 36-40 41 avice
B) Otazky kladené respondentim a jejich odpovédi
1) Kolik dni v tydnu navstévuje Vase dité materskou Skolu?
1 den 2 dny 3 dny 4 dny 5 dnu
0 0 1 4 25

2) Navstévuje VasSe dité néjaké krouzky?

ano ne

23 7
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3) Ctete si s ditétem pohadky?

ano ne
11 19
4) Umi Vase dité pohadku plynule prevypravét?
ano ne
9 21
5) Hrajete s détmi stolni hry?
ano ne
13 17
6) Hrajete doma slovni hry? (napf¥. slovni fotbal,...)
ano ne
8 22

7) Radi Vam pani u¢itelky v MS, jak doma obohacovat slovni zasobu déti?

ano ne
5 25
8) Kolik hodin denné se diva Vase dité na televizi?
1 hodinu 2 hodiny 3 hodiny 4 hodiny 5 hodin
10 14 4 2 0
9) Jakou formu pohadky Vase dité upirednostiiuje?
televizni mluvenou 5 .
(DVD,VHS) (CD.MC,LP) Ctenou vypravenou
14 1 9 6
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10) Umi Vase dité plynule vypravovat o néjaké prozité situaci?

ano ne

3 27

11) Jak rozvijite doma slovni zasobu ditéte?

komunikaci,
mluvenim, hranim zpivanim vypravénim ¢tenim
dialogy
15 0 0 9 6

C) Souhrn vysledk z dotaznika MS 2

U dotazovanych respondentd je nejvyssi vzdélani stiedni s maturitou. Vék muzi
je nejcastéji v rozmezi mezi 31 — 35 let a u Zen 26 — 30 let. VétSina déti dochédzi do
matefské Skoly pravidelné pét dni v tydnu a také navstévuji néjaké krouzky. Samotna
matefskd Skola nabizi vytvarny krouzek, vyuku angli¢tiny a hru na flétnu. VétSina
rodi¢d uvadi, Ze si s détmi nectou pohadky, nehraji stolni ani slovni hry a jejich dité
neumi plynule vypravovat o néjaké prozité situaci ani pfevypravét pohddku. Témér
polovina déti sleduje v priméru az dvé hodiny denné televizi. Podle minéni rodici
vétSina déti upfednostiiuje televizni pohddku. Rodice také uvadi, Ze pani ulitelky jim
neradi, jak doma obohacovat slovni zasobu ditéte. Sami rodice obohacuji slovni zadsobu
komunikaci, mluvenim a dialogy, vypravénim a étenim pohéddek. Zadny z rodict na tuto

otdzku neodpovédél dvéma €i vice ¢innostmi.

. Porovnani odpovédi z dotaznikd z MS 1 a MS 2

Z vyplnénych dotaznikid z odlisné lokality vyplyvaji pfiblizné shodné vysledky.
Vétsina déti navitévuje matefskou $kolu pét dni v tydnu a n&jaké krouzky. Déti z MS 2
navstévuji vice krouzky, coZz miZe byt zapfi¢inéno vyssim poctem nabizenych krouzk
v dané mateiské Skole. Ukazalo se, Ze rodi¢e détem spiSe nectou pohadky a déti je
neumi ani plynule pfevypravét, ani vypravovat o néjaké prozité situaci. Mnohem casté&ji
ale rodice détem poustdji televizi. Vétsina déti z MS 1 ji sleduje jednu hodinu denné,
vétina déti z MS 2 az dvé& hodiny denng&. Podle min&ni rodi¢i jejich déti upfednostiiuji

nejvice pohadku televizni. Casté sledovani televize se promitd do slovni zdsoby déti,
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obohacuje se pouze pasivni slozka, chybi aktivni dcast déti v rozhovoru a to se promita
do celkového mluvniho projevu. Vétsina rodi¢i z obou MS si s détmi nehraji stolni hry
a slovni hry, pficemZ jsou pro déti na rozvoj slovni zdsoby velmi dilezité. Rodice
z obou MS se také shoduji na tom, Ze jim pani ucitelky neradi, jak obohacovat slovni
zésobu, coZ je v rozporu s tim, co tvrdi pani ucitelky. Sami rodi¢e doma rozviji slovni
zasobu déti komunikaci, mluvenim, dialogy. Déle také uvadéji, ze si s détmi Ctou a

vypravéji pohadky.

8.3.3 Vysledky rozhovoru s ucitelkami

(viz ptiloha ¢&. 5 a 6)

Prestoze pochazi kazda ucitelka z jiného mésta, maji shodné ndzory na slovni
zasobu déti predskolniho vé€ku. Obé pani ucitelky pfivedl k praci vztah k détem. Jejich
délka praxe v matefském zafizeni se znatelné 1isi, jejich ndzory na slovni zdsobu
predskolnich déti vSak nikoliv. Pani ucitelka Miroslava Doubkovd, kterd vyucuje
v Matefské Skole Hvézdicka v Praze, se své praci vénuje dvacet let a pani ucitelka
Ludmila Mathauserova, kterd u¢i v Matetské Skole BliZejov, se této praci vénuje necelé
dva roky.

Uvadéji, Ze slovni zdsoba kazdého ditéte je velmi individudlni, ale také se
shoduji na tom, Ze slovni zdsoba u déti predSkolniho véku je dnes niz§i nez dfive.
Pri¢inou je podle nich mala angaZovanost ze strany rodicl, rozvijet své dité€ v oblasti
fecové, ale také vliv televize. Uvadéji také, Ze rodice jsou dnes vice zaméstnani a je pro
né pohodIné;jsi posadit dité k televizi, ¢imZ se ditéti omezuje socidlni kontakt a rozviji se
jen pasivni slozka slovni zdsoby. Déti se pak vyjadiuji v jednoduchych vétach a nejsou
schopné souvislého vypravéni. Televizi vSak nezavrhuji. Podotykaji, Ze je mnoho
vhodnych poradl pro déti, ale rodi¢e je neumi vhodné vybrat. Dal§im problémem je to,
kolik ¢asu dité u televize stravi, protoze z vypravéni déti a ze zhodnocenych dotaznikt
vyplyva, Ze u televize déti travi vice Casu, neZz je pro né vhodné. Rodice také détem
nectou pohadky, 1 kdyZ jsou na to ucitelkami 1 logopedkou z prazské matetské Skoly
upozoriiovany. Obé také uvadéji, Ze srodi¢i mluvi o tom, jak doma rozvijet slovni

zasobu déti, presto ale vétSina rodici v dotaznicich uvedla opak.
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8.3.4 Vysledky rozhovoru s logopedkami

(viz ptiloha &. 7)

Rozhovory jsem uskutec¢iiovala slogopedkami, které dochédzeji do danych
matefskych Skol. Jejich zptisob prace se lisi. Logopedka Marie Brajkova se této praci
vénuje celych 40 let. Pravideln& dochdzi dvakrat tydné na dvé hodiny do MS Hvézdicka
a v samostatné mistnosti s détmi pracuje. Logopedka z MS 2 se prici vénuje 17 let a ma
svoji soukromou ordinaci. Rodi¢e s détmi musi do ordinace dochézet. Prestoze obé
logopedky pracuji v odliSnych podminkéch, jejich nazory se od sebe vyrazné nelisi.
Maji dokonce podobné nézory jako pani ucitelky z matefskych Skol.

Na slovni zdsobu kazdého ditéte pohliZi individudlné, ale poukazuji na to, Ze
slovni zdsoba oproti predchozi dobé klesa. PfiCinu vidi v tom, Ze je dnes uspéchana
doba a rodice se v oblasti feci détem mélo vénuji. Nemluvi s nimi, nectou jim pohéadky,
a pokud ano, tak v malé mife a mluvi s nimi pifikazem typu: ,,Délej! Rychle! Nemam
as!* Dalsfim problémem je podle logopedky zMS 1 ¢asté sledovéni televize do
vecernich hodin, sledovani nevhodnych pofadii, které jim rodice nechaji pusténé. Je
stejného nazoru jako pani ucitelky v tom, Ze sledovanim televize je dit€ ochuzené o
socidlni kontakt a zpétnou vazbu, které jsou pro né v tomto véku dilezité. Logopedka
z MS 2 uvadi, Ze Gastym sledovanim televize maji déti rychlejsi tempo feéi, ale v malé
mife neSkodi. Dilezité je, aby televizi sledovaly déti spolec¢né s rodici. Pfi jejich praci je
mnohdy t&78{ domluvit se s rodi¢i. Cast&ji musi vychovdvat také je, jak uvadi jedna
z logopedek. Doporucuji mluvit na déti pomalu, srozumitelng, podnikat spolecné vylety

a prohliZet si spole¢né knizky a casopisy.

9 Seznam didaktickych her a pomucek

Soubor pomticek je sestaven tak, aby rozvijel slovni zasobu predskolniho ditéte
a obsahuje rizné typy her a pomiicek. VétSina z nich ma vSestranné vyuziti a kromé
slovni zdsoby rozviji také vyjadfovaci dovednost, zrakové vnimdni, zrakovou a
sluchovou pamét, pocetni pfedstavy, jemnou a hrubou motoriku, které spolu souvisi.

Pomticky a hry mlizeme riizné obménovat a rozsifovat o jina pravidla a vyuzivat podle
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vlastni fantazie nebo fantazie déti. Jsou uréeny pro prici s jednotlivcem nebo pro celou

skupinu a nejsou €asoveé naro¢né.

1. Precti rozstiihany obrazek I. — Slunce

znalost slabik, zdrobnéliny, rozvoj logického mysleni, slovni zdsoba

jednotlivei

sada obsahuje celkem dva obrizky slunce rozstiithané na: a) na dvé ¢4sti

b) na tii Casti

cilem je precist obrdazek podle slabik: a) slun-ce  b) slu-ni¢-ko

2. Precti rozstrihany obrazek II. — Mrak

znalost slabik, zdrobnéliny, rozvoj logického mysleni, slovni zasoba
- jednotlivci
- sada obsahuje celkem tfi obrazky mraku, z toho dva rozstiihané na:
b) na dvé c¢asti
C) na tii Casti
- cilem je precist obrazek podle slabik: a) mrak b) mra-Cek, ob-lak
¢) ob-la-Cek
3. Pojmenuj spravné obrazek
- znalost slabik, zdrobnéliny, slovni zasoba
- jednotlivci
- sada obsahuje 28 ru¢né¢ malovanych obrazku, které je mozné rozdélit do Ctyr
skupin po Sesti obrdzcich podle poctu slabik slova, kterym je pojmenovavame:
a) jednoslabi¢na b) dvojslabi¢nd ¢) trojslabi¢nd d) Ctyfslabi¢na
- Cilem je pfecist obrazek podle poctu slabik, jeden obrazek miZeme pojmenovat
riznymi slovy, proto tiloha nema jen jedno spravné feseni.
4. Hadanky
- rozvoj vyjadrovaci dovednosti, slovni zasoba
- jedna nebo dvé skupiny
- Sada obsahuje 13 hddanek, za spravnou odpovéd skupinu odménime jednou
puzzli z Krtecka 1. nebo II. JestliZe hraji dvé skupiny, kazda dostdva z jiné sady

puzzli a vyhréava ta skupina, kterd jako prvni slozi cely obrazek.
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5. Puzzle Krtecek 1.
Puzzle Krtecek I1.

6.

kazd4 sada obsahuje 13 puzzli

Obrazkové karticky

vSestranné vyuZiti

sada obsahuje 216 riznych karticek s obrazky

Priklady vyuziti:

a)

b)

c)

e)

Hra dokolecka chodime

sluchova paméf, pozornost, slovni zdsoba, zrakové vniméni, hrub4 motorika
skupina

Karticky vlozime do koSiku, kolem udélaji déti kruh. Chodi kolem koSiku
s obrazky a spolecné ftikaji: , Dokolecka chodime, co je v kosi, nevime. Co je
v kosi? Kdo to vi? ... ndm odpovi.*“ Dité si vytdhne karticku a fekne, co je na
obrazku. Hra pokracuje, dokud se vSichni nevystiidaji.

Myslim si ...

slovni zdsoba, rozvoj vyjadfovaci dovednosti

skupina

Zuzime vybér karet na urcité téma, naptiklad zvitata. Jedno dité si vytdhne kartu
a ostatni pomoci zjist ovacich otazek hddaji, co je na obrazku.

Obména hry: Hrac si vytdhne karticku a popisuje, co ma na obrazku a ostatni
hadaji spravnou odpovéd'.

K ¢emu pouziji?

slovni zdsoba, rozvoj vyjadfovaci dovednosti

skupina nebo jednotlivec

Vybereme vhodné obrazky a dité odpovid4, k ¢emu dany predmét pouZzije.

Co to jesté znamena?

slovni zdsoba, homonyma

skupina nebo jednotlivec

Vybereme vhodné obrazky a déti uvadéji rizné vyznamy stejné znéjicich slov
(homonyma) a popisuji rozdily mezi nimi a jejich vyuZiti.

Jak to reknes jinak?

slovni z4soba, synonyma
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- skupina nebo jednotlivec
- Vybereme vhodné obrazky a déti je pojmenovéavaji vice slovy stejného vyznamu
(synonymy).
8. Sefad a popi§ pohdadku — Cervena Karkulka
- slovni z4soba, popis dé€je, rozvoj vyjadfovaci dovednosti
- jednotlivec nebo skupina
- Sada obsahuje 3est obrazkd z pohadky Cervend Karkulka, cilem je sestavit a
popsat pohddku ve spravné c¢asové posloupnosti.
9. Serad’ a popiS pohadku — Smoli¢ek Pacholic¢ek
- slovni z4soba, popis dé€je, rozvoj vyjadfovaci dovednosti
- jednotlivec nebo skupina
- Sada obsahuje Sest obrazku z pohadky Smoli¢ek Pacholicek, cilem je sestavit a
popsat pohddku ve spravné ¢asové posloupnosti.
10. Serad’ a popiS pohadku - O veliké repé
- slovni zdsoba, popis d€je, rozvoj vyjadrovaci dovednosti
- jednotlivec nebo skupina
- Sada obsahuje sedm obrazki z pohadky O veliké fepé, cilem je sestavit a popsat
pohédku ve spravné ¢asové posloupnosti.
11. Serad’ a popiS pribéh — Darek pro maminku
- slovni zdsoba, popis dé€je, rozvoj vyjadiovaci dovednosti
- jednotlivec nebo skupina
- Sada obsahuje Ctyfi obrazky, cilem je sestavit a popsat piibéh ve spravné ¢asové
posloupnosti.
12. Serad’ a popiS obrazek I.— Krtecek v zimé
- slovni z4soba, popis dé€je, rozvoj vyjadfovaci dovednosti, fantazie
- jednotlivec nebo skupina
- Sada obsahuje Sest oboustrannych obrazkd, cilem je vybrat spravné obrazky,
sestavit, popsat a vymyslet vlastni piibéh ve spravné ¢asové posloupnosti.
- vice moZnych feSeni
13. Serad’ a popis obrazek II. — Krtecek u vody
- slovni zdsoba, popis dé€je, rozvoj vyjadfovaci dovednosti, fantazie

- jednotlivec nebo skupina
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Sada obsahuje Ctyfi obrazky, cilem je sestavit, popsat a vymyslet vlastni piibéh
ve spravné Casové posloupnosti.

vice moznych feSeni

14. Najdi nesmysly na obrazku I. — April v Zoo

15. Najdi nesmysly na obrazku II. — Na tom nasem dvore

16. Najdi nesmysly na obrazku III. — Na vyleté

17. Najdi nesmysly na obrazku IV. — U feky

slovni zdsoba, popis obrdzku, rozvoj vyjadfovaci dovednosti, fantazie
jednotlivec nebo skupina
Cilem je najit nesmysl na obrdzku, odlivodnit ho a fici, jak to ma byt spravné.

Na obrazku je 7 — 10 nesmysla. (Déti najdou i jiné.)

18. Serad’ obrazky a vybarvi — Rano a vecer

slovni zdsoba, popis déje, rozvoj vyjadfovaci dovednosti, fantazie, jemna
motorika

jednotlivec nebo skupina

Sada obsahuje Sest Cernobilych obrazki, cilem je vybarvit obrazek a sestavit
pribéh dne ve spravné ¢asové posloupnosti.

vice moznych feSeni

«, e

posloupnosti.

19. Co udélali kamaradi na vyleté Spatné?

slovni z4soba, popis obrazku, rozvoj vyjadfovaci dovednosti
jednotlivec nebo skupina
Obrazek je rozdélen na Ctyfi menSi obrazky, cilem je na obrdazku popsat co

udélali kamaradi na vyleté Spatné a proc€ a fici, jak by to mélo byt spravné.

20. Popis obrazek I. — Na détském hristi

slovni zdsoba, popis obrazku, rozvoj vyjadfovaci dovednosti
jednotlivec nebo skupina

Cilem je popsat obrazek, ditéti miZeme pomdhat dopliiovacimi otazkami.

21. Popis obrazek II. — V mateiské Skole

slovni zdsoba, popis obrazku, rozvoj vyjadfovaci dovednosti

jednotlivec nebo skupina
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- Sada obsahuje jeden velky obrizek a pét malych. Cilem je velky obrazek popsat.
K ¢emu dané piedméty z malych obrazk slouzi? Které patii do MS?
22. Popis obrazek III. — Détské hry
- slovni z4soba, popis obrdzku, rozvoj vyjadfovaci dovednosti
- jednotlivec nebo skupina
- Sada obsahuje jeden velky obrdzek a pét malych. Cilem je velky obrazek popsat.
K ¢emu dané pfedméty z malych obrazki slouzi?
23. Piecti pohadku I. — Honza a drak

24. Precti pohadku II. — Sporinkova loupeznicka pohadka

rozvoj slovni zdsoby, pfiprava na Cteni, tvary podstatnych jmen, pozornost

- jednotlivec nebo skupina

- Dospély cte text pohadky, na ktery zaroven ukazuje prstem, déti ho dopliuji
slovy se spravnym gramatickym tvarem.

- Zpocatku détem se sprdvnymi gramatickymi tvary pomdhdme, po nékolikatém

opakovéni se déti pohadku naudi ,,Cist* samy.

25. Precti pribéh — Narodilo se nAm miminko

rozvoj slovni zasoby, pfiprava na Cteni, tvary podstatnych jmen, pozornost

- jednotlivec nebo skupina

- Dospély Cte text, na ktery zaroven ukazuje prstem, déti ho dopliuji slovy se
spradvnym gramatickym tvarem.

- Zpocatku détem se sprdvnymi gramatickymi tvary pomdhdme, po nékolikatém

opakovéani mohou déti ,,Cist* pribéh samy.

26. Zvireci re¢

rozvoj slovni zdsoby, pfiprava na Cteni, tvary podstatnych jmen, pozornost
- jedinec nebo skupina
- Dospély ukazuje prstem na obrdzky zvitat, déti je sprdvné pojmenovdvaji a
dopliiuji o zvifeci fec.
- Obména: Déti pfedvadéji zvitata a jejich fec.
27. Basen — Co védi chytré déti?
- rozvoj slovni zdsoby, ptiprava na ¢teni, tvary podstatnych jmen, pozornost

- jedinec nebo skupina
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28.

29.

Dospély cte text, na ktery zdrovenl ukazuje prstem, déti ho dopliuji slovy se
spradvnym gramatickym tvarem.

Déti se po Castém opakovdni nauci basen nazpamét.

Barevné kostky

vSestranné vyuZiti, pojmenovavani barev

sada obsahuje dvanact kostek, rozdélenych do Ctyt skupin po tiech kostkdch
podle stejnych barev

Hra: Jakou mam barvu? L

pozornost, barvy

skupina, maximalné dvandact déti

Kazdé dité ma jednu kostku, dospély jmenuje barvy z kostek a déti maji za tkol
se prihlésit, jestliZe slySi svou barvu.

Hra: Jakou mam barvu? II.

pozornost, barvy

jedna skupina po Ctyfech nebo dvé az Ctyfi skupiny po tiech

Kazdé dité¢ nebo skupina maji jednu kostku a musi pojmenovat spradvné barvy,
které jsou na kostce.

Kostky 1ze také vyuzit na rozfazovani déti do skupin.

Pismenkova cesta

rozvoj slovni zdsoby, znalost pismen, barvy, pocetni predstavy

skupina

Hra obsahuje hraci platno s pismeny od A do Z, 72 riizné barevnych hracich
karet, na kterych je zobrazeno cislo od jedné do Ctyf, pod nimiz je Cislo a
pravidla hry.

Neologismy, které déti pii hire vymyslely: Nulila (jméno), onidlo (ty¢ pro lidi,
ktefi pracuji v cirkuse), indin (dim indidnt), Gena (jméno), ¢enka (pan, ktery
Zije ve Francii)

Déti jsou schopny po vysvétleni pravidel hrit samy bez dozoru dospélych.
Obména hry: Potfebujeme k ni knihu Cteme od A do Z od Anny Sojkové

slovni z4soba, pozornost, sluchovd pamét, rozvoj vyjadfovaci dovednosti

skupina
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- Podle toho, na jaké pismeno hra¢ stoupne, pfecteme povidku z knihy od daného
pismene, pii dalSim stoupnuti na toto pismeno musi hra¢ pfibéh prevypravét.
30. Ticha posta
- rozvoj slovni zdsoby, priace s informaci
- skupina
31. Slovni fotbal
- rozvoj slovni zdsoby

- skupina nebo jednotlivec
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10 Shrnuti vysledku

z ¥z

Cilem praktické ¢asti bylo vytvorit soubor didaktickych her a pomicek, které
rozviji slovni zdsobu déti predskolniho véku a aplikovat je ve dvou matetskych Skolach
z ruznych lokalit. Zjisfovala jsem, jaky je rozdil mezi détmi, které s pomtickami
pracovaly oproti t€m, ktefi soubor nepouzivaly. Ze zpracovanych vysledkt vyplyva, Ze
prace s pomickami détem pomohla obohatit jejich slovni zdsobu o nova slova, kterd
nasledné pouZzily v zdvéreCném testu. Pomiicky je zaujaly natolik, Ze si je samy
pajcovaly a vyuzivaly je. Nejvice je zaujala mnou vytvoiend hlavni hra, Pismenkova
cesta. Timto se potvrdila m4 prvni hypotéza.

Soubor byl sestaven tak, aby se dal jednak vyuZit v matefské Skole pro skupinu
déti nebo pro individudlni préci, ale také ho mohou pouZivat rodice se svymi détmi.
Soubor mé vSestranné uplatnéni a rozviji kromé slovni zdsoby také vyjadfovaci
dovednosti, zrakové vnimani, zrakovou a sluchovou pamét, pocetni predstavy, ale i
jemnou a hrubou motoriku, které spolu tzce souvisi. Pravidla her a pomicky lze
obménovat a vyuZit i pro jinou ¢innost.

Zkoumala jsem také ndzory rodicd, ucitelek a logopedek v obou lokalitach,
abych zjistila, do jaké miry se nédzory budou liSit nebo shodovat. Pii zpracovéni
dotazniki, které byly rozdany rodi¢iim, se ukdzalo, Ze lokalita matetfské Skoly nehraje
velkou roli, rodice pristupuji ke slovni zdsobé svych déti podobné. Vétsina rodict uvadi,
Ze si s détmi nehraje slovni ani stolni hry. Potvrdila se tim 1 m4 druha hypotéza.

Pti rozhovoru s ucitelkami a logopedkami, pfestoZe pracuji v odliSnych méstech,
jsem zjistila, Ze se jejich ndzory na toto téma od sebe nijak vyrazné nelisi, coZ potvrzuje
moji ¢tvrtou hypotézu. Mysli si, Ze slovni zdsoba déti pfedSkolniho véku klesa a je to
zplisobeno velkou zaméstnanosti rodicu, ktefi se vénuji détem méné nezZ je zapotiebi
a misto komunikace s nimi je usadi k televizi. A pravé sledovani televize ve velké mife
ma negativni dopady na slovni zasobu z hlediska socialni interakce a aktivniho slovniku
déti. Doporucuji rodicim ¢ist détem kazdy den pohadky a hodné s nimi komunikovat,
prestoZze vétSina rodici v dotaznicich uvedla, Ze jim pani ulitelky neradi, jak
obohacovat slovni zdsobu jejich déti. Z rozhovort s ucitelkami a logopedkami se

potvrzuje tedy 1 ma tfeti hypotéza o poklesu slovni zasoby déti predSkolniho véku.
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Zavér

Ve své bakaldrské praci jsem se zabyvala tématem rozvijeni slovni zdsoby déti
predSkolniho véku.

V teoretické ¢asti jsem shrnula poznatky o slovni zdsobé z lexikédlniho hlediska
a popsala zakladni poymy. Déle jsem popisovala slovni zasobu déti predSkolniho véku,
zaméfila se na vyvoj a vlivy, které na ni v pribéhu predskolniho obdobi plisobi. Zminila
jsem se o vyvoji feci v obdobi od tif do Sesti let, kterd je se slovni zdsobou Gzce spojena.
Okrajové jsem také popsala nejcastéjsi vady feci pravé v predSkolnim obdobi.

V praktické ¢asti jsem se snazila prozkoumat a vyhodnotit toto téma z pohledu
rodi¢l, ucitelek a logopedek, a to ve dvou matefskych Skoldch z riiznych lokalit.
Zajimalo mne, do jaké miry se jejich ndzory budou shodovat a liSit.

Zhotovila jsem také soubor didaktickych her a pomticek, ktery poméha rozvijet
slovni zdsobu déti predSkolniho véku. Tento soubor jsem pouZzila v obou matetskych
Skolach s vybranou skupinou déti. Zdmérem bylo zhodnotit a porovnat vysledky
kazdého ditéte, které se souborem pracovalo, oproti détem, ktefi se souborem her a
pomucek nepracovaly. Ukdzalo se, Ze pouzivanim tohoto souboru se déti zlepsily
v souvislém vypravéni a obohatila se jejich slovni zdsoba, coz prokdzal zavéreCny test.
Hry a pomicky déti velmi zaujaly, protoZe s nimi pracovaly i bez pedagogického
dozoru pfi rannich hrich ve skupin€. PouZivdni tohoto souboru vedlo i ke zlepSeni
socidlnich kontaktd v tfidnim kolektivu matefské Skoly, i kdyz tento zdmér nebyl
pivodné zamyslen.

Logopedky a ucitelky obou matetskych Skol se shoduji na tom, Ze slovni zdsoba
predSkolnich déti klesa oproti diivéjsi dobé. Hlavni pficinu vidi ve velké zaméstnanosti
rodici, kterym nezbyva na své déti tolik Casu, kolik by jim z hlediska této problematiky
méli vénovat. Dal$i problém vidi v kazdodennim sledovéni televize, ktera se promitd do
celkového mluvného projevu déti.

Jednim z poznatkii, ktery vyplynul z vyhodnocenych dotazniki, je, Ze rodice
upoustéji od slovnich a stolnich her, na druhou stranu svym détem poustéji vice televizi
(prevazné hodinu az dvé denné).

Otazka poklesu slovni zdsoby ,.dneSnich déti“ nejen predskolniho véku je
v soucasné dobé pomérné hodné probirdna. K tomuto tématu se vyjadfuji nejen

pedagogové, ale i psychologové a logopedi. Avsak ti nejdileZzitéjsi, ktefi by se timto
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tématem méli denné zabyvat, si zdvaZnost tohoto problému neuvédomuji. VéEtSina
dotazovanych rodicii je dokonce toho nazoru, Ze pedagogové jim v tomto smyslu, tedy
jak rozvijet doma slovni zdsobu déti, neradi, ackoliv tak ucitelé Cini. Zalezi tedy
predevs§im na rodicich, jak se k tomuto tématu stavi oni a zda uposlechnou cennych rad

ze stran pedagogu.
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Priloha ¢. 4 — Dotaznik

Dotaznik o slovni zasobé déti predskolniho véku

Dobry den,
jmenuji se Jifina Drazskd a jsem autorkou tohoto dotazniku. Slouzi jako pomocny

materidl pro moji bakalafskou prici na PedF UK a je zcela anonymni.

Instrukce k dotazniku: Odpovédi, prosim, bud’ vypiste nebo zakrouzkujte z

nabizenych moZnosti.

Vék ditéte: Pohlavi ditéte:

Sourozenec ditéte:

(Pokud ano, uved’te, prosim, vék.)

Vék matky:
do 25 let 26 — 30 let 31 -35let 35 —40 let 40 a vys

Dosazené vzdélani matky:

zékladni sttedni bez maturity stfedni s maturitou VOS/VS
VEK otce:
do 25 let 26 — 30 let 31 =35 let 35 -40 let 40 a vys

Dosazené vzdélani otce:

zékladni sttedni bez maturity stredni s maturitou VOS/VS

1) Kolik dni v tydnu navitévuje Vase dité MS?

2) Navstévuje Vase dité néjaké krouzky?



3)

4)

5)

6)

7)

8)

9)

Ctete si s ditétem pohadky?

Umi Vase dité pohddku plynule prevypravét?

Hrajete s détmi stolni hry?

Hrajete doma slovni hry? (napf. slovni fotbal,...)

Radi Vam pani ucitelky v MS jak doma obohacovat slovni zdsobu déti?

Kolik hodin denné€ se diva Vase dité na televizi?

Jakou formu pohadky Vase dit€ uptrednostiiuje?
a) televizni (DVD, VHS) b) mluvenou (CD, MC, LP)

¢) ¢tenou d) vypravénou

10) Umi VasSe dité plynule vypravovat o néjaké prozité situaci?

11) Jak rozvijite doma slovni zdsobu ditététe?

Dékuji za vyplnéni dotazniku.

Jirina Drazska



Piiloha &. 5 — Rozhovor s uéitelkou z MS 1

Rozhovor s ucitelkou materské Skoly Hvézdicka, pani Mirkou Doubkovou, na

téma ,,Slovni zasoba déti predskolniho véku*

Vék: 39 let
Vzdélani: SPgS

1. Co Vas primélo k tomu, stat se ucitelkou v materské skole?
JiZ odmali¢ka se mi tato price libila, tak jsem Sla na stfedni pedagogickou Skolu.

Pak jsem hned zacala ucit v matetské Skole.

2. Jak dlouho se této praci vénujete?

20 let

3. Jak hodnotite slovni zasobu ,,dneSnich déti‘ predsSkolniho véku?
Je to velmi individudlni. Nékteré déti maji velmi dobrou slovni zdsobu, nékteré

déti jsou na tom hiife.

4. Miyslite si, Ze slovni zasoba déti predSkolniho véku je dnes nizsi nez drive?

Urcité.

5. Co je podle Vas hlavni pri¢inou poklesu?
Asi nejvetsi pficinou je podle mé velkd zaméstnanost rodici. Vénuji détem malo
casu a davaji prednost tomu, Ze détem pusti televizi nebo pocitac, aby od nich

méli klid.

6. Co podle Vas nejvice ovliviiuje slovni zasobu déti predskolniho véku?
Rozhovory s détmi, Cetba pohddek, prohlizeni encyklopedii a jinych knizek,

fikanky, pisnicky.



7. Jak nahliZite na c¢asté sledovani televize déti predskolniho véku?
Souhlasim pouze se sledovanim poradi uréenych pro piedskolni vék jako je
napiiklad pofad Kouzelné Skolka nebo Vecernicek. Jiné potady, byt ur¢ené pro
déti, jsou nevhodné, protoZe je v nich pouZito nésili a nevhodné vyrazy, kterym

se déti uci.

8. Jaké ma nasledky casté sledovani televize na slovni zasobu?

Rekla bych, Ze velmi kritické. Déti se neumf viibec vyjadfovat.

9. Radite rodi¢um, jak by méli doma obohacovat slovni zasobu svych déti?
Samoziejmé. Pribézné€ srodi¢i hovoiime a radime jim. Také na tfidnich
schiizkach jsou rodi¢e informovéani o tom, jak maji s détmi pracovat a rozvijet je.
BohuZel jim to nemiiZeme naridit. To, jak si vezmou nase rady k srdci, zaleZi

pak jenom na nich.

10. Chtéla byste se vyjadrit k dotazniku, jez vyplnovali rodice?
Ano. Nesouhlasim s tim, Ze rodi¢im neradime, jak by mély obohacovat slovni
zasobu. S rodi¢i o détech a jejich dovednostech a znalostech stidle mluvime,
zvlast pokud se objevi néjaké problémy. Vzdy je snimi feSime, jakym
zpusobem je maji zvladnout a piipadn€ navrhneme specialni péci, jestli-ze se
jednd o zavaznéjsi problém. Hodné také zdiraziujeme, aby détem doma cetli

pohédky a povidali si s nimi, ale jak se k tomu oni postavi, zéleZi na nich.

Dé&kuji za rozhovor.



Piiloha &. 6 — Rozhovor s uéitelkou z MS 2

Rozhovor s uditelkou materrské Skoly Hvézdicka, pani Ludmilou Mathauserovou,

na téma ,,Slovni zasoba déti predskolniho véku‘

Vék: 27 let
Vzdélani: VOS pedagogickd

1. Co Vas primélo k tomu, stat se ucitelkou v materské skole?

Urcité to byl vztah k détem a také touha po tvofivé a nejednotné praci.

2. Jak dlouho se této praci vénujete?
Piimo v matefské $kole u¢im rok a pil, ale pfedtim jsem ucila v soukromé zakladn{

Skole a byla vychovatelkou v détském domové.

3. Jak hodnotite slovni zasobu ,,dnesSnich déti‘ predSkolniho véku?

Ve vétsiné piipadi je velmi slabd. Také velmi pokulhdva vyslovnost, schopnost

vvvvvv

4. Myslite si, Ze slovni zasoba déti predSkolniho véku klesa?

Rozhodné ano.

5. Co je podle Vas hlavni pri¢inou poklesu?

Myslim se, Ze jde o celkovy udpadek kultury v nas$i spole¢nosti. Jednak je to
nepodnétnd zdbava v komer¢nich médiich, u které déti trdvi mnoho Casu, déle
potom nedostatek ¢asu rodi¢i na rozhovory, etbu a hry se svymi détmi. Déti pak
prichdzeji mnohem méné do kontaktu s mluvenym slovem a vSe si jen prohlizi
na obrézcich. Potom jsou to také méné kvalitni détské knihy. Rodi¢e neumi odliSit

nepodnétné a kupuji je détem.



6. Co podle Vas nejvice ovliviiuje slovni zasobu déti predskolniho véku?

Urcité jsou to rozhovory srodici, samotny vzor rodi¢i a to, jak s nimi mluvi,
podnéty ve formé slovnich her a ¢etba knih.

7. Jak nahlizite na casté sledovani televize déti predSkolniho véku?

Myslim si, zZe déti u televize trdvi hodné Casu a rozhodné to pro né neni dobré.
Rodi¢e by se také méli zamyslet nad tim, co détem pouSti a vybirat vhodné

programy pro déti a sledovat televizi s nimi.
8. Jaké nasledky ma casté sledovani televize na slovni zasobu?
Déti jsou pri sledovani televize pasivni, nemaji dostatek slovnich podnétii. Neumi se

pak viibec vyjadfovat.

9. Radite rodi¢am, jak by méli doma obohacovat slovni zasobu svych déti?

Jenom tém, ktefi se mne zeptaji.

10. Chtéla byste se vyjadrit k dotazniku, jez vyplnovali rodice?
Ne.

Dé&kuji za rozhovor.



Piiloha ¢&. 7 — Rozhovor s logopedkou z MS 1

Rozhovor slogopedkou, pani Marii Brajkovou, na téma ,,Slovni zasoba déti

predskolniho véku

Vék: 76 let
Vzdélani: Gymnazium pro ucitelky matetskych Skol
Dvoulety kurz logopedie u prof. MiloSe Sovdka s manZelkou a Dr. Janatové

Pracovi§té: MS Hvézdicka, vede zde logopedii

1. Co Vas primélo k tomu, stat se logopedkou?
Byla to velkd ndhoda. Velmi mne bavila prace s détmi a pacovala jsem jako
ucitelka v matefské Skole. Pozdé&ji vySel zdkon, Ze kazda matefskd Skola musi
mit logopeda, a tak mne feditelka vybrala, abych si kurz udé€lala, protoze jako
jedind jsem jiz méla déti. Chodila jsem na dvoulety kurz u profesora Sovéka
s manzelkou a doktorce Janatové, z ¢ehoZz jeden rok byly pfednasky a druhy rok

byly néslechy.

2. Jak dlouho se této praci vénujete?
Celych 40 let.

3. Jak hodnotite slovni zasobu ,,dnesnich déti‘ predskolniho véku?
Velice Spatné. Dnesni doba je velmi uspéchand a rodi¢e se détem malo vénuji,
vibec jim nectou. Déti se bohuZel divaji vecer na televizi az do 22,00 hodin a

réno jsou pak ospalé.

4. Myslite si, Ze slovni zasoba déti predSkolniho véku klesa?

Ano, ur¢ité.



V/ve

Co je podle Vas hlavni pric¢inou poklesu?
Rodi¢e mluvi s détmi v holych vétach a prikazech typu: ,,Dé€lej! Rychle! Nemdm
¢as.” Sami mluvi rychle a déti jim nerozuméji, ani ja jim kolikrat nerozumim,

¢ili musim casto vychovévat i rodice.

Co podle Vas nejvice ovliviiuje slovni zasobu déti predskolniho véku?
Rozhodné€ mluveni. Rodi¢e by s détmi méli mluvit pomalu, s laskou, dsmévém,

dat jim sviij Cas a nespéchat na né.

Jak nahliZite na casté sledovani televize déti piredskolniho véku?
Ceho je moc, toho je piili§, a proto by se televize méla détem poustét jen ziidka
a hlavné by ji nemély sledovat vecer, ale chodit v€as spat, nejpozdéji do 20,00

hodin.

Jaké ma nasledky casté sledovani televize na slovni zasobu?

Spatné. Déti se pak t&7ko vyjadiuji.

Co byste poradila rodi¢am, aby rozsitili slovni zasobu svych déti?
Aby si udé€laly na své déti Cas a vénovaly se jim. Nejvice to vystihuje Jan Amos
Komensky slovy: ,,V Sesti letech je dité charakterem hotové.“ Bohuzel je vice

znamy v celé Evropé nez-li u nas.

Dé&kuji za rozhovor.



