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Anotace

Bakalatska prace ,.Cesky Té&in vs. polsky Cieszyn 1920-1938, urbanismus a
architektura® pojednava o proménach zminénych mést béhem mezivalecného obdobi.
Tato prace vychazi z podoby piivodniho mésta TéSina, které existovalo do roku 1920.
V tomto roce se T¢&Sin stal tzv. divided city a na jeho uzemi vznikla dvé novd mésta —
Cesky Té&$in a polsky Cieszyn. Hlavni stat’ této bakalafské prace tvoii rozbor
urbanistickych a architektonickych aspekti v obou méstech. Tyto promény jsou
podloZeny prédvnimi Upravami, které rozdéleni mésta doprovazely. Zvlastni diraz je
kladen na analyzu vystavby v Ceském T&$ing&, nebot’ jeho méstska struktura byla znaéné
narusena, protoze vétSina budov nezbytnych pro fungovani mésta ziistala na polské
stran¢ hranice. Skrze analyzu urbanistickych i architektonickych promén by mélo byt na
zaveér prace zodpovézeno nékolik otazek. Jak se obé mésta béhem let 1920-1938
proménila, zdali bylo rozdéleni mésta TéSina vyfeSeno k uspokojeni obou stran a také
zdali Cesky Té&in vyuzil piileZitosti k vybudovani moderniho mésta podle principi

mezivale¢ného urbanismu a architektury.

Abstract

The B.A. thesis ,,Cesky Té&in vs. polsky Cieszyn 1920-1938, urbanismus a
architektura® (“Cesky T&in vs. polish Cieszyn 1920-1938, urbanism and architecture”)
deals with changes of mentioned towns during the interwar period. This B.A. thesis is
based on the form of original town T¢Sin that existed till 1920, when it was separated
between two states and when two new towns appeared — Cesky Té&in and polish
Cieszyn. The main part of this thesis represents an analysis of urbanistic and
architectural aspects of both of them. Those changes are founded by the agreements that

regularized the division of Té&Sin. Special emphasis is put on the analysis of the house



building in Cesky T&3in that lost the majority of buildings necessary for town structure
and town existence. Several questions should be answered in the end of this B.A. thesis.
How the both towns changed during the interwar period, if the division of the town
T&sin was settled successfully to satisfy both sides and if the town Cesky Tésin took the
advantage of this occasion that offered the possibility to build a modern town in

accordance to the interwar principles of urbanism and architecture.
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Bakalatska prace Cesky Té&sin vs. polsky Cieszyn
1920-1938, urbanismus a architektura

1. Uvod

Jiz velmi dlouhou dobu mé zajima téma urbanismu a po navitévé Ceského
T&Sina jsem se rozhodla napsat svou bakaldiskou praci pravé o rozd€leni tohoto
mésta. Mym pivodnim zdmérem bylo zachytit a zanalyzovat urbanisticky vyvoj
Té&sina, resp. jeho nasledovatelis Ceského Tésina a Cieszyna od roku 1920 dodnes.
Nicméné po konzultaci s vedoucim prace prof. Jifim PeSkem jsem téma zuzila na
obdobi 1920 az 1938, abych se vesla do doporuc¢ené¢ho rozsahu. Moji hlavni motivaci
je fakt, ze se jedna v Ceskoslovenské, resp. ¢eské historii o unikatni ptipad rozdéleni
vyznamného mésta.

Pro urbanistické aspekty jsem se rozhodla, jelikoz velka ¢ast praci o rozdéleni
TéSinska a TeSina, které jiz byly napsany, se zabyva predev$im politickymi a
narodnostnimi otazkami. Proto jsem se rozhodla zpracovat vyvoj T¢&Sina, resp.
Ceského Tésina a Cieszyna v ryze praktickych aspektech kazdodenniho méstského
zivota. Zakladni rysy mésta se béhem 20. stoleti vyznamné nezménily, na popisu
naruseni urbanismu T¢Sina bude tedy dobie patrné, co tvoti patefni soucasti mésta i
dnes.

Ackoliv prvni pisemna zminka o T&in& pochazi jiz z roku 1155,' zasadnim
meznikem v jeho historii je rok 1920, kdy se na misté¢ jednoho Té&Sina objevila dvé
mésta, kterd odd&lovala nové vznikla hranice - na eské strané Cesky Té&$in a na
polské stran¢ Cieszyn. Vymezeni hranice nebralo ohled ani na potfeby obyvatel, ani
na rozlozeni obCanské vybavenosti, a tak musela obé nové vznikld mésta po dlouhou
dobu projednavat mnoho praktickych otazek, kter¢é byly spojeny s jejich
kazdodennim fungovanim. Nové vznikld mésta se nenalézala v roce 1920 na stejné
»startovni ¢are®, zatimco polsky Té&Sin, tedy Cieszyn, ziistal de facto zachovan,
Cesky T&sin mél zcela narusenou méstskou strukturu. Na prvni pohled se tedy miize
zdat, Ze se jednalo o velkou nevyhodu pro Cesky T&in, ale nejednalo se nakonec o
vyhodu? Rozdéleni meésta TeSina totiz pfislo v dobé ekonomického rustu a
modernizace, a tedy zde mohly, resp. musely vzniknout nové budovy - Skoly,
tovarny, zdravotnickd zafizeni, a to vSe podle modernich principl stavitelstvi a

urbanistickych plani, protoze pravé v mezivalecném obdobi doznal urbanismus jako

! Jedna se 0 zminku v papezské bule Hadriana IV.
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disciplina zna¢ného rozvoje. K zodpovézeni této otazky bych se rada dostala skrze tii

nasledujici dil¢i otazky.

e Podafilo se v ptipad¢ TéSina vyfesit problémy, které sebou ptineslo

rozdeleni mésta vytesit ke spokojenosti obou stran?

e Jak se béhem mezivale¢ného obdobi Cieszyn a Cesky Tésin proménily

z pohledu urbanismu a architektury?

e Vyuzil Cesky Té&3in pfilezitosti, které mu nabizely moderni urbanistické

teorie a mezivalecné architektonické sméry?

24

Z definice otazek je patrné, Ze vétsi East této prace vénuji Ceskému Tésinu. Vedla
mé k tomu skuteénost, ze Cesky Tésin zaznamenal béhem mezivaleéného obdobi
vice urbanistickych a architektonickych promén nez Cieszyn. I proto jsem nékolik
podkapitol vénovala pouze Ceskému Té&sinu.

Tématu bych se 1 nadéle rada vénovala, povazuji je za velmi zajimavé.
Zpracovani v podob¢ této bakalaiské prace neni vycerpavajici ani dostacujici, piesto
vefim, ze bude zajimavé a uzite¢né nejen pro ¢tenafe se zdjmem o urbanismus,

architekturu ¢i historii.

1.1 Metodologie

Vzhledem k tématu jsem zvolila kombinaci metody komparace a piipadové
studie, Cistou komparaci nebylo mozné sestavit, proména polského Cieszyna a
Ceského Tésina mezi lety 1920 az 1938 se diametraln& odliSovala svym rozsahem.

Prvni kapitola obsahuje predmluvu, vniz zdivodiuji svou motivaci,
metodologii a rozbor pouzité literatury. Ve druhé kapitole se vénuji otdzce mésta a
urbanismu béhem 19. stoleti a na pocatku 20. stoleti, ¢imz je téma ukotveno v SirSich
souvislostech. Ve tieti kapitole stru¢né predstavim historii TéSina, a to 1 z pohledu
architektury a urbanismu, z ¢ehoz jsou patrné vychozi podminky, v nichz se Té&Sin
ocitl vroce 1920. Ctvrta kapitola je kapitolou veskrze komparativni, tato hlavni

kapitola by meéla c¢tenafi ptiblizit vyvoj obou mést v jednotlivych tematickych
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oblastech lidské cinnosti. Metoda komparace sice nejlépe odpovida zvolenému
tématu a je nezbytna i vzhledem ke zvolené hlavni otazce této prace, ktera je sama o
sobé komparativni, nicméné i v této komparativni kapitole lze nalézt nckolik
podkapitol, které se vénuji vyhradné Ceskému T&inu, v tomto piipadé tedy lze
hovotit o pfipadové studii.

Protoze téma ,,Cesky Tésin vs. polsky Cieszyn, 1920-1938* spada pod vice
spolecenskovédnich oborti, nejednou se v praci objevuje mezioborovy piesah. Jadro
prace tvoii historie, sociologie, architektura a urbanismus (tedy disciplina na pomezi

spoleCenskych, technickych a ptirodnich véd).

1.2 Rozbor pouzité literatury

Zdroje k této bakalafské praci se hledaly obtizné, a to piesto, Ze téma
rozdéleni T¢Sinska a TéSina je v literatuie jiz pomérné dobife zpracované. VétSina
praci se vSak tyka narodnostnich a politickych otazek, které byly s rozdélenim
TeSinska a Tésina spojeny. Podobné slozité bylo i nalezeni relevantni literatury, ktera
by se zabyvala déjinami urbanismu. Pfi bliz§im prozkoumani dostupnych zdroji neni
mozné piehlédnout ani velmi omezenou nabidku knih zamétfenych na urbanismus
obecn¢ a neexistenci skute¢né¢ odbornych knih o historii urbanismu a o vyvoji
urbanismu (vétSina pojima vyvoj urbanismu v celosvétovém meéfitku a od obdobi
antiky dodnes, coz vede k povrchnosti téchto publikaci). Po prostudovéani dostupnych
zdroji jsem se uchylila k pouziti urbanistickych skript pro studenty Fakulty
architektury CVUT v Praze.

NejvétsSim problémem se vSak ukazalo nalezeni literatury, kterd by obé tato
témata, tedy rozdéleni Té€Sina a urbanismus, spojovala. Pravdépodobné jediné takova
existujici kniha, ,,Cesky Tésin 50 let méstem: Studie a materidly k minulosti a
vystavbé mésta, uspor. Andélin Grobelny a Bohumil Cepeldk, Ostrava: 1973. je sice
prodchnuté ideologii své doby, avSak odhlédneme-li od této skuteCnosti, jedna se o
velmi kvalitn€ zpracovanou odbornou literaturu, a tak jsem se ji rozhodla pouzit jako
jedno ze stézejnich dé€l pro tuto bakalarskou praci. Bohuzel po roce 1989 zatim

nevznikla zadna dalsi publikace, ktera by se podobnou tematikou zabyvala. Ostatné
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na fakt, ze urbanistickd problematika TéSina je stile nedostate¢né probadanym
tématem, upozoriiuje ve svych Déjinach Slezska 1 odbornik na toto téma Dan
Gawrecki.” Dnes, kdy jiz formalné neexistuje hranice mezi Ceskym Té&inem a
Cieszynem, se muze zdat, Ze téma rozdeleni TéSina neni aktudlni, a uvedenou
problematikou neni tfeba vice se zabyvat. Pii hledani zdrojii pro tuto praci jsem
dokonce narazila i na kratkou, ale zajimavou studii vypracovanou Ustavem pro
urbanisticky rozvoj, kterd se zabyvd moznymi disledky spojeni rozdélenych
preshrani¢nich mést, mj. i Ceského T&ina a Cieszyna.” Nicmén& v ramci
ceskoslovenské moderni historie se jedna o natolik unikatni ptipad, ze stoji za to mu
vénovat i dnes pozornost.

Velkym piinosem pii hledani literatury pro mne byla cesta do Ceské Té$ina,
Cieszyna a do Krakova. V Ceském Té&siné i v Cieszyné funguji velmi dobfe mistni
muzea, ktera disponuji knihovnami a velkym mnozstvim dobovych map. V Krakové
mi byla velmi uzitecnou Univerzitni Jagellonskd knihovna, v niz jsem nasla dalsi
materidly, napiiklad Przewodnik po Cieszynie i okolicy a Przewodnik Cieszyn i
Zaolzie, zlet 1932, resp. 1938, tedy dva dobové privodce po Cieszyné. Druhy
zminény pramen piedstavuje mirn¢ problematickou literaturou a pfi praci s nim bylo
nutné brat ztetel na dobu jeho vydani, protoze spiSe nez o privodce se jedna o
propagandu polské historie a o 6du na polsky néarod, zvl. tu jeho Cast Zijici na izemi
Cieszyna. Autor se skrze jednostranny popis riznych udélosti snazi dokazat, Ze se
oblast TéSinského Slezska v¢. TéSina nikdy neméla dostat do ceskoslovenského
podruci.

Polské literatury k tématu rozdéleni TéSina existuje velmi malo, coz je
pochopitelné, protoze Cieszyn, ktery nedoznal vroce 1920 zisadnich zmén, se
nasledné ve vétSiné ohledech vyvijel podobné jako jind polskd meésta. Objem
stavebnich projektli v mezivale¢ném Cieszyné a v Ceském T&3iné byl nesrovnatelny.

I proto se ve své bakalarské praci zieteln¢ vice vénuji proménam Ceského TeESina.

Vzhledem k neexistenci dalSich historicko-urbanistickych monografii o

Té&sinu, kromé zminéného ,,Cesky Tesin 50 let méstem: Studie a materialy k minulosti

? Dan Gawrecki: Déjiny ¢eského Slezska 1740-2000 (Opava: Slezska univerzita v Opavé, 2003), 286.
* Milan Kérner, Ustav uzemniho rozvoje, Novd role pfihranicnich center ve sjednocené stredni Evropé,
http://www.uur.cz/images/publikace/uur/2008/2008-01/09_nova.pdf, (stazeno 11. 4. 2010).
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a vystavbé mésta, uspor. Andélin Grobelny a Bohumil Cepeldk, Ostrava: 1973.,
jsem velkou &ast této bakalaiské prace o vyvoji Ceského Té&$ina vypracovala
pfedevsim na zédkladé mnoha ¢lankd, které jsem nasla v Muzeu Cieszyna a za pomoci
dvou Sbornikii o Ceském T&$ing a Cieszyn&. Tyto sborniky Cieszynskie Studia
Muzealne — TéSinsky muzejni sbornik 2 z roku 2005 a Cieszynskie Studia Muzealne
— TéSinsky muzejni sbornik 3 z roku 2007 se ukazaly byt velmi uzite¢né kvuli

prispévkiim urbanniho historika Pavla Sopéka ze Slezské univerzity v Opavé.

2. Mésto a urbanismus na prelomu 19. a 20. stoleti

2.1 Charakteristika mésta béhem 19. stoleti a na pocatku 20. stoleti

Kazdy z nas ma predstavu o tom, co je to mésto, presto je tieba tento pojem
ukotvit na zdkladé odborné literatury a hesel z odpovidajicich encyklopedii.
Pouzijme nejprve odbornou definici z aktudlnich skript o vystavbé sidel, ktera lze
povazovat za relevantni literaturu, abychom si udélali pfedstavu o soucasném

vnimani mésta u odborné vetejnosti:

,Mésto je sidlo, kde se koncentruji vyrobni aktivity, sluzby vseho druhu a
kulturne-spolecenské funkce. Lisi se od jinych typu osidleni svou velikosti. Za mésta

Jjsou povazovana sidla nad 5000 obyvatel (...)“*

Ackoliv tato definice neni ani dvacet let stard, neodpovidad jiz nejnovéjsi litete
zakona, kterd hovoii o hranici 3000 obyvatel a o pfitomnosti namésti (ve
vyjimecnych ptipadech neni ani zminény pocet obyvatel nezbytny, a to predev§im
tehdy, jedné-li se o sidlo majici nékdy v historii status mésta). Z toho vyplyva, ze
definice mésta je pojmem velmi proménlivym, a proto bude pro tuto praci
nejrelevantnéj$i pouzit definici mésta pochazejici z mezivale¢ného obdobi, jejimz

zdrojem je Ottliv naucny slovnik nové doby:

* Karel Marhold, Sidla — urbanistickd typologie Il, (Praha: CVUT, 1996), 4.
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., Mésto jako sidelni forma je slozZity spolecensky utvar, jejz Ize pojmové
vymezit jen celym souborem jeho hlavnich znakii. Nejbéznéjsi z nich — pocetnost
Jjedincii v méstském seskupeni — jest urcovan v jednotlivych statech rizné a sam o
sobée nepostacuje prave tak jako kterykoliv jiny isolovany znak napr. v definici
vwlucné pravni, hospodarske apod. Sociologicka definice vychazi z celku zakladnich
funkci mésta, jez odpovidaji jistym objektivnim potiebdm spolecnosti a jimiz —

s casovym a prostorovym omezenim na okruh primyslové civilizace — jsou: funkce

hospoddiskd, kulturni a politicko-spravni (...)*’

. (...) Méstskost znamena predevsim prevahu umélého prostiedi nad
prirodnim, vykazuje raciondlni celkové usporadani, spolecenska latka uvniti tohoto
prostredi jest pretvarena v staléem proudu procesi, lze tedy mluvit o dynamicnosti a

spolecenskd struktura vykazuje silnou diferenciaci (...) “’

Tuto citaci dopliime definici stiedovékého mésta urbanniho historika Ferdinanda

Oppla:

., Stredoveké mésto je ve svych chronologickych i regionalne vzdy odlisnych
formdch neagrarni velkosidliste nebo alesponn veétsi sidelni celek s centralnimi
funkcemi a s diferencovanymi, organisovanymi strukturami ekonomického, pravniho,

socidlniho a topografického charakteru.*’

Zatimco definice Ottova nau¢ného slovniku je vycerpavaji, Opplova definice
se zda byt na prvni pohled zjednodusujici, ale jeji vyhodou je pravé univerzélnost,
diky niZ ji mizeme uplatnit i na mésta vznikajici v jakékoliv jiné dobé, a tedy i na
meésta pochazejici z mezivalecného obdobi. Oppl jasné, vystizné¢ a nadcasové
jmenuje, co musi sidlo spliovat, aby jej bylo mozné povazovat za mésto.

M¢sto podle néj piedstavuje misto s velkym poctem osob (davtipné

nespecifikuje pocet obyvatel), vnémz se nachazeji centrdlni funkce, urcita

> Heslo »mésto”, Ottuv slovnik naucny nové doby, dil IV, sv. 1, (Praha: Novina, 1936), 194-196.

® Heslo »mésto”, Ottuv slovnik naucny nové doby, dil IV, sv. 1, (Praha: Novina, 1936), 194-196.

’ Ferdinand Oppl, Das Werden der mittelalterlichen Stadt, Historische Zeitschrift 280, 2005, s. 589.
Pfeklad prevzat z recenze pana prof. Jifiho Peska, kterou mi laskavé poskytl.
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organizovana struktura a v némz se nerozviji zeméd¢lstvi. PovSimnéme si posledniho
bodu, absence zeméd¢lské produkce. Tento prvek patii bez ohledu na cCasové
ukotveni k zdkladni charakteristice mésta, tfebaze ji definice v Ottové naucném
slovniku nové doby opomiji, resp. v definici mésta neni explicitni zminky o chybé&jici
zemédélské produkci. Nicméné lze konstatovat, Ze absence zemédé€lské produkce
patii mezi hlavni znaky mésta ¢i méstkosti.

Pro mésto na ptelomu 19. a 20. stoleti a stejné tak i pro mésto 1. pol. 20.
stoleti hraje dtlezitou roli také pojem modernizace, protoZe mésta jsou povazovana
za hlavniho nositele modernizace. Ve mésté na prelomu 19. a 20. stoleti se ,,rodi*
tzv. moderni méstska spolecnost, jejiz typické rysy jsou nasledujici:

e ve mésté dochazi k tvorbé politickych a hospodarskych elit, ma specifickou

skladbu obyvatelstva
e ve mésté vznikd moderni infrastruktura a obcanské vybavenost
e ve mesté se rodi nova politicka kultura na komunalni urovni

o métské prostiedi valorizuje vzdélavani, resp. vzdélani chape jako soucast
lepsi kvalifikace zajist'ujici 1épe placenou a prestiznéjsi praci (coz nasledné

vede k tvorbé Bildungsburgertum — stfedni intelektudlni ttidy)

v . ; . C e . 8
e mésto je mistem sekularizace a dechristianizace

Zamétime-li se na praktické aspekty fungovani mésta. Pro vznik a vyvoj mésta jsou
rozhodujici tyto kategorie, které nasledné aplikujeme na pripad TéSina, popft.

Ceského Tésina a Cieszyna:

A. Faktory pfirodni (vliv pfirodnich podminek na rozvoj mésta), v ptipad¢ TéSina
napiiklad feka Olse — dulezity vodni zdroj pokryvajici potieby prumyslu

B. Faktory hospodaiské (primyslové) — zjistuje, jaky typ prumyslu se ve meésté
vyskytuje, zdali lehky nebo tezky a o jaké odvétvi se jedna, pro Te&Sin typické

zamé&feni na lehky zpracovatelsky primysl, zejména nabytkatstvi a provoz tiskaren

& Aleg Zaticky; Pavel Kladiwa, Mésto a méstskd spolecnost v procesu modernizace 1740-1918,
(Ostrava: Ostravska univerzita, 2008), 17-18.
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C. Faktory dopravy - tento faktor sleduje, jestli se mésto nachazi na vyznamné
dopravni spojnici, a také se zabyva typy dopravy v daném mésté. V piipadé T¢Sina a
Ceského Tésina se jedna o dominatni faktor kvili dvéma dileZzitym Zelezni¢nim
tratim, které jimi prochazely, resp. prochazeji, naopak pro Cieszyn tento faktor po
roce 1920 pozbyl na dulezitosti

D. Faktory demografické — sleduji vyvoj populace v historii mésta a aktudlni
demografické trendy, velmi diilezité u Ceského Té&Sina, jelikoz se jeho populace
b&hem obdobi 1920-1938 vyznamné zvysila, Cesky T&3in se vyznacoval i znaénym
podilem Zen mezi pfichozimi v mezivalecném obdobi, neni tak duaelzitym pro
Ciszyn, jehoz populace nartistala jen mirné

E. Faktory sociologické a kulturni — zachycuje spoleCenské déni a aktivity kulturnich
a vzdélavacich instituci sidlicich ve mésté, v piipadé Tésina, Ceského Té&3ina a
Cieszyna lze hovotit o sociologické a kulturni specifi¢nosti na zédkladé narodnostni
heterogenity.

F. Faktory obrany - v kontextu soucasné¢ho c¢eského prostiedi neni tento faktor jiz
ptili§ vyznamny, ale pro mezivaleéna mésta Cesky Té&sin a Cieszyn byl tento faktor
aktudlni, jelikoz se jednalo o pohrani¢ni uzemi. V Ceském T&$iné se dokonce
béhem mezivalecného obdobi nachazela vojenska posadka a velitelstvi 8. pésiho

pluku.’

Souhrn vySe zminénych faktort ovliviiuje vyslednou charakteristiku mésta,
bud’ se mésto vyznacuje jednim rysem nebo se v ném misi vice faktorti a jedna se o
mésto multifaktoridlni. V pripadé puvodniho meésta TéSina dominovaly aspekty
lehkého pramyslu, obchodu a od roku 1870 také faktor dopravni (v tomto roce doslo
k otevieni KoSicko—bohuminské drdhy). Po rozdéleni T&Sina se aspekt lehkého
primyslu a obchodu stal charakteristikou Cieszyna, zatimco faktorem dopravy se
vyznaéoval Cesky Té&in, k &emuZ se dostaneme podrobnéji v nasledujicich

kapitolach.

° Karel Marhold, Sidla — urbanistickd typologie II, (Praha:CVUT, 1996), 19.
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2.2 Uvod do problematiky urbanismu, naru$eni urbanismu u
rozdélenych mést

Abychom se mohli v dalsich kapitolach a podkapitolach zabyvat
urbanistickou a architektonickou proménou ptivodniho T¢Sina, definujme pojem
,urbanismus®. PouZijme opét obsah hesla z Ottova naucného slovniku nové doby,

ktery pochézi z roku 1936:

,, Urbanismus se obecné zabyvad osidlovanim obyvatelstva ve méstech a na
venkove. Predmétem urbanismu jsou sidliste vsech velikosti a typu, stanoveni
podminek jejich existence a budouciho vyvoje, vzajemnych vztahui a zabezpeceni a
provadent jejich planovité upravy. Jde o Sirokou cinnost s radou specialnich odvétvi
teoretickych i praktickych (technicky urbanismus, historicky urbanismus, pravni
urbanismu atd.), jez je vedena mnoha smery, souvisejicimi s hospodarsko-politickou
a socialni povahou osidlovani a hospodarskymi, kulturnimi a politicko-spravnimi

. r ’ ((10
funkcemi osidleni.

Ackoliv ve skriptech o Vyvoji urbanismu od Jitiho Hrlizy a Josefa Zajice se
setkdvame 1 s teorii vystavby starovékych mést, disciplina urbanismu nabrala na
dilezitosti predevsim v souvislosti s industrializaci a néslednou urbanizaci krajiny,
tedy v souvislosti se vznikem velkého mnozstvi lidnatych mést. Protoze se tato
bakaléaiska prace zabyva obdobim mezi lety 1920 a 1938, je na misté pracovat
s pojmem urbanismu, tak jak byl chapan ve zminéném obdobi.

Ve 2. poloving 19. stoleti se zdjem o urbanismus zna¢né zvysil. Za vSechny
urbanisty ptelomu 19. a 20. stoleti zminnme Camilla Sitteho (1843-1903), rakouského
architekta a urbanistu, ktery sestavil stat’ ,,Stavba mést dle uméleckych zasad*, v niz
poukazoval na nutnost vratit se kuméleckému vyjadieni a zpracovavani
urbanistickych otdazek. Tim se Sitte distancoval od svych soucasnikll - urbanistu,

ktefi zastavali technicistni geometrovskou regulaci mést.'' Camillo Sitte je pro téma

% Heslo ,urbanismus®, Ottiv slovnik naucny nové doby, dil VI, sv. 1, (Praha: Novina, 1936), 1352-

1353.

" Technicistné geometrovska regulace mést byla charakteristicka opomijenim estetické kvality pland.
Funkéni vyuZiti zpravidla nebylo regulovano pfimo, ale odvozovalo se ze stanovenych hygienickych
poZzadavkd. Jinak feceno, hygienické poZadavky rozhodovaly o vhodnosti vyuZiti daného mista (zdali
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této bakalarské prace dulezity i kvili skutecnosti, ze se vroce 1892 podilel na
urbanistickém planu pro vystavbu Té&Sina, nicméné tohoto urbanistu je potieba chapat
coby zastupce spiSe marginalni urbanistické teorie. Pro tuto praci je relevantni prave
kviili jeho zminénym aktivitdim v Cechach, ve Slezsku a na Moravé.

Nesporné je, ze se na prelomu 19. a 20. stoleti probouzel zijem o
systematické planovani mést, protoze dosavadni pfistup k regulaci mést se ukazal byt
nedostateCny. Zacaly se brat v potaz nejen ekonomické ¢i priimyslové potieby
obyvatel, ale i lidsky rozmér podoby mést. Mésta se tak méla stdit mistem nejen
funkénim, ale i pfijemnym pro pobyt obyvatel. V prvni poloviné 20. stoleti tyto
tendence vrcholily v podobé riznych modernistickych urbanistickych teorii (napf.
teorie zahradnich mést nebo americka centralistickd teorie, tedy koncentrovani
vystavby v na malé plose).

Tyto moderni teorie rozeznavaly funkéni vyuZiti (urbanizovaného) uzemi
jako pramét tii Cinnosti Clovéka (bydleni, prace a rekreace). Zminéné rozliSeni
vzniklo v disledku antropocentrického postoje ¢lovéka a stylu zivota lidi 1. poloviny
20. stoleti. ZjednoduSené feceno, pro kazdou aktivitu ¢lovéka byl nové vymezeny
jiny prostor, neboli funkéni zdna, které byly ureny na bydleni, na praci nebo na
rekreaci. '

S nastupem modernistickych urbanistickych teorii cela disciplina urbanismu
doznala zna¢ného rozvoje, protoze jej tyto teorie vyznamnym zpisobem
zeslozitovaly. Pro Cesky Té&3in, ktery se v roce 1920 nachazel téméf v pozici mésta
(témef) bez méstské struktury se diky témto novym proudim nabizely nové
alternativy v planovani mésta.

Pivodni mésto TéSin lze po roce 1920 z pohledu urbanismu zatadit do
kategorie tzv. divided towns nebo-li divided cities, tedy mezi rozdélend mésta. Pfesna
definice pojmu divided cities neni v odborné literatufe dostupna, coz je

pravdépodobné dano tim, ze kazdé z divided cities bylo rozd€leno v jiné dobé a za

bylo vhodné spise pro bydleni ¢i pro praci, apod.). Vice MARHOLD, Karel: Sidla — urbanisticka
typologie Il, 16-17.
'2 Karel Maier, Uzemni plénovdni, (Praha: €VUT, 2000), 10.

-13 -



Bakalatska prace Cesky Té&sin vs. polsky Cieszyn
1920-1938, urbanismus a architektura

specifickych okolnosti, ' a nelze tedy tuto definici shrnout jedinou vétou.

Pokusme se piesto popsat, co si lze pod pojmem divided city ptedstavit?
Z valné vétSiny se jednd o mésta lezici na nové vzniklé hranici mezi dvéma staty,
pomineme-li vyjimecné piipady jako kupiikladu rozdéleni Kosovské Mitrovice podle
etnického principu, k némuz doslo v roce 1999'* nebo rozdéleni Berlina v roce 1961,
jehoz pti¢inu lze hledat v mocenském soupefeni. Mésto T&Sin, resp. Cesky Té&sin a
Cieszyn, patii mezi typicka divided cities, tedy mezi rozdélena mésta na hranici dvou
statti. Pro doplnéni uved’'me, Ze na Ceskych hranicich se nachézi jest¢ dalsi divided
city - Ceské Velenice — Gmiind leZici na &esko — rakouské hranici. "

Dojde-li k rozdéleni mésta na dvé ¢asti, vzniklé dvojmeésti (pojem ekvivaletni ke
slovnimu spojeni dvé mésta) je pochopitelné konfrontovano s mnoha praktickymi
obtizemi. V zavislosti na podobé rozdé€leni piivodniho mésta je nasledné potieba
upravit vznikld mésta tak, aby i nadale zlstala pIn¢ funkénimi sidly, coz neni lehky
ukol. V pocatecnich fazich museji byt uzavieny okamzité platné dohody, jimiz se
predejde kolapsu jedné nebo dokonce obou ¢asti plivodniho mésta. Nasledné jsou
tyto otazky oSetfeny podrobnymi pisemnymi dohodami, které mohou mit i zpétnou
platnost (napt. doplatky za vzajemné jiz poskytnuté sluzby apod.). Tim se dostdvame
1 k definovani prvni vyzkumné otazky:

e Podafilo se v ptipadé T¢Sina zminéné problémy, které sebou vznik divided

city ptinasi, vyftesit ke spokojenosti obou stran?

2.3 Spor o TéSinsko a pravni apravy rozdéleni TéSina

Spor o Té¢Sinsko se objevil po skonceni 1. svétové valky, nedostalo se mu
bezprostiedné ptilisné pozornosti a vyvrcholil v podobé sedmidenni ¢esko - polské

valky. Nasledn¢ se dozoru nad T¢Sinskem ujala spojenecka komise. Problém mél byt

B Obsahly seznam divided cities Ize nalézt zde: Wikipedia,
http://en.wikipedia.org/wiki/Divided_cities, (stazeno 10. 3. 2010).

“Vice o situaci vKosovské Mitrovici lze nalézt zde: European stability initiative,
http://www.esiweb.org/index.php?lang=en&id=45, (stazeno 16. 3. 2010).

13 Vice o této otazce kniha Muriel Blaive, Berthold Molden, Hranice probihaji vodnim tokem, (Brno:
Barrister, 2009).
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definitivné vyfeSen plebiscitem, ale Ceskd strana byla zasadné proti jeho konani,
protoze k ¢eské narodnosti se podle tehdejSich poslednich prizkiimt hlésila pouze
¢tvrtina obyvatel. Situaci na TéSinsku tedy vyieSila az konference ve Spa, na niz
oviem bylo piihlédnuto pouze k pozadavku vlady CSR o ponechani Zelezni¢niho
spojeni se Slovenskem (jiz zminéna Kogicko - bohuminska draha).'® Argumenty o
historickém a hospodaiském propojeni Té$inska a Ceskoslovenska nebrali spojenci v
potaz. Pfesto nebylo myslitelné, aby dvojmésti Cesky Té&in - Cieszyn nasledné
existovalo jako dvé samostatna a na sobé nezavisla mésta, tfebaze politické spory by
k tomu snad mohly vést. Ob¢ strany si nastésti uvédomovaly vzajemnou zavislost,
coz je vedlo nejen k predbéznym domluvam, ale i k naslednym pravnim upravam,
které oSetfily spravu rozdéleného Té¢Sina.

Prvni dohodu se podafilo uzaviit vroce 1925 v podobé ramcové
ceskoslovensko -polské dohody (rdmcova proto, ze se netykala pouze mésta TéSina,
ale 1 celého Slezska, Oravy a Spise). Tato smlouva zaruovala mj. garanci prav
mensin, volnou volbu ndrodni pfislusnosti ¢i pouzivani menSinovych jazyku
v administrativé. V rdmci Ceskoslovensko—polské dohody byla ustanovena i smiSena
komise a tribunal, které mély piipadné spory rozhodnout. Dobré ceskoslovensko-
polské vztahy vydrzely deset let, nez se v disledku politickych zmén v Evropé
situace mezi Polskem a Ceskoslovenskem vyostiila a otdzka T&3inska se opét stala
problematickym bodem.'” Smlouva zroku 1925 se oviem zabyvala piedeviim
pravnimi otdzkami, financnimi otdzkami a uspofdddnim pradv menSin, zatimco ryze
praktické problémy, které s rozdélenim mésta vznikly, opomijela.'®

Proto byla vroce 1929 dodatecné uzaviena ,Smlouva mezi republikou
Ceskoslovenskou a republikou Polskou o uZivani méstskych objektii byv. obce

Tesina“. " Tento dilezity dokument z velké ¢asti upravoval vztahy mezi Ceskym

'® Tadeusz Siwek, Cesky Tésin polsky? Czeski Cieszyn polski?, (Cesky Tésin: Olza, 2002), 24-26.

' Victor — Louis Tapié, Le pays de Teschen et les rapports entre la Pologne et la Tchécoslovaquie,
(Paris: Hartmann, 1936), 26-27.

'8 Smlouva & 56/1926 Sh. mezi republikou Ceskoslovenskou a republikou Polskou o otdzkdch prdvnich
a financnich, dostupna zde: Portal verejné spravy Ceské republiky,
http://portal.gov.cz/wps/portal/_s.155/6966/ s.155/701?b=56/1926, (stazeno 18. 5. 2010).

' Tisk 265. Vigdni névrh, kterym se predkldda Ndrodnimu shromdZdéni. Smlouva mezi republikou
Ceskoslovenskou a republikou Polskou o uZivdni méstskych objektl byv. obce Tésina, podepsand
v Olomouci dne 21. Prosince 1929, se Zdvérecnym protokolem z tého? dne, dostupny zde: Senat CR,
http://www.senat.cz/zajimavosti/tisky/3vo/tisky/T0265_01.htm, (stazeno 1. 4. 2010).
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TéSinem a Cieszynem v otdzce uzivani vodovodu, elektrarny, plynarny a plynojemu.
V ptipadé sporti o vyklad dokumentu mély ob¢ strany piedlozit spor k rozhodnuti
ministerstviim vnitra obou smluvnich statl, jez by spor rozhodly anebo by
odkazaly k daldimu piislusnému tizeni.** Jednotlivym bodiim zminéné smlouvy se

podrobnéji vénuji v prislusnych tématickych podkapitolach v ramci 4. kapitoly.

2.4 Divided city Tésin a vliv jeho rozdéleni na ceskoslovensko —
polské vztahy

Jak jsem jiz vySe zminila, v ptipad¢ divided cities se Casto jednd o mésto
vzniklé na hranici dvou statl a Casto se jednd o staty ryze neptatelské. To vSak
nebyl ptipad Té&ina. Ceskoslovensko—polské vztahy (chapeme-li je jako sympatie i
nesympatie dvou narodii bez vlastniho statu) se pred koncem 1. svétové valky sice
vyznaCovaly spiSe nesympatiemi, ale nelze hovofit o neptatelstvi. Tato situace se
proménila s nastupujicim formovanim vlastnich stati a s tzemnimi spory, které byly
s timto formovanim spojeny (mimo spor o TéSinsko i spor o Oravu a Spis). Napéti
mezi Ceskoslovenskem a Polskem se vyostfilo béhem 30. let v souvislosti
s politickym dénim v Polsku a také kviili jeho orientaci zahrani¢ni politiky na
Némecko, s Beckovskym rezimem nastoupila jasné protic¢eska politika.

Antagonismus spojeny s otdzkou rozdéleni T¢Sinska mezi Polsko a
Ceskoslovensko pramenil predeviim z primyslového a ekonomického potencialu
regionu. Ten byl spojen s nedalekym Cernouhelnym regionem Ostrava — Karvina a
s dopravnimi moZnostmi, které zaru€ovala Zeleznice prochézejici TéSinem. Oba staty
mély pochopiteln€ o tento region zdjem. Nepratelstvi se neslo ¢asti odborné literatury
1 po mnoho dalsich let. Jako ptiklad mizeme zminit dilo polského autora Jana Klizy
,Cieszyn Silesia, Bond of Union between Poland and Czecho-Slovakia®, ktera vysla
roku 1944 v Londyné. Tato publikace je psana v jasné zfetelném proticeském duchu
a kritizuje Ceskoslovenské uzemni naroky v oblasti Té&Sinska. Kliza vidi

Ceskoslovenské pozadavky jako neopravnéné a k dolozeni priklada statistiku o

%% Tisk 265. Viddni ndvrh, kterym se pfedklddd Nérodnimu shromdzdéni. Smlouva mezi republikou
Ceskoslovenskou a republikou Polskou o uZivdni méstskych objektl byv. obce Tésina, podepsand
v Olomouci dne 21. Prosince 1929, se Zdvére¢nym protokolem z tého# dne, dostupny zde: Senat CR,
http://www.senat.cz/zajimavosti/tisky/3vo/tisky/T0265_01.htm, (stazeno 1. 4. 2010).
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ekonomické prosperité dané zemé bez, resp. s Té¢Sinskem. Vyslednici jeho srovnani
je, ze Ceskoslovensko se svymi nerostnymi zasobami a s primyslovymi kapacitami
bude vykazovat vyssi produkci nez Polsko, a to i bez TéSinska, a proto méla, podle
jeho nazoru, celd oblast v roce 1920 ptipadnout vyhradné Polsku. Kliza sva tvrzeni

. ’ ;oo . . v o Y112 A2 v 21
podporuje vymluvnymi ilustracemi, z nichz jednu piikladam nize:

Iustrace: uhelné zasoby — Polsko bez Tésinska vs. Ceskoslovensko bez T&sinska™

A

Shrnuti

Ackoliv rozdéleni mésta Tésina na dvojmésti Cesky Té&sin — Cieszyn s sebou
pfineslo mnoho obtizi, z pohledu urbanismu a fungovani mésta se podatilo vSechny
tyto problémy vyteSit formou dohody. Rozpaky budi dlouhd doba, které¢ bylo
zapotiebi nez byly tyto dohody uzavieny. Pro¢ trvalo témét deset let nez byly
ceskoslovensko-polské smlouvy oSetiujici rozdéleni TéSina uzavieny? Vyjdeme-li

z vyie zminénych smluv z let 1925% a 1929**, v obou z nich se hovofi o tom, Ze

*yice viz: Jan Kliza, Cieszyn, Bond of Union between Poland and Czecho-Slovakia, (London: M. Love,
1944).

?2 Jan Kliza, Cieszyn, Bond of Union between Poland and Czecho-Slovakia, (London: M. Love, 1944),
25.

2 Tisk 265. Vlddni névrh, kterym se predkldda Ndarodnimu shromdZdéni. Smlouva mezi republikou
Ceskoslovenskou a republikou Polskou o uZivdni méstskych objektt byv. obce TéSina, podepsand v
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problému bude vénovana nezbytné dlouha doba, tak, aby situace v T¢sin€¢ mohla byt
dikladn¢ prosetfena a nasledné pravné upravena. Presto se nelze zbavit dojmu, ze
tento problém mohl byt vyfeSen mnohem rychleji.

S rozdéleni mésta a celého TéSinska se pojilo predevsim politické napéti,
které stoupalo s radikalizaci polské politické scény ve 30. letech 20. stoleti. Podil na
tomto narodnostnim pnuti méla i heterogenita TéSinska 1 samotného TéSina, kromé
Cechti a Polakii zde Zilo i velké mnozstvi Némci.

Lze tedy konstatovat, ze z pohledu fungovani méstské struktury si obé& strany

vysly vstfic, ¢imz zabranily moznym negativnim disledkim rozdé¢leni T¢Sina.

3. Tésin v 19. stoleti

3.1 Historie Tésina do roku 1920

24

Na uvod si mésto TéSin ptiblizme pomoci stru¢ného historického exkursu.
Podle legendy vznikl T&Sin roku 810, kdy se zde sesli tfi synové polského krale
Leska III. Knizata Bolko, Lesko a Cesko se méli setkat po dlouhém putovéani u
studanky, a t&8ice se ze setkani, vybudovali mésto T&§in.” Jak jiz bylo zmin&no
vuvodu, prvni pisemna zminka o Te&Sinu pochazi z papezské buly, jez byla
sepsana roku 1155 papeZem Hadridnem IV.?® Od roku 1290 byl T&sin sidelnim
méstem T&Sinského kniZectvi, pozdgji regionu T&sinského Slezska.?’” Od reformace
se stal multinarodnostnim méstem, Zili zde Cesi, Polaci, Némci a 7idé.”® Doba
tiicetileté valky ale sebou pfinesla i znacnou devastaci mésta v disledku bojl, nacez

vyznam T¢Sina zacal upadat. Po vymieni vlddnouci dynastie Piastovcl na trin

nastoupili Habsburci. Béhem 1. pol. 18. stoleti zde byl vystavén monumentélni kostel

Olomouci dne 21. Prosince 1929, se Zdvéreénym protokolem z tého? dne, dostupny zde: Senét CR,

http://www.senat.cz/zajimavosti/tisky/3vo/tisky/T0265_01.htm, (stazeno 1. 4. 2010).

2% Smlouva & 56/1926 Sb. mezi republikou Ceskoslovenskou a republikou Polskou o otdzkdch prévnich

a financnich, dostupna zde: Portal verejné spravy Ceské republiky,

http://portal.gov.cz/wps/portal/_s.155/6966/_s.155/701?b=56/1926, (stazeno 18. 5. 2010).

% Vlasta Byrtusovd, ¢lanek ,Piib&h mésta“, jedna se o xerox bez dal3ich bibliografickych ddajt. Archiv

Muzea v Cieszyné.

*® Franciszek Popiotek, Dzieje Cieszyna z illustracyami, (Cieszyn: Pol. Tow. Pedagog., 1916), 4.

z; Janusz Spyra a kol., Cieszyn wczoraj i dzi$ - Cesky Tésin véera a dnes, (Cieszyn: Wart, 2002), 13.
Ibidem.
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sv. MikulaSe evangelické cirkve luteranského vyznani, ktery dnes patfi mezi nejveétsi
v Polsku. Roku 1789 T¢&Sin znicil rozsahly pozar, ktery ale umoznil strhnuti starych
budov a vystavbu moderniho mésta. V roce 1805 se nakratko stal TéSin centrem
rakouské monarchie, kdyz se sem uchylila prchéjici videiiska vlada. V 19. stoleti se
v TéSin€ pozvolna rozvijel primysl a role tohoto meésta vyznamné stoupal
s pfipojenim na zeleznici béhem 70. let. Moderniza¢ni tendence jen potvrdilo
zavedeni tramvajové dopravy v roce 1911. Béhem 1. svétové valky sidlila v TéSiné
rakouskd armada, po urcitou dobu se zde nachazel i generalni §tab rakouské armady.
V roce 1920 doslo k zasadni proméné TéSina, ktery byl rozetnut vedvi.

Pokusime-li se popsat mésto pred rokem 1920, lze hovofit o tom, ze ob¢ Casti
meésta mély pred jeho rozd€lenim své charakteristické rysy. Na vychodnim biehu
feky OlSe se koncentroval vefejny Zivot, bytovy a obchodni ruch. Zapadobiezni ¢ast
byla dilezitd pro svlij vyznam v dopravé a v pramyslu. Te&Sin byl v 19. stoleti
méstem, které se v ramci industrializace rychle vyvijelo a rostlo. S naroky prumyslu
byly spojeny i rostouci pozadavky na uroven inzenyrskych siti a dodavky energii
(elekttina, plyn, voda).

Podivame-li se na obecnou charakteristiku mést v poloviné 19.
stoleti, k jejich typickym prvkim patfila radnice, kostel, fara, Skola (né¢kdy jen
trividlni = zakladni), Spital, chudobinec a Satlava (véznice), ale Casto chybéla posta a

hotel.”’

V8emi zminénymi budovami T¢éSin v 19. disponoval, s vyjimkou véznice.
Béhem 19. stoleti lehce upadala role ndboZenstvi, navenek vSak pretrvavala
stale velka zboznost, a proto i nadale vznikaly nové cirkevni budovy. Spolecenska
prestiz nebyla definovana penézi, ale funkcemi, které méstané zastavali. Snaha o
spoleCensky vzestup byla v Ceské, moravské i slezské oblasti nékdy spojena
s piiklonem k némectvi, které bylo povazovano za kulturu elit, s ¢imzZ se setkdvame
v pripad¢ TeSina v 19. stoleti i na pocatku 20. stoleti. Velka ¢ast tesinskych obyvatel
se hlasila k némecké nérodnosti, jejiz pocCty se na prelomu 19. a 20. stoleti i
pocatkem 20. stoleti stale zvySovaly, a to zvIast' na izemi Ceského Té&sina.

Na konci 19. stoleti ve méstech jiz bézn¢ vznikaly verfejné knihovny, nékde i

meéstska divadla, muzea, orchestry, ale i méstské elektrarny a vodarny, uz diiv

2 Aleg Zaricky; Pavel Kladiwa, Mésto a méstskd spolecnost v procesu modernizace 1740-1918,
Machacova, Matéjcek, kapitola: ,Mésto a méstska spolecnost v eskych zemich v 19. stoleti,
(Ostrava: Ostravska univerzita, 2008), 29.
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plynarny.*® Od 60. let 19. stoleti vznikaly sokolovny, kolem roku 1900 dokonce i
sportovisté. Mald mésta méla kolem roku 1900 spotitelnu, hotel, nékolik hostinci a
restauraci. Ve vétSich méstech byla méstska nemocnice.

Tésin na konci 19. stoleti disponoval vlastnim divadlem a nachézelo se zde i
n¢kolik muzei. Na existenci orchestru, sportovisté ¢i spofitelny jsem v zadném
z prostudovanych zdroji nenarazila, nicméné to nemusi znamenat, zZe neexistovaly.
Meéstskou elektrarnu sice TéSin ziskal az v prvnich letech 20. stoleti, ale plynarna se
zde nachézela jiz od konce 19. stoleti. Existence nemocnice, hotelu, nékolika
hostincli a restauraci je doloZzena mnoha zdroji. Lze tedy konstatovat, ze T¢&Sin
spliioval obecné platné predstavy o mésté, které panovaly na konci 19. stoleti.

Co do promény meéstskych obyvatel doslo béhem 19. stoleti k vyraznym
posuntim v socidlni skladbé mést. Nejpocetnéjsi sloZzkou prestali byti femeslnici,
rychle rostly nejen pocty primyslového délnictva, ale i podil niz§ich zaméstnanct,
mj. Ufednictva ve tieti sféfe, pomaleji se zvySovaly pocty ufednictva ve vetejnych
sluzbach. Tento trend byl samoziejme spojen s prome€nami priamyslu ve meésté.
V Té&8in€ na konci 19. stoleti existovalo nékolik velkych tovaren, pro néz bylo
nezbytné zajistit dostatek pracovnich sil. K nejvétSimu nariistu tfednictva zde doslo
béhem mezivale¢ného obdobi, kdy se rozvijel obchod jak v Ceském Té&$ing, tak
v polském Cieszyné, coz doklada i zvySujici se poptavka po vzdélani a vznik Skol
vysSich vzdélavacich stupiit.

Pocty femeslniki se ve mésté na konci 19. stoleti neménily, ale ptibyvalo
obchodnikl. Na konci 19. stoleti byl dilezitym i vznik mist k vefejnému setkavani,
protoze spoleCenské udalosti se jiz neodehravaly v podobé domacich dychank, ale
naopak na vefejnych mistech - v hotelech, divadlech &i kavarnach.™

V Tésin¢ k tomuto ucelu slouzilo jiz zminéné divadlo, které zde mélo
dlouhou tradici a které se od prvnich let 20. stoleti mohlo pySnit i velmi
reprezentativni honosnou budovou. Hotel se nachdzelo ve mésté nckolik, nicméné

nc¢které¢ svou kvalitou stacily uspokojit jen néaroky ndhodnych cestujicich.

nled zaficky; Pavel Kladiwa, Mésto a méstskd spole¢nost v procesu modernizace 1740-1918,
Machacova, Matéjcek, kapitola: ,Mésto a méstska spolecnost v Ceskych zemich v 19. stoleti,
(Ostrava: Ostravska univerzita, 2008), 39.

3 Aled Zaricky; Pavel Kladiwa, Mésto a méstskd spolecnost v procesu modernizace 1740-1918,
Machackova, Matéjéek, Mésto a méstskd spolecnost v Ceskych zemich v 19. stoleti, (Ostrava:
Ostravska univerzita, 2008), 42.
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Nejvyznamnéj$im z nich byl Hotel pod hnédym jelenem nachézejici se pfimo na
téSinském rynku. Tento hotel, postaveny na pocatku 20. stoleti, patfil svou urovni k
hoteliim vyssi kategorie, nalézala se zde reprezentativni kavarna a nékolik salonkd.
V téchto prostorach se odehravaly mnohé spolecenské udalosti, at’ jiz se jednalo
koncerty nebo o tanecni zébavy.

Z pohledu priamyslu se T&Sin v 19. stoleti formoval coby mésto lehkého
pramyslu a obchodu, jelikoZ pfimo na jeho Uzemi se nenachazely zZadné nerostné
zasoby. Dominatnimi odvétvi zastupovalo nédbytkafstvi a tiskafstvi. Roku 1806
zalozil Jan Fabian Beynhauer tiskarnu a jesté téhoz roku ji od né&j odkoupil Tomas
Prochaska z Prahy, ¢imz vznikla slavna Prochaskova tiskarna, kterd je dodnes ¢inna.
Nedlouho poté ve mésté vznikly 1 dalsi - Kutzerova tiskarna a polska tiskdrna Doma
narodowego. Vyznam tiskafstvi pro Té&Sin dokazuje i nasledny vznik Muzea
tiskafstvi v Cieszyné€ na Gleboké ulici (dnes Gleboka ulice).

Z dalSich podnikt existujicich béhem 19. stoleti miizeme jmenovat naptiklad
téSinsky pivovar Ci tii nabytkarské firmy vyrabéjici v navaznosti na dievozpracujici
podniky. Nejvyznamnéj$i znich, ndbytkarska firma J.&J. Kohn, zaméstnavala
v dobach nejvétiiho rozmachu na konci 19. stoleti az 2000 osob.** S rozvojem huti
v nedalekém Ttinci vznikaly v TéSin€ 1 firmy zaméfené na vyrobu zelezarenskych
produkt.®> Obchodni potencial mésta dale zvysilo otevieni Kogicko-bohuminské
dréhy, ktera byla uvedena do provozu v roce 1870. Na nize pfiloZené map¢ je dobie

patrny vyznam zelezni¢ni dopravy pro TéSin.

2 Janusz Spyra, Cesky Tésin 1848 — 1918, dostupny zde: Info  Té&Sin,

http://www.info.tesin.cz/?nomn=1, (stazeno 8. 4. 2010).
* Franciszek Popiotek, Dzieje Cieszyna z illustracyami, (Cieszyn: Pol. Tow. Pedagog., 1916), 243-4.
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Mapa ogolna Ksigstwa Cieszynskiego, VSeobecnd mapa knizectvi té€Sinského, rok vydani neuveden

(Ize predpokladat, ze mapa pochazi z prvnich let 20. stoleti). Modrou barvou jsou zvyraznény

zeleznice, mésto T&in je oznadeno modrym ramedkem.*

. .
o KALEIR sl

3.2 TéSin v 19. stoleti z pohledu architektury a urbanismu

Meésto Tésin tvorilo v severni ¢asti Rakousko-uherské monarchie unikatni
centrum architektury 19. stoleti a pocatku 20. stoleti. Po zminovaném nejvétSim
pozaru v déjinach mésta, k némuz doslo roku 1789, TéSin vyristal ve stylové Cisté

podobé, coz dokazuje mnozstvi dodnes dochovanych budov, napiiklad radnice

** Mapa ogélna Ksiestwa Cieszyriskiego, Vieobecna mapa knizectvi t&inského, rok vydani neuveden
(Ize predpokladat, Ze mapa pochazi z prvnich let 20. stoleti), autor ani misto vydani neuvedeno,
dostupné zde: Gazeta Wyborcza, http://forum.gazeta.pl/forum/f,36341,Slask_Cieszynski.html,
(stazeno 9.5.2010).
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(1845) nebo méstské divadlo (1908-1910).>° Velky podil na zachovéni této stylové
jednoty mél architekt Jozef Kornhdusl, autor fady téSinskych budov. Na pielomu 19.
a 20. stoleti se téSinska architektura ocitla pod vlivem videniské Skoly, coz doklada i
jiz zminované té$inské angazma Camila Sitteho, videniského architekta a profesora
uméleckoprimyslové Skoly. Sitte byl roku 1892 vyzvan, aby se vyjadfil
k urbanistickému konceptu, jenz vypracoval méstsky inzenyr Leonard Hulek. Vklad
Camilla Sitteho do tohoto projektu neni dnes jiz jasné doloZitelny, nicméné

v n&kterych prvcich je mozno hledat Sitteho ideje, jak to udélal Pavel Sopak:

LWitteovskym principiim rovnéz odpovida také viozZeni aleji do ulicnich profilu a
zejména motiv domovniho bloku s vloZzenym verejnym parkem, pristupnym pasazemi

nebo priichodem (...)“°

Pavel Sopak ale nakonec dochazi k zavéru, Zze koncepce urbanistického planu
TeSina z€asti odporuji sitteovskym zadsaddm, coz pricita skuteCnosti, ze Sitte kolem
roku 1892 stél teprve na zacatku své urbanistické kariéry. Tento architekt a urbanista
vypracoval mnozstvi regulacnich plant pro slezskd, moravskad i ¢eska mésta, mj. pro
Olomouc, Dé&Cin ¢i Liberec. Nejvyznaméjsi Sitteho realizaci nalezneme v podobé
regulaéniho planu pro Moravskou Ostravu. Na Té&$in, a posléze piedeviim na Cesky
TéSin, pisobily 1 rizné zahrani¢ni urbanistické teorie. Jednalo se o vlivy francouzské
(Hausmannova prestavba Patfize), rakouské (pfestavba Vidné béhem 19. stoleti),
némecké (Hobrechtiv koncept na vystavbu moderniho Berlina), popf. pozdé¢jsi
britské (Ebenezer Howard) a americké (centralistické principy urbanismu).®’ Vlivy
téchto smérti na promény Ceského T&sina a Cieszyna v mezivale¢ném obdobi se
pokusim analyzovat v nasledujici kapitole. Tim se dostdvame i ke druhé a ke treti

vyzkumné otazce, na néz bych rada nasla v této praci odpovédi:

> Ppavel Sopak, Stylové promény architektury Ceského TéSina v mezivdleéném dvacetileti, in:

Cieszyriskie Studia Muzealne — T&%insky muzejni sbornik 2 (Cieszyn: Muzeum Slgska Cieszyriskiego,
2005), 308-310.

*® Ppavel Sopak, Stylové promény architektury Ceského Tésina v mezivdlecném dvacetileti, in:
Cieszyriskie Studia Muzealne — Té$insky muzejni sbornik 2 (Cieszyn: Muzeum Slaska Cieszyriskiego,
2005), 310.

0 urbanistickych proménach Pafrize, Vidné, Berlina, Mnichova, Budapesti, Krakova, Varsavy a Prahy
mezi lety 1850-1920 vice piSe prof. Jifi PeSek ve své knize Od aglomerace k velkoméstu, (Praha:
Scriptorium, 1999).
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e Jak se béhem mezivale¢ného obdobi Cieszyn a Cesky T&sin proménily

z pohledu urbanismu a architektury?

o Vyuzil Cesky T&sin piileZitosti, které mu nabizely moderni urbanistické

teorie?

4. Srovnani Cieszyna a Ceského TéSina

4.1 Urbanismus

K urbanistickym proménam Ceského Té&$ina je nejprve nutno zdiraznit, Ze
Cesky Té&sin nebyl vystavén na zelené louce (coZ je patrné i na piilozené mapé z roku
1893 — mezi lety 1893 a 1910 samoziejmé dosSlo k nové vystavbé, ale jeji rozsah
nebyl nijak veliky a vétSina postavenych budov se nachazela na pravém biehu feky
Olse (napt. budova hotelu Pod hnédym jelenem ¢i budova divadla). Ptesto je jak na
ptilozené mapé, tak na ndkresu ¢.1 velmi dobfe patrny Gizemni nepomér, kterym byl
Tésin rozdélen.

Centrum nové vzniklého mésta Ceského Té&Sina se nalézalo v byvalych
téSinskych predméstich Saska kupa, Kamenec a Brandys a na jiznim okraji ¢asti obce
Mosty, bylo tedy potieba vypotadat se s jiz existujici zastavbou (viz ptilozena mapa
T&ina zroku 1893 a ndkres &.1).°® Na zminénych predmeéstich se nachdzela
roztrousend nepravidelnd zastavba. Za nejvyznamngéjs$i neobytnou budovou nalézajici
se na levém biehu feky Olse, tedy na tizemi pozdgji vzniklého Ceského Té&Sina, lze
bezpochyby povazovat nadrazi a jeho ptilehlé prostory (nddrazni sklady, manipulacni

prostory atd.).

® Ppavel Sopak, Stylové promény architektury Ceského Tésina v mezivdlecném dvacetileti, in:

Cieszyriskie Studia Muzealne — Té&$insky muzejni sbornik 2 (Cieszyn: Muzeum Slgska Cieszyriskiego,
2005), 306.
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Plan von Teschen, Mapa T&ina, rok vydani 1893, autor neznamy — podpis negitelny:*

P

P VAR A0 B WY B 2 e + T

Nékres ¢.1 — Centra budouci urbanizace Ceského Té&ina, schéma podle vyse piilozené mapy Té&ina
z roku 1893:*

SASKA KUPA+ OKOLI®
DIZNICAST OBCE MOSTY
BRANDY §
et KAMENEC

N NADRAZ(

*% Plan von Teschen, Mapa Tésina, rok vydani 1893, autor neznamy — podpis neéiteln\’/.39 Zdrojem je
Archiv Muzea v Ceském T&%in&.
* Kresba je dilem autorky.

-25-



Bakalatska prace Cesky Té&sin vs. polsky Cieszyn
1920-1938, urbanismus a architektura

Jadrem budouci urbanizace Ceského Té3ina se stala Saska kupa (dnes Hlavni
ttida). Saska kupa ptedstavovala hlavni ulici, do niz Gstily ¢tyfi dalezité silnice —
Karvinska, Ostravska, Frydecka a Jablunkovska. Saska kupa v ramci Ceského Té&sina
spojila okoli nadrazi s premosténim feky OlSe a s puvodnim jddrem Té&Sina (na
nakresu je puvodni centrum Té&Sina naznaceno Sedou barvou). Na Saské kupé
panoval velky ruch, protoze v jejim usti se nachéazel i hlavni hrani¢ni pfechod do
polského Cieszyna. Tato hlavni tfida je zajimava i z pohledu architektury, dodnes se
zde dochovalo mnozstvi domli nejen historizujicich stylti, ale i domy secesni
pochazejici z doby kolem pielomu 19. a 20. stoleti. Dominantou celé¢ Saské kupy
(Hlavni tfida) v mezivalecném obdobi byla velmi dobfe zachovand budova
meéstského muzea postavena v klasicistnim stylu mezi lety 1884-5.

Hlavni problém urbanistické koncepce Ceského Té&ina pfi jeho oficialnim
zalozeni v roce 1920 predstavovala absence namésti. Pies tento nedostatek byla jiz
behem prvnich let jeho existence patrnd jasné Citelnd hierarchie ulic, tedy rozdéleni
ulic na hlavni s dopravni a obchodni funkci a na vedlejsi pouze s obytnou funkei.*!
pfedevsim, rozhodujici roli hrdlo umisténi hlavnich dopravnich cest/silnic a

zelezniéniho nadrazi.

Regulaéni plan Emila Lea

Prvni regulacni plan pro cCeskotéSinskou vystavbu byl pfijat vroce 1927.
Jednalo se o plan podle Emila Lea z Brna. Podivame-li se na Lelv plan, zjistime, Ze
se jednalo o revolu¢ni dilo podle principii moderniho mezivale¢ného urbanismu.
Tento urbanisticky koncept je zjevné inspirovan koncepci moderniho pojeti
urbanismu tzv. zahradnich mést Ebenezera Howarda a také pojetim urbanismu konce
19. stoleti a pocatku 20. stoleti (nazvéme urbanismus této doby modernim

urbanismem).

** pavel Sopak, Stylové promény architektury Ceského Tésina v mezivdlecném dvacetileti, in:

Cieszyriskie Studia Muzealne — Té&$insky muzejni sbornik 2 (Cieszyn: Muzeum Slgska Cieszyriskiego,
2005), 306.
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Urbanisticky plan Emila Lea, 1927 (nerealizovany):**

* Urbanisticky plan Ceského T&%ina, autor Emil Leo, 1927. Zdrojem urbanistického planu je Archiv
muzea v Cieszyné.
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Nékres ¢.2 - Srovnani realizované a nerealizované ¢asti vystavby. Nakresleno podle vyse ptiloZzeného
regula¢niho planu Emila Lea z roku 1927. Seda &ast predstavuje skute¢nou podobu Ceského Té&Sina
podle mapy z roku 1935 (pfiloZena nize). Cervenou barvou je zvyraznéno tzemi, které mélo byt navic

zastavéno podle planu Emila Lea. Kresebnou ¢ast realizovala autorka.

‘CECHISCH TESCHEN

EIN-VORMNLAG - FUR- DIE-RECULIERUNG
DES- STADTCERIETES

TAFEL : I
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Pokud vychazime z premisy, Ze se Leo inspiroval Ebenezerem Howardem,
meli bychom nejprve predstavit hlavni ideje Howardovy teorie. Howardova teorie
zahradnich mést vychéazela ze snahy o vytvotfeni idedlniho mésta, které by bylo
vybudovano tak, aby bylo sobéstacnym. Howardovy myslenky se tedy nejlépe
aplikovaly na zcela nové budovana mésta, avsak v piipadé Ceského Té&3ina bylo
nutno prizpusobit urbanisticky koncept jiz existujici podobé mésta. Presto lze najit
v Leové planu prvky Howardovy teorie.

Emil Leo pfedpokladal, ze béhem povale¢nych let dojde k rychlému rozvoji
Ceského Té&sina, ktery bude spojen se znaénym nartistem poétu obyvatel. Pravé pro
tyto obyvatele chtél Leo vybudovat nové Ctvrti odpovidajici modernim
mezivaleCnym urbanistickym konceptim. Podivame-li se na na ptilozeny Letv plan
a na nakres ¢.2, vidime nejprve zna¢ny izemni nepomér mezi Leovym konceptem a
skutecnym stavem v roce 1935. V jihozédpadni ¢asti mésta si miizeme povSimnout
prvki typickych pro moderni urbanismus. Tato ¢ast mésta svou podobou piipomina
Sachovnicové schéma. Paprskovité ulice se sbihaji na jednom centralni namésti a
celou ctvrti prochéazi hlavni ulice — v tomto piipad¢ Frydecka ulice, kterd by se tim
stala hlavni silni¢ni tepnou celého mésta a zaroven by spojovala nové vzniklou
obytnou &ast (jihozapadni &ast) s centrem mésta. *’

Podstatou tohoto Leova zaméru mélo byt vybudovani obytné zony, ktera by
se nachdzela v klidné ¢asti mésta a presto v blizkosti centra, kde Leo piedpokladal
nejvetsi nabidku pracovnich mist. Autor tohoto konceptu tak chtél vyjit vstiic nejen
novym urbanistickym pozadavkiim, ale predev§im piislusnikiim nizsi tfidy, ktefi by
tak ziskali lep$i a zdravéjsi prodminky pro bydleni, coz ptedstavuje i jeden z cilq,
které mély naplnit Howardova zahradni mésta. Hlavni Howardv impuls pro tvorbu
nového urbanistického konceptu spocival v neuspokojivé urovni bydleni nizSich tiid
a v socidlnich nerovnostech, které se ve mésté¢ na prelomu 19. a 20. stoleti
vyskytovaly.

Tato ¢tvrt’ ovSem neméla byt striktn€ obytnou. V jejim centru, tedy v centru
pomyslného ovalu v jihozapadni ¢asti mésta, ktery na map¢ vidime, se melo nachéazet

nameésti s kostelem, obchody a zeleni, nicméné hlavni funkce této ctvrti mélo

* Karel Marhold, Sidla — urbanistickd typologie II, (Praha:CVUT, 1996), 165.
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predstavovat bydleni, a proto tuto oblast je mozno povazovat za obytnou zonu, coz
spliuje principy moderniho mezivalecného urbanismu, ktery je popsan vyse.

Prozkoumame-1i podrobnéji Letv plan (ve vétSim formatu ptiloZzen v tisténé
podobé na konci této bakalaiské prace), mizeme si povSimnout znaéného mnozstvi
zeleng, které Leo v Ceském T&$iné planoval vybudovat, coz predstavuje jeden ze
znakl zahradnich mést.

Leo ve svém projektu zamyslel i vystavbu nékolika budov, k jejichz vystavbé
nikdy nedoslo. Jednalo se piedevsim o sportovni stadiony a sportovisté, kterych mélo
v Ceském Té&iné vzniknout nékolik. Pi bliz§im prozkouméani Leova planu
nalezneme pas objektl ur¢enych ke sportovnim aktivitim nedaleko biehu feky Olse,
hned za pasem zelen€. V této oblasti m¢l byt vybudovan stadion (stadion), sportplatz
(sportovni prostranstvi) a tennisplétze (tenisovy kurt). Tento zdmér odpovida nejen
charakteristice mé&stského obyvatelstva mezivalecné doby, nybrz i zdsadam
moderniho mezivale¢ného urbanismu, jehoz cilem bylo vybudovani mésta vhodného
jak pro praci, tak i pro volny ¢as. Zaroveinl tento koncept sportovni zony spliuje 1
princip moderniho urbanismu, ktery je zalozeny na odliSeni jedntotlivych funkénich
zOn ve mesté.

Dalsi jasné vymezenou zonu v Leoveé planu nalezneme v severozéapadni Casti
mesta, kde chtél autor soustfedit zdravotnicka zafizeni krankenhouse (nemocnice),
versorgungs-haus (chudobinec) a waisen-house (sirot¢inec). Leovo pojeti urbanismu
lze tedy pfifadit k urbanismu zaloZenému na funkcnich zoénéach, o ¢emz jsme se jiz
zminovali v podkapitole vénované mezivalecnému urbanismu.

Na zéavér tohoto rozboru je nutno se zamyslet nad motivy, které Lea vedly
k vypracovani natolik ambiciozniho urbanistického planu Ceského T&sina.
Piedeviim, Leo nadhodnotil populaéni risst, ktery sice Cesky Té&$in zaznamenal, ale
nebyl tak strmy (viz vyse pfilozena tabulka Populaéni vyvoj Ceského Té&sina). Je
mozné, 7e Leo piedpokladal vétsi zapojeni Ceského Téina do primyslového rozvoje
Slezska, k némuz oviem nedoslo, protoze Cesky Té&in nedisponoval nerostnymi
zasobami, na né€z byl navazan mezivalecny riast mést v jeho okoli (Karvina, Ttinec).

Z pohledu urbanismu lze jeho revolu¢ni koncept chapat coby pokus o vyuziti
situace Ceského Té&Sina, v niz se ocitl po roce 1920, kdy byl méstem bez méstské

struktury. Jednalo se o jedine¢nou moznost aplikace poznatki moderniho urbanismu.
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Ostatng, v mezivaleéném Ceskoslovensku se koncepty moderniho funkcionalismu i
koncept zahradnich mést setkaly svelkou odezvou (v duchu moderniho
funkcionalismu je feSena ¢ast Hradce Kralové ¢i Zlina, realizace zahradnich mést
nalezeneme napf. v Praze na Spoftilové, Ofechovce, ve StraSnicich ¢i na Smichov¢).
Pfesto nas musi piekvapit, ze Leo aplikoval tyto principy na pomérné malé mésto,
které¢ se ni¢im vyrazné¢ nevyznacovalo (ve smyslu primyslového odvéti, sidla
velkého podniku ¢i dilezité administrativni nebo spravni funkce). Snad kvili absenci
profilace mésta, bezpochyby pro nedostatek finan¢nich prostfedkil a také vlivem
nastupujici hospodaiské krize byl nakonec Letiv plan ulozen do archivu a mésto se

v dalsich letech rozvijelo podle momentalnich potieb jeho obyvatel.

Rozbor urbanismu Ceského Té&sina podle mapy z roku 1935

Po rozboru Leova urbanistického planu se v nasledujici ¢asti prace budu
zabyvat skute¢nou podobou Ceského Tésina kolem roku 1935, z &ehoz vyplynou
odli$nosti mezi Leovymi zadméry a skutecnou situaci ve mésté. V této podkapitole se
vénuji urbanistickému pohledu na promény mésta v mezivalecném obdobi z pohledu
uzemni distribuce. Jednotlivym zmifiovanym druhtim vystavby se podrobnéji vénuji
v nasledujicich podkapitolach.

Jesté nez prejdeme k samotné analyze Gizemni distribuce podle mapy z roku
1935, podivejme se, kam byl umistén zamysleny stifed mést - namésti s radnici.
Centrum Ceského Té&$ina bylo umisténo do prostoru mezi Saskou kupou (dnes
Hlavni ulice), fekou OI$i a nadrazim (viz niZe piilozeny urbanisticky plan Ceského
Tésina z roku 1935 a ndkres €.3). Zvolena poloha namésti s radnici zarucovala, ze se
planované centrum meésta ani v budoucnu neocitne na periferii CeskotéSinské
zéastavby, coz by pusobilo prazvlastnim dojmem. I pfesto je pfi navstévé mesta
patrné, ze namésti nevzniklo pfirozenym zplisobom, ani dnes na ném neusti zadna
hlavni ulice a oblast kolem ndmésti a radnice patii ke klidngjsim ¢astem Ceského
Té&Sina, coz v pripadé nameésti nebyva obvyklé.

Nejvyznamnéjsi stavebni rozvoj v mezivalecném obdobi zaznamenala

pochopiteln¢ vystavba obytnych budov, které vznikaly ve vSech ¢astech mésta, a to
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jak pfimo v centru mésta (za centrum povazujme oblast kolem nové vzniklé radnice),
tak 1 v mirné perifernich oblastech (za né povazujme oblasti nachéazejici se za
kiizenim hlavnich ulic Karvinské, Ostravskd, Frydecké a Jablunkovsk4 — na nakresu
¢. 3 jsou zvyraznény modrou barvou). Jednalo se jak o vicepodlazni domy, tak i o
vystavbu v podobé rodinnych ¢i fadovych domii.

Druhé nejrozsahlejsi uzemi Ceského Té&$ina zaujimal kolem roku 1935
primysl. U n¢&j je tfeba podotknout, Ze pouze jeho ¢ast pochazela z mezivale¢ného
obdobi (napf. nabytkaiska tovarna J&J Kohn ¢i méstska plynarna existovaly jiz pied
rozdélenim TéSina). Béhem mezivalecného obdobi se tovarny rozrostly na dalsi
uzemi, piip. vznikly zcela nové zavody (napt. mlékarna). PovSimnéme si umisténi
pramyslu ve mésté. Cést zavodi pochazela ze stejné doby jako nadrazi (1870), a tak
neni prekvapujici, Ze se tyto tovarny nachdzely v jeho blizkosti. V 2. poloviné 19.
stoleti hrala zeleznice rozhodujici roli pro rychlou pfepravu zbozi, a tedy i pro
pfepravu pramyslovych vyrobkii. Alternativa v podob¢ silni¢ni dopravy tehdy
neexistovala. V piipadé Ceského Tésina Zeleznice zaujimala vyznaéné postaveni.
S trochou nadsazky by se dalo fici, Ze pravé Zelezni¢ni nadrazi a Zeleznice se svymi
budovami, sklady a s nezbytnym manipulaénim prostorem tvofily skute¢né jadro
meésta (viz nékres €. 3), coz je dano skutecnosti, ze pravé nadrazi a zeleznice vznikly
o padesat let diive nez zbytek mésta. Naslednd vystavba se pochopitelné¢ musela
prizplisobit poloze nadrazi a zaroven byla nucena respektovat rozsahlé nadrazni
pozemky, které nebylo mozné s rozvojem primyslu ve mésté redukovat.

K vyznamné vystavbe doslo i v oblasti cirkevnich budov. Ackoliv religiozita
v mezivalecném obdobi a v méstském prostiedi nadale ustupovala do tustrani, cirkev
se stale tc¢Sila znacné popularité a predevs§im, pravidelnd navstéva kostela pattila
k dobrym tehdej$im mraviim. Kdyz se po rozdéleni mésta na uzemi Ceského Té&$ina
nachdzel pouze jeden kostel, bylo nezbytné vybudovat dal§i cirkevni budovy.
Kostely byly rozmistény rovnomérné po mésté tak, aby se nachazely v rozumné pési
dostupnosti pro véfici. Naopak daleko od centra mésta i od obytnych z6n byl umistén
ceskotéSinsky hibitov. Pivodni téSinsky hibitov se nachézel na druhém biehu feky
Olse a na tento spolecny hibitov byli az do roku 1924 pohibivani obyvatelé obou
nové vzniklych mést. V tomto roce vznikl v severozapadni ¢asti Ceského Té&Sina

novy cCeskotéSinsky hibitov. Znacnou vzdalenost od centra mésta lze vysvétlit
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riznymi zpusoby, nicméné hlavni divod bychom méli hledat v predvidavosti
Ceskotesinskych staviteld, kteti predpokladali dalsi rozvoj mésta, a proto hibitov
umistili dale od centra mésta.

Posledni vyznamnou zastavbu mezivale¢ného Ceského Tésina predstavovaly
vojenské budovy (nebo také vojenské baraky), z nichz ale ¢ast vznikla jiz béhem 1.
svétové valky. Jedna se o dva soubory dievénych barakli umisténych pobliz feky
Olse (viz nédkres ¢.3) a o kasarna, které se nachazela zdpadnim smérem od centra
meésta. Toto mnozstvi vojenskych budov vyuzivala vojenskd posadka, kterd zde

v mezivale¢ném obdobi trvale sidlila.

Urbanisticky plan Ceského Té&Sina (zachycujici redlnou situaci), 1935:*

* Urbanisticky plan Ceského Té&%ina, autor neznamy, 1935. Zdrojem urbanistického planu je Archiv
muzea v Ceském T&3iné&.
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Nakres ¢.3 — Situace v Ceském T&8ing, schéma podle vy3e prilozené mapy z roku 1935:4

//

ORYTNE BUDOVY
PROMYSL
CIEKEVIN BUDOVY
ZELEZNICE
NADRAZNI SKLADISTE
HLAVNIE SILNICE
VOTJENSKE BARAKY
HRBITOV
NEMOCNICE
RADNICE
KASARNA

i
i
&l

Srovname-li Leovy zaméry a skuteény stav Ceského Té&Sina v roce 1935, neni
pochyb o naprosto odlisném pfistupu k vystavbé mésta. Zatimco Leo vyprojektoval
velké mésto podle principli moderniho urbanismu, nasledny stav mésta odpovidal
spi§ vystavbé podle potfeb a podle financnich moznosti mésta. Na jednu stranu je
toto mozné chapat coby promarnénou prilezitost vybudovat ve slezském regionu
moderni mésto. Je tieba ale stale myslet na to, ze pokud by Cesky T&in takovy
urbanisticky rozvoj potfeboval, doslo by k nému pozdéji 1 bez Leova planu, coz se
ale nestalo (pro srovnani - aktudlni podoba Ceského Té&sina viz piilozena kopie planu
mesta z roku 2004).

Plan Emila Lea neodpovidal skutenym potiebam Ceského Té&sina
v mezivalecném obdobi, jak jiz bylo feCeno vyse, zCasti to lze pficist absenci
jednoznaéné profilace meésta, ktera by zaruovala vyznamny rozvoj meésta
v mezivalecném obdobi. Svou roli sehral i nedostatek financi, jimiz vedeni mésta

disponovalo, a jejichz velka c¢ast pochazela z pijcky ¢s. vlady. Lze tedy konstatovat,

* Kresba je dilem autorky.
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7e Cesky T&$in nemél ve dvacatych a ve tficatych letech natolik velky potencial
rozvoje, a tudiz ani potfebu, aby se plan Emila Lea naplnil. Tim se dostavame i
k odpovédi na druhou otazku. Cesky T&in mél piilezitost vyuzit moderni
urbanistické teorie, které se v obdobi jeho nejvétsiho stavebniho ruchu dynamicky

rozvijely, nicméné¢ se tak nestalo.

Urbanismus polského Cieszyna

Na strané polského Cieszyna nebyla nutna vyrazna regulace meésta, pro
dokresleni je dobré podivat se na plan mésta pievzaty z privodce po Cieszyné z roku

1932 a na nakres ¢&. 4.

Plan miasta Cieszyna. Plan mésta Cieszyna, 1932

PQE\‘CIU“I L
1

&
8/ s

J-r‘ ~

o}

ileleszyn @

Povsimnéme si riznosti center obou mést, na ¢emz je dobie Citelna doba

jejich vzniku. Zatimco u cieszynského centra meésta vidime hustou zastavbu

% Plan miasta Cieszyna. Plan mésta Cieszyna, 1932, autor neuveden. Zdrojem je Przewodnik po
Cieszynie.
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s nepravidelnym rozlozenim zastavby, coz je typické pro stfedovek a rany novovék
(pokud za ptelom stiedovéku a novovéku muizeme povazovat konec 15. stoleti), u
Ceského Té&$ina jsou ulice ¢&lenény pravidelnd, coz odpovida tradi¢nimu
geometrickému vnimani urbanismu na pocatku 20. stoleti. Mésto TéSin bylo jiz od
16. stoleti obehnano hradbami, nicméné ty byly definitivné zruseny po pozaru v roce
1789, a tak se nemusel béhem 19. stoleti T¢Sin potykat s jejich bouranim jako mnoha
dalsi sttedoevropska mésta.

Cieszyn mél po rozdéléni TéSina v roce 1920 zachované centrum s jadrem na
rynku (ndmésti) a zde se nachézela i radnice. Sit' okolnich ulic spliiovala naroky na
bydleni, né&kolik hlavnich wulic tvofilo hlavni dopravni tepny. Cieszyn se
v mezivalecném obdobi rozristal do SirSiho okoli, centrum mésta se vyznamné
neproménilo, podoba centra zlstala zvelké ¢asti  zachovéana dodnes.
Z nejvyznamnéjSich mezivaleénych stavebnich pocinti v Cieszyné Ize zminit
roz§ifeni zelezni¢ni stanice a budovu polikliniky, kterou postavil architekt Alfred
Wiedermann, jehoz lze povazovat za pifedni postavu cieszynské mezivalecné
vystavby (viz podkapitola 4.9 Nemocnice a zdravotnickd =zafizeni). Kromé

polikliniky navrhnul Wiedermann v Cieszyné¢ i fadu obytnych objekta.

4.2 Populacni vyvoj

Populaéni vyvoj Ceského Té&sina:

Nové vzniklé mésto, Cesky T&sin, se podle vladnich rozhodnuti mélo stat
politicko - administrativnim centrem celého okresu a novym soudnim okresem,
akoliv samotny Cesky Té&sin tehdy &ital pouze 2,66 km? a Zilo zde néco malo pies
8 000 obyvatel, pro srovnani, polsky Cieszyn m¢l rozlohu 4,04 km? s vice nez 14 000
obyvateli.*’

V Ceském T&ing byl esky element zprvu velmi slaby. Na po¢atku 20. let se

hlasilo jen 30% obyvatel k ¢eskoslovnské narodnosti, k némecké 50,6% a k polské

v Zdrojem Udajd je ¢lanek J. Steinera, Obyvatelstvo Ceského Tésina po vzniku mésta, in: Vlastivédny
zpravodaj Tésinsko 1970, ¢. 4, 50-51.
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8,2%.%" Avsak béhem dvacatych let se Cesi dostali do velké &asti vyznamnych
vetejnych funkei, z nichz méli na mésto velky vliv.*

Populace Ceského Tésina sice &itala pouze lehce pies 8 000 obyvatel, coz se
z dne$niho pohledu nezda jako mnoho, ale piesto se jednalo o nejvétsi mesto v nove
ustanoveném soudnim okresu. Druhé nejvétsi mésto v tomto okresu, Trinec, mél
tehdy necelych 6 tisic obyvatel. Cesky Té&sin se viak na svou dobu vyznadoval
vysokou hustotou osidleni (30,7 obyvatel/ha).”® Dalsi s¢itani obyvatel bylo
provedeno roku 1930 a byl pii ném zaznamenan nartist poétu obyvatel Ceského
Té&ina o tietinu. Zadné jiné mésto v Geskot&sinském okrese nerostlo tak rychlym
tempem. Na piirtistku se podilela jak porodnost, tak imigrace. Obyvatelstvo Ceského
TeSina tvofilo z poloviny obyvatelstvo ¢inné v nékterém povolani, z poloviny
pfislusnici rodin a domaci sluzebnictvo. Obyvatelé Ceského Té&sina byli povétiinou
zaméstnani v penéznictvi a v obchodu - 847 osob, coZ potvrzuje charakter Ceského
Tésina coby mésta s obchodni funkci. U vojska slouzilo 654 osob, pti¢mez tito lidé
byli zaméstnani u mistni vojenské posadky, kterd zde po celé mezivalecné obdobi
sidlila. Svobodna povolani vykonavalo 528 osob. V dopravé pracovalo 454 osob,
v tomto piipad¢é prevdznd vétSina pifipadala na zaméstnance zeleznice. Do jinych
meést dojizd¢€la za praci jen mala ¢ast
obyvatel. Pocetna skupina obyvatel vykonavala domaci a osobni sluzby, jednalo se
tedy o sluzebnictvo. Bez zajimavosti neni ani 787 osob, které zili z rent a z podpor
(napf. invalidni vojaci apod.).”’

Z hlediska populace se Cesky T&in profiloval jako moderni mésto, bez
jednostranné vazby na jeden velky podnik ¢i jediné primyslové odvétvi.
Mezivaleény populacni rist by tedy mohl byt vysvétlen i pestrou nabidkou
pracovnich piilezitosti, kterd byla pfiznivdA pro zeny (jejich zaméstnatelnost v

mezivaleéném obdobi byla vazana na néktera specifickd odvétvi a typy prace). To

*® Janusz Spyra: Mezivdlecné obdobi 1918-1945, dostupné zde: Miasto Cieszyn,
http://www.cieszyn.pl/?p=categoriesShow&iCategory=865, (stazeno 20. 4. 2010).

* zdrojem Gdaji je €ldnek J. Steinera, Obyvatelstvo Ceského TéSina po vzniku mésta, in: Vlastivédny
zpravodaj Tésinsko 1970, ¢. 4, 50-51.

*% pro srovnani, aktudlni hustota osidleni Prahy &ini 238 obyvatel/ha. Viz statistika dostupnd zde: CSU,
http://www?2.czso.cz/csu/2006edicniplan.nsf/t/3D0045C65D/SFile/4032060102.pdf, (staZzeno 20. 3.
2010)

*! Blanka Pitronova, Obyvatelstvo Ceského Tésina do druhé svétové vdlky in: Andélin Grobelny a
Bohumil Cepelék Cesky Tésin 50 let méstem, (Ostrava: Profil, 1973), 74-83.
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doklada i statistika z roku 1934, ze které vyplyva, Ze na jednu ekonomicky aktivni

osobu ptipadalo jen 0,89 osoby zavislé obzivou, v rdmci daného regionu se jednalo o

nadprimérny ukazatel.>

Rok 1910 1921 1930 1945

Cesky Té&sin 6 837 8 058 10 554 10 620

Populaéni vyvoj Ceského Té&$ina, zdrojem jsou razné prameny v Archivu Krajského statistického

uradu v Ostrave.

Ceskotésinskd populace se v mezivalecném obdobi koncentrovala v oblasti
mezi statni hranici na fece OISi a Zelezni€nim nadrazim. V této casti mésta se

nachdzela i vétSina obchodu a ¢ast ubytovacich kapacit.

Populac¢ni vyvoj polského Cieszyna

Mésto Cieszyn nezaznamenalo tak strmy populaéni narist jako Cesky T&3in.
Vroce 1921 citala jeho populace 15000 obyvatel, zatimco vroce 1939 to bylo
18 500 obyvatel (narist o necelou Gtvrtinu).”
Podivame-li se na ndrodnostni pfislusnost obyvatelstva tésné¢ po rozdéleni mésta,
v Cieszyné Zilo okolo 70% Polakii, 22% Némcii a 8% Zidi.>* Po roce 1922 ve mésté
vladla métskd rada slozena pievazné z Poldkl, nicméné prdva mensin byla
respektovana. PolskotéSinska populace se soustfedila pfedevSim kolem rynku a

hlavni Glgboké ulici (dnes Gleboka ulice), kde se nachéazela vétSina obchodi.

*2 podle Ceskoslovenské statistiky. Sv. 104. Praha 1934, tabulka ¢. 4 a 5. Srv. téZ Steiner, J:

Obyvatelstvo Ceského Tésina po vzniku mésta. In: Tésinsko 1970, &. 4, s. 50-51, a Pitronova, B.:
Obyvatelstvo Ceského Tésina do druhé svétové valky. In: Cesky Tésin, c.d. s. 74-83. (citovano z:
STARZYCZNA, H. — STEINER, J.: ,Nahlédnuti do obchodni sité na Tésinsku v obdobi prvni €SR — Cesky
Tésin“, in: Tésinsko 1995, ¢. 2, s. 13).

>3 Janusz Spyra, Okres miedzywojenny, dostupné zde: Info Cieszyn,
http://www.cieszyn.pl/?p=categoriesShow&iCategory=591, (stazeno 19. 5. 2010).

** Jan Galicz, Przewodnik po Cieszynie i okolicy, (Ciesyn: Cieszyn, 1932), 40-44.
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4.3 Sprava mésta (kapitola vénovana vyhradné Ceskému Té&inu)

(V této kapitole se vénuji vyhradng Ceskému T&$inu, protoZe v oblasti spravy mésta

zde vzniklo mnoho dilezitych objektt.)

Koncepce vystavby Ceského Tésina

Jak jiz bylo zminéno vyse, vétSina komunalnich budov (kromé jedné Skolni
budovy a méstské plynarny) se po rozdéleni TéSina nachazela na polské strané.
Mésto se tedy potykalo s mnoha problémy a mezi né patiila 1 otdzka, kam v prvnich
dnech existence Ceského Té&Sina umistit obecni tfad (ten se dokonce pil roku
nachdzel v nalevné hotelu Bobek na Ostravské ulici (dnes Ostravska ulice), nez byl
prechodné umistén ve vlastni budové na Saské kupé (dnes Hlavni tfida). Pro dalsi
rozvoj byla Ceskému T&sinu poskytnuta Geskoslovenskou vladou beziiroéna pijcka
ve vysi 15 miliond K¢s. Ani tato suma ale podle nékterych nestacila k pokryti
vzniklych potieb, jak na to naptiklad upozoriioval senator Klecdk b&hem
projednavani daného zékona dne 13.&ervence 1922.>> Z dnesniho pohledu je nutno
dat senatorovi Klecakovi za pravdu. Vyse zminéna suma skute¢né nestacila, protoze
predpokladané ndklady byly podhodnocené.

Finan¢ni prostfedky byly pouzity pfedev§im na vystavbu ceskych a
némeckych skol, na zfizeni jatek a na vybudovani nového hibitova. Problém
predstavovalo ubytovani obyvatel mésta, a to predevSim statnich a ZelezniCnich
zaméstnancu, protoze tito dosud bydleli v polské ¢asti mésta. Bylo tedy nutné jim co
nejdiive sehnat ubytovani na tizemi Ceského T&ina. Pro ilustraci: v roce 1920 mél
Cesky T&in 394 obytnych domi, zatimco v roce 1929 jich bylo jiz 689.°° Jakmile
byla vyiesena otazka bydleni, mésto se zacalo vénovat otdzce zdravotnich zatizeni, a
tak se jesté v roce 1929 zacalo se stavbou nové nemocnice a méstského chudobince
(povSimnéme si znacné ¢asové prodlevy).

Vedle toho byly postaveny i nové evangelické kostely, protoze v Ceském

Té&sin€ ziistal pouze jediny kostel, ktery ovSem spadal pod polskou diecézi. Jednalo

> Zdpis ze 126. schiize Sendtu, ctvrtek 13. Eervence 1922. Dostupny zde: Spole¢na Eesko —
slovenska digitalni parlamentni knihovné na webu,
http://www.psp.cz/eknih/1920ns/se/stenprot/126schuz/s126001.htm, (stazeno 2. 4. 2010).

*® Andélin Grobelny a Bohumil Cepelak, Cesky Tésin 50 let méstem, (Ostrava: Profil, 1973), 137-139.
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se tedy o kostel spadajici liturgicky pod Polsko a izemné patiici do Ceskoslovenska.
Tento problém nebylo snadné vyfesit, a tak byl alespon provizorn¢ umistén pod

o . S
piimou spravu Vatikanu.

Radnice

Vyznamnou budovou, kterd meéstu chybéla, byla radnice. Jednalo se o
slozitou stavbu, protoZe pro ni bylo potfeba nalézt vhodné rozsédhlé pozemky a
zajistit firmy pro vystavbu této budovy. Vzhledem k dilezitosti radnice coby
zakladniho méstského prvku je pomérné prekvapivé, ze se s jeji vystavbou zacalo az
po tolika letech. Prodleva byla zptisobena nejprve tim, ze mésto davalo prednost
vystavbé jinych budov, ndsledné vystavbu radnice komplikoval dlouhy vybér
vitézného projektu.

Pozemky mésto ziskalo darem od pani Tetlové, jejiz domek stal uprostied
namésti az do jejiho umrti, v roce 1932. Jednalo se o pozemky na pozd¢ji vzniklém
Radniénim namésti (dnes namésti CSA).

Stavbu radnice navrhnul arch. Vilém Richtr z Ostravy-Ptivozu a jeji vystavbu
zajistila firma Fulda, kterd se podilela i na stavbé dalSich budov ve mésté (napf. na
stavbé méstského hibitova nebo na stavbé nemocnice). Umisténi radnice bylo
zvoleno s ohledem na piedpokladanou polohu nového centra mésta.

Architektonickd soutéz na navrh stavby byla povazovédna za velmi prestizni,
avSsak doprovazely ji spory, protoze se ji mohli tucastnit pouze architekti
ceskoslovenské narodnosti usazeni na Morave ¢i ve Slezsku. Ackoliv jiz do prvniho
kola soutéze doSlo osmnact navrhli, hodnotici komise s nimi nebyla dostate¢né
spokojena, a tak vyhlasila novou soutéz.

Po vybéru nového projektu byly stavebni prace zadany firmé Eugena Fuldy,
coz vzbudilo odpor u ceskych =zastupitelii, protoze Eugen Fulda patfil mezi
ceskotesinské prominenty némecké narodnosti a dostaval velké mnozstvi zakézek na
ukor ceskoslovenskych stavitelll. Spornd je 1 kvalita vysledné podoby radnice. Podle

Pavla Sopaka budi tato stavba rozpory kvili architektonické své nejednots.”®

>’ Informace poskytla pani Irena French z Muzea Cieszyna.

% Ppavel Sopak, Stylové promény architektury Ceského Tésina v mezivdlecném dvacetileti, in:
Cieszyriskie Studia Muzealne — Té&$insky muzejni sbornik 2 (Cieszyn: Muzeum Slgska Cieszyriskiego,
2005), 313-315.
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Hlavni problém Sopak spatfuje v historizujicich prvcich, které ze stavby
dé€laji Casove ,,nezaraditelnou slataninu®, z¢asti moderni a z¢asti archaickou stavbu.”
Historizujici tendence by se daly vysvétlit snahou o nalezeni vlastni cesty a vlastniho
stylu v ramei Ceského T&$ina, impulsem mohla snad byt i snaha o reminiscenci na
poklidné 19. stoleti, které se vyznacovalo ndvratem k historickym architektonickym
stylim. S historizujicimi prvky se v nésledujicich kapitolach setkame i u dalSich

ceskotésinskych mezivale¢nych staveb.

Radnice a domek pani Tetlové:®

Okresni soud

Neméné vyznacnou budovou vefejné spravy, jez byla postavena
v mezivalecném obdobi, byl okresni soud. Pfedevs§im se jednalo o velmi rozsahlou
stavbou, kterd byla postavena vroce 1927 firmou Kotéra&Ruby z Moravské
Ostravy. Na rozdil od radnice si budova okresniho soudu zachovala stylovou Cistotu.
V budové se nachazel okresni Utad, soud, notéistvi, prokuratura, okresni velitelstvi
Getnictva a dokonce i v&znice.’’ Piévodnimu G&elu slouzila az do reorganizace
tizemn& - administrativniho systému Ceskoslovenska v roce 1960, kdy Cesky Té&sin
ztratil statut okresniho mésta. Dnes se zde nachdzi Stfedni zemédclska Skola a

Stfedni odborné ucilisté zemeédélské.

> Ibidem.

% Foto radnice a domku pani Tetlové, autor neznamy, archiv Cesky Tésin na starych pohlednicich a
fotografiich, dostupné na: http://info.tesin.cz/, (stazeno 12. 4. 2010).

1 Roman Mrozek, K vystavbé mésta Ceského Tésina, in: Cesky Tésin 50 let méstem, uspotadali
Andélin Grobelny a Bohumil Cepeldk, (Ostrava: Profil, 1973),138-139.
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Budova okresniho soudu:®

[

Bankovni budova

Mezi vyznamné budovy dilezité pro spravu Ceského Té&Sina lze zatadit i
bankovni budovu na narozi Saské kupy (dnes Hlavni tiida) a Nadrazni ulice (dnes
Nédrazni ulice). Tuto moderni pétipodlazni budovu postavila na ptrelomu 20. a 30. let
jiz zminovana firma Eugena Fuldy. Budova je charakteristicka sféricky zaoblenymi
narozimi, prevySenymi stieSnimi nastavbami. Stavba je akcentovdna vertikdlng,

s podlouhymi Gizkymi okny a cel4 pisobi témé&F jakoby americkym stylem.®

, 64
Bankovni budova:

®2 Foto budovy okresniho soudu, autor neznamy, fotoarchiv Wart, dostupné zde: archiv Cesky T&sin
na starych pohlednicich a fotografiich, http://info.kassct.cz/fotky/213.jpg, (stazeno 12. 4. 2010).

® Ppavel Sopak, Stylové promény architektury Ceského Tésina v mezivdlecném dvacetileti, in:
Cieszyriskie Studia Muzealne — Tésinsky muzejni sbornik 2 (Cieszyn: Muzeum Slgska Cieszyriskiego,
2005), 324.

* Foto bankovni budovy, autor neznamy, fotoarchiv Wart, dostupné zde: archiv Cesky T&%in na
starych pohlednicich a fotografiich, http://info.kassct.cz/fotky/153.jpg, (stazeno 12. 4. 2010).
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4.4 Doprava

Tésin vzdy pattil k dilezitym dopravnim bodim v oblasti, coz bylo déno
piedev§im poptavkou po prepravé surovin, které byly nezbytné pro fungovani
priamyslu v regionu. Pro tuto oblast byly klicové predevsim dvé Zelezni¢ni traté.
Kosicko - bohuminska draha, spojujici Prahu a Kosice (1870) a Kojetinsko - bilska
dréha, spojujici Kojetin a Bilsko v Polsku (1888). Tyto dv¢ Zeleznice znamenaly
piislib rychlého ekonomického rozvoje TéSina. Vlaky odtud odjizdély do Ttince,
Jablunkova, Karviné, do Zelezni¢niho uzlu v Bohuminé, odkud vedlo spojeni ptes
Ostravu a Brno do Prahy a na Slovensko. Ostatni druhy dopravy nebyly kolem roku
1920 tak dilezité jako zeleznice, protoze automobilova i vefejna autobusova doprava
se teprve rozvijela.®

Hlavni roli KoSicko - bohuminské drahy bylo zajiSténi piepravy pro potteby
primyslu, nicméné povalecné déni zpusobilo znaény pokles objemu dopravy na této
trati. Zajimavosti je, ze tato draha byla od svého vzniku do roku 1921 v rukach ryze
soukromé spole¢nosti. V roce 1921 se o ni zacal intenzivné zajimat Ceskoslovensky
stat, az ji skrze ndkupy akcii roku 1927 zcela ovladl. Vyznam této trati s vytvorenim
Ceskoslovenska zna¢né stoupl, protoze zakladni sméry piepravy se zménily. Piivodni
stézejni smér prepravy ze severu na jih (Viden, Terst), se musel zménit na prepravu
z vychodu na z4pad a opacné.

Problematickym bodem Cieszyna byla a dodnes zustava zelezni¢ni doprava.
Po rozdéleni TéSina se na polské strané nachazela pouze mala zastdvka zvana T¢Sin
(Cieszyn) - Bobrky, na jejimz misté bylo pozd&ji postaveno vétsi nadrazi, které zde
existuje dodnes. Nicméng, dilezity dopravni tah stale vedl pies nadrazi v Ceském
T&sing, a tak se vyznam stanice v Cieszyné rapidné snizoval. Tento tpadek Castecné
pozastavilo vybudovani nové traté z Cieszyna do Zebrzydowic v roce 1934.°° Mezi
Ceskym Té&sinem a Cieszynem existovalo az do 60. let Zelezni¢ni spojeni, keré bylo

nasledné& obnoveno roku 1995 a znovu ukoné&eno v roce 2009.%7

® Otakar Kafia, Pocdtky mésta Ceského TéSina a jeho vyvoj do roku 1938, in: Cesky Tésin 50 let
méstem, usporadali Andélin Grobelny a Bohumil Cepelak, (Ostrava: Profil, 1973), 61.

66 Zebrzydowice jsou obec, ktera se nachazi blizko hranice s Ceskou republikou na jednom z hlavnich
zelezni¢nich trati spojujici Ceskou republiku a Polsko.

&7 Ostruzska, Szcepanek, Sbohem Tésine!, dostupné zde: Zelpage,
http://www.zelpage.cz/clanky/sbohem-tesine, (stazeno 11. 4. 2010).
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Vnitini doprava na tizemi piivodniho TéSina

Dulezitou roli sehrala i vnitini doprava v rdmci pivodniho mésta TéSina,
ktera se pochopiteln¢ s ustanovenim hranice znacné¢ zkomplikovala. Bylo tedy nutné
feSit otdzky rozdélenych rodin ¢&i preshranicni pifepravy do zaméstnani.
Oboustrannymi iumluvami byl otevien Hlavni most (dnes most Pratelstvi), pres ktery
vedla dopravni tepna Videnn — Krakow. Tento most slouzil pfedevs§im dalkové
dopravé. Nebyl masivné vyuzivan, zpocatku zde dokonce nebyla postavena ani
hrani¢ni zavora.

Obyvatelé¢ Ceského Té&Sina a Cieszyna mohli v dennich hodinach vyuzivat
dievénou lavku pies feku OlSi. Pro usnadnéni pfechodu hranice mistnimi obyvateli
bylo dohodnuto, Ze obyvatelé a jejich rodinni pfislusnici obdrzi propustky s platnosti
jeden rok. Na n¢ mohli pouzivat jak dievénou lavku, tak Hlavni most (dnes most
Piatelstvi) a stejn& i most U Stielnice (dnes na jeho mists stoji most Svobody®®). Na
tyto propustky mohli obyvatelé prechazet statni hranici 1 nékolikrat denné, prechody
byly povoleny od 4.00 do 24.00 hod. Na mostech vladl rusny Zivot, coz sebou
pfinaSelo nejen pozitivni rozvoj obou mést, ale i nartst paserdckych a obdobnych

aktivit. I proto byla vytvofena finanéni stra?, ktera spolu s celniky hranici hlidala.®

Vyznamnou roli zpo¢atku hrala i tramvajovéa doprava, ktera spojovala Cesky
Tésin a Cieszyn. Prvni tramvajova trat’ se v TéSin€é zacala stavét roku 1910, do
provozu byla uvedena o rok pozd¢ji. Zprvu fungovala stejné jako v jinych méstech
bez problémt, avSak po rozd€leni mésta vyvstala otazka, zda-li je mozné tuto trat’
udrzet 1 nadéale v provozu. Vzhledem k prudkému rastu inflace se zna¢né zvysSovala
cena jizdného a se vznikem statni hranice se museli i cestujici v tramvajich
podrobovat celni prohlidce, coz dopravu vyrazné¢ zpomalovalo. Provoz tramvaji

doprovazely i spory o jazyk na informacnich cedulich a podobné ,,zabomysi spory*.

® Most U Stielnice, pivodné most Jubilejni, byl postaven roku 1903, v roce 1918 byl piejmenovan na
most U Strelnice. V priibéhu 2. svétové valky se jej pokusilo znicit ustupujici polské vojsko, ale po
malé opravé jej Némci pouzivali i nadale. Na konci 2. svétové valky jej Némci nedisledné odpalili a
jeden zjeho pilitl se stal zdkladem nové mostni konstrukce. KdyZ vroce 1970 pfisly podzimni
povodné, most byl strzen i s péti polskymi hasici, ktefi zde hlidkovali. Novy most Svobody byl
postaven na stejném misté v roce 1974.

% Jaroslav Veléovsky, Pohraniéni a cestovni ruch v Ceském Tésiné od roku 1920, in: Cesky Tésin 50 let
méstem, usporadali Andélin Grobelny a Bohumil Cepeldk, (Ostrava: Profil, 1973), 161-165.
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Napéti vyvrcholilo dne 2. 4. 1921, kdy byly tramvaje odstaveny do vozovny na
polské strané a zaméstnanci trati propusténi. V Ceském T&3iné se i poté uvazovalo o
obnov¢ tramvajové dopravy a dokonce se rodily i navrhy na propojeni mistnich trati
s karvinskymi tratémi. Tyto plany ale nikdy nebyly realizovany. Na polské strané

byly koleje postupné odstranény a vozy rozprodany do jinych polskych mé&st.”

4.5 Obytné objekty

V ramci této bakalaiské prace neni samoziejmé mozné postihnout veskeré
promény v mezivalecné vystavbé obytnych objektl, a neni to ani jejim cilem. Proto
se zastavim jen u vétSich obytnych celkil, které v dané dobé na tizemi Té&Sina
vznikly. Jelikoz vétSina obytnych objektii zlstala po roce 1920 na polské strang,
nem¢él Cieszyn s touto otdzkou velké problémy. Navic zde nejvetsi obytné soubory
vznikly az po 2. svétové valce, kdy bylo v souvislosti s primyslovym rozvojem
mésta postaveno nékolik mensich panelovych sidlist’.

Naproti tomu se Cesky T&sin potykal s akutnim nedostatkem ubytovani, a to
predevsim u téch obyvatel, ktefi piivodné bydleli na polské strané mésta. Problém
umocnil i1 pfichod mnoha imigranti z méné ¢i vice vzdaleného okoli. Proto bylo
v Ceském T&$ind nutno rychle a levné vybudovat rozséhlej§i obytné soubory.
Nejvétsim a nejzajimavéj$im z nich byla vilova ¢tvrt’ Na Rozvoji, kterou postavila
Spole¢nost pro stavbu levnych rodinnych domid a vilek ,,Rozvoj“. Cleny této
spolecnosti tvorili predev§im ufednici zaméstnani na posSté a na Zeleznici, ktefi
piivodné bydleli na na pravém biehu Olse.”' Kromé &tvrti Na Rozvoji prib&znd
vznikaly i obytné vicepatrové domy pfedev§im v okoli nov€ vzniklého namésti a

radnice.

’® Marian Dembionok, Tramwajem po Cieszynie/Tramvaji po Tésiné, (Cesky Tédin: Regio, 2008), s. 7-
11.

" Henryk Wawreczka, Janusz Spyra, Mariusz Makowski, Tésin, Cesky Tésin na starych pohlednicich a
fotografiich / Cieszyn, Czeski Cieszyn na starych idokdwkach i fotografiach, (Nebory:WART, 1999),
125.

- 45 -



Bakalatska prace Cesky Té&sin vs. polsky Cieszyn
1920-1938, urbanismus a architektura

Obytna &tvrt’ Rozvoj:
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4.6 Skolni budovy (podkapitola vénovana vyhradné Ceskému
TéSinu)

V mezivaleéném obdobi bylo v Ceském Té&s§iné postaveno hned nékolik
Skolnich budov, a to nejen pro Ceskou, ale i pro némeckou a polskou mlédez. V roce
1923 byla vybudovana ceskd a némeckd méstanskd Skola. Jednalo se o moderni
ttipatrovou budovu o dvou vchodech. Paraleln¢ byla vystavéna i dalsi méstanska a
zéaroven obecnd Skola na Komenského ulici (dnes Komenského ulice). V roce 1929
byla oteviena i obchodni Skola, kterd zpocatku sidlila v nékolika provizornich
budovéach, az se roku 1932 dockala vlastniho objektu v Hohenggerové ulic (dnes
Prazska ulice).

Soubézné s ekonomickym rozvojem Ceského Té&Sina rostla i potieba vys§iho
obchodniho vzdélani, a tak byl roku 1936 podan navrh na zfizeni obchodni
akademie, kterd se méla nachazet vedle obchodni $koly. Ta byla skute¢né ve Skolnim
roce 1937/38 oteviena coby Soukroma ¢s. Ctyfleta obchodni Skola Slezské Matice
osveéty lidové. O tuto Skolu byl velky zajem, do prvniho ro¢niku se ptihlasilo 400
zakl, avsak pfijata jich mohla byt pouze Etvrtina. O rok pozdéji byla Skola zestatnéna

v . . X ’ -+ 73
a prejmenovana na Ceskoslovenskou obchodni akademii.’

72 Foto &tvrti Rozvoj, autor neznamy, fotoarchiv Wart, archiv Cesky Té$in na starych pohlednicich a
fotografuch dostupné na: http://info.kassct.cz/fotky/219.jpg, (stazeno 21. 4. 2010).
73 7defika Oveafiova, Ctyricet let obchodniho skolstvi v C. Té&iné, in: Tésinsko, 1964, &. 3, 22-23.
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Jiz od roku 1921 fungovalo ve mést¢ gymnazium, které nejprve spravovala
Slezska Matice osvéty lidové, nasledné bylo roku 1924 zestatnéno a stalo se z n¢j
Geskoslovenské reformni realné gymnazium.”* Tento ustav se potykal po mnoho let
s nedostatkem vyukovych prostor, a tak v roce 1929 zacala stavba nové budovy
gymnazia na Frydecké ulici (dnes Frydecka ulice). Projekt ve funkcionalistickém
duchu na tuto budovu vypracoval slavny prazsky architekt Jaroslav Fragner. Budova
gymndzia byla dokoncena v roce 1935 a jiz v prvnich dnech jejiho provozu doslo
k zdvaznému incidentu. Ve vyrocni zpravé zlet 1935/1936 se otom hovoii
nasledovné:

. (-..) Bohuzel jiz prvni noc z 1. na 2. zari 1935 vybili neznami pachatelé 12 tabuli
frontalnich oken v prizemi, v prvnim, druhém i tretim poschodi, a to kameny ze
silnice, jez rano pri urednim ohledani cetnictvem byly nalezeny a svédcily, ze na

budovu bylo hozeno 38 kamenii znacné velikosti. “”

O pachateli ve zpravé neni zminky, nicméné Fragnerova budova znamenala
skutecny odklon od historizujicich styld a potvrdila nastup funkcionalismu i
v Ceském T&ing. Tato stavba ostfe kontrastuje s okolim, v jejim tésném sousedstvi
se naptiklad nachazi jeden ze stylové necistych evangelickych kostelti. Fragner
velkou mérou pftispél k ukonceni éry architektonického patosu a obratil stavitele
smérem k budoucnosti, k nové moderni dobé a k jejim pozadavkiim, coz dokazuji i

jeho dalsi stavby.

" Karel Gaura, Pllstoleti Ceskotésinského gymndzia (1921-1971), in: Tésinsko, 1972, ¢. 3, 20-21.
>Autor neuveden, ,Historie $koly, 1921-1939“. Dostupné na: Gymnazium Cesky Té&Sin,
http://www.gmct.cz/charakteristika/historie_skoly.html, (stazeno 3. 4. 2010).
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Gymnézium na Frydecké ulici: "

wWwr_ W

4.7 Ubytovaci kapacity v TéSiné a kavarna Avion

NejznaméjSim hotelem v TéSiné na pocatku 20. stoleti byl ,,Hotel pod
Brunatnym jeleniem*, neboli ,,Hotel U Hnédého jelena®, ktery se dodnes nachazi na
rynku v Cieszyné. Tento hotel byl postaven roku 1912 na misté starSiho hotelu. Po
skonCeni 1. svétové valky slouzil jako sidlo spojenecké komise, kterd se zabyvala
hrani¢nimi spory mezi Ceskoslovenskem a Polskem.

Jelikoz se vyznam Ceského Té&iina po roce 1920 zvysoval, bylo i zde nutné
vybudovat adekvatni ubytovaci prostory pro navstévniky mésta. V roce 1931 byl za
timto ucelem nedaleko zelezni¢niho nadrazi postaven funkcionalisticky Hotel
Polonia. V tomto hotelu se zprvu usidlila i polska organizace ,Macierz*’’, jelikoz
puvodné se jednalo o polsky Reprezentacni diim, ktery byl pozdé&ji pfejmenovan na
Hotel Piast. Reprezentaéni diim po celé¢ mezivalecné obdobi slouzil Poldkiim, ktefi se
ocitli na ¢eskoslovenské stran¢ hranice. Nachéazela se zde polska knihovna a dalsi
polské kulturné - vzdé&lavaci instituce.”

Budova hotelu pfedstavovala v architektonickém vyvoji mezivalecného
Ceského T&$ina prelomovy okamzik, dodala mu jako jedind punc moderniho

mezivaleného velkomésta. Hotel Polonia (pozdéji Hotel Piast) projektoval jiz

’® Foto Gymnazia na Frydecké ulici, autor nezndmy, fotoarchiv Wart, archiv Cesky Té$in na starych
pohlednicich a fotografiich, dostupné na: http://info.kassct.cz/fotky/216.jpg, (stazeno 23. 4. 2010).

" Macierz, Cesky Matice.

’® Jan Galicz, Przewodnik po Cieszynie i okolicy, (Ciesyn: Cieszyn, 1932), 40.
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24

zmitiovany architekt Eduard David, ktery tim dokazal, Ze i Cesky T&$in unese tak

vyraznou budovu.”

Hotel Polonia/Polsky reprezenta¢ni diim/Hotel Piast:*

Dal$im vyznamnym mistem téSinského spolecenského Zivota byla kavarna
Avion. Tu moderni nechala v roce 1933 postavit Rosalie Wiesnerova. Na stejném
misté, v usti ulice Saské kupy (dnes Hlavni tfida) u feky Olse, stal jiz od roku 1906
hostinec s kavarnou, které byly soucasti blizkého secesniho hotelu National. Po
rozdéleni mésta ale doSlo k utlumu kavarenského provozu a i hotel byl zifejmé
zavieny (pfesné informace zatim nebyly nalezeny).81

Po rozdéleni TéSina byla na tomto misté zfizena ritudlni jatka a o rok pozdéji i
koser kuchyné, jelikoz nové vznikla Zidovské obec nedisponovala zddnou vlastni
budovou. Na pocatku 30. let jiz vefejné sluzby v Ceském T&$iné opét fungovaly na
relativné dobré urovni, a tak se Rosalie Wiesnerova rozhodla, Ze postavi kavarnu
s cukrarnou, které¢ se budou od ostatnich odliSovat. Autor projektu, V. Nekvasil, se
rozhodl kavarnu pojmout coby excentrickou kruhovou stavbu ve tvaru pismene L.

Dominovala ji velkd pasova okna (typicky prvek funkcionalistické architektury),

”® pavel Sopak, Stylové promény architektury Ceského Tésina v mezivdleéném dvacetileti, in:

Cieszyriskie Studia Muzealne — T&%insky muzejni sbornik 2 (Cieszyn: Muzeum Slgska Cieszyriskiego,
2005), 320.

8 Foto Hotelu Polonia/Polského reprezentaéniho domu/Hotelu Piast, autor neznamy, fotoarchiv
Wart, archiv Cesky Té&$in na starych pohlednicich a fotografiich, dostupné na
http://info.kassct.cz/fotky/178.jpg, (stazeno 21. 4. 2010).

# Janusz Spyra, Kavdrna Avion a jeji predchddci, in: TéSinsko, 2000, ro¢nik XLII, ¢islo 2, 22-27.
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z nichz bylo mozné pozorovat feku OI3i.** Tento podnik se sice nehodil k vedle
stojicimu secesnimu hotelu National (na pfilozené fotografii v pozadi), avSak pro
svij modernisticky funkcionalisticky charakter se stal velmi oblibenym
CeskoteSinskym mistem k setkavani. Kavarna se stala nejen centrem spolecenského
déni, nybrz i vhodnym utocistém paseraku, kteti odtud mohli v klidu pozorovat déni
na hranici.

Kavarna Avion existovala pouze nckolik let, v roce 1939 ustupujici polské
vojsko vyhodilo do povétii nedaleky most a prilehld kavarna byla vybuchem znacné
poskozena. Jeji trosky nésledné rozebrali mistni obyvatelé a tim skoncila i historie
této slavné kavarny. ® V sou¢asné dob¢ zadinaji na misté pavodni kavarny Avion
stavebni a rekonstruk¢ni prace, které by meély toto misto uvést do pivodni

mezivale¢né podoby.

Kavérna Avion: %

8 Ppavel Sopak, Stylové promény architektury Ceského TéSina v mezivdleéném dvacetileti, in:

Cieszyriskie Studia Muzealne — T&%insky muzejni sbornik 2 (Cieszyn: Muzeum Slgska Cieszyriskiego,
2005), 325.

# Janusz Spyra, Kavdrna Avion a jeji pfedchddci, in: TéSinsko, 2000, ro¢nik XLII, ¢islo 2, 22-27.

# Foto kavarny Avion. Zdrojem je sbirka Frantiska Macury. Pievzato z &lanku ,Kavarna Avion a jeji
predchiddci”, SPYRA, Janusz, in: TéSinsko 2000, ¢. 2, 22-27.

 Plan na stavbu kavarny a cukrarny Avion pro Rosu Wiesnerovou, datovano 1932, V. Nekvasil.
Zdrojem je Archiv Méstského Uradu. Prevzato z ¢lanku Janusz Spyra, Kavdrna Avion a jeji predchidci,
in: Tésinsko 2000, ¢. 2, 22-27.
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4.8 Cirkevni budovy

Jak jiz bylo zminéno v vodu, v otdzce duchovnich objektl bylo rozdéleni
meésta velmi nespravedlivé. VétSina kostelll ziistala na uzemi Cieszyna, a to vcetné
romanského kostela sv. Mikulase, ktery je udajné nejstarSim kostelem v celém
Slezsku.*®

V Ceském T&iné tedy bylo potieba zbudovat nové evangelické kostely pro
silnou evagelickou komunitu. NejstarSim z nich byl kostel postaveny ve vilové ¢tvrti
Na Rozvoji postaveny pro némeckou evangelickou cirkev. Druhym byl kostel
Ceskobratrské cirkve evangelické, projektovany vletech 1927-29 Eduardem
Davidem, a tfetim kostel slezské evangelické cirkve Na Nivach, ktery v letech 1930 -
32 budoval rovnéz Eduard David.

Vsechny tyto tf1 budovy dodnes stoji na pivodnich mistech a jsou dokonalou
piehlidkou stylového prolinani. Setkdvame se u nich jak sprvky neo-stylt
(neogotika, neorenesance, neoklasicismus), tak sprvky art-deco, stejné jako
s funkcionalistickymi detaily.

Jak upozoriiuje Pavel Sopék, do protikladu k tomuto stylovému marastu je
mozno dat budovu obtfadni sin¢ a administrativni uvozujici vstup do aredlu nového
méstkého hibitova, ktery postavila v letech 1924 - 26 firma E. Fuldy. Jak Sopak
zminuje, jednd se sice o styl neobiedermeieru nebo neoempiru, které byly aktualni
pred 1. svétovou valkou, ale v daném obdobi zazivaly novou vinu zajmu, proto je

akceptovatelny.®’

8 Bronislaw Stiasny, Cieszyn i Zaolzie, Przewodnik, (Cieszyn: vlastni naklad, 1938), 23.

¥ Ppavel Sopak, Stylové promény architektury Ceského Tésina v mezivdlecném dvacetileti, in:
Cieszyriskie Studia Muzealne — Té&$insky muzejni sbornik 2 (Cieszyn: Muzeum Slgska Cieszyriskiego,
2005), 318.
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Evangelicky kostel Na Rozvoji a evangelicky kostel Na Nivach:™

TSCi 3
CZESKI CRESZYN.

V T&sin€, a pozdéji predevsim v Cieszyné, hralo velmi dilezitou roli
propojeni fadového zivota a péce o nemohouci ¢i nemocné, a tak zde byl v letech
1900-1903 vystavén klasterni a nemocni¢ni komplex sv. Alzbéty coby nové sidlo
sester Alzbétinek. Dnes se v tomto komplexu nachazi klaster, kostel, nemocnice a
1ékatské ordinace.”” Vedle Alzbétinek zde byly aktivni (a dodnes jsou aktivnimi) i
sestry Boromejky, které do TéSina ptisly vroce 1876, kdy zde zalozily klaster a
$kolni komplex pro divky.”

V ptipadé Ceského Té&Sina se se zdravotnimi ustavy vedenymi fady
v mezivalecném obdobi nesetkdvame, coz je pochopitelné déno tim, ze se na izemi
Ceského Tésina nenalézaly 7adné budovy vhodné pro jejich ¢innost a proritou mésta
bylo vybudovani laické nemocnice.

Za zminku stoji 1 téSinské synagogy, protoze v T¢Sing, a nédsledné predevsim
v Cieszyng, Zilo velké mnozstvi Zidi. V Ceském T&ing byla roku 1928 postavena
nejvyznamngéjsi z nich - synagoga Szormre Szabos. Tuto synagogu navrhnul Eduard
David coby eklektickou stavbu s maurskymi prvky a zasadil ji do méstské fadové

zastavby. V soucasné dobé se jednd o jedinou dochovanou zidovskou stavbu na

tizemi Ceského Té&ina a Cieszyna, ostatni byly roku 1939 zni¢eny Némci.

# Foto evangelického kostela Na Rozvoji a Na Nivach, autor neznamy, fotoarchiv Wart, archiv Cesky
Té&Sin na starych pohlednicich a fotografiich, dostupné na: http://info.kassct.cz/fotky/215.jpg, resp.
http://info.kassct.cz/fotky/208.jpg, (stazeno 22. 4. 2010).

® Jan Galicz, Przewodnik po Cieszynie i okolicy, (Ciesyn: Cieszyn, 1932), 26.

% Franciszek Popiotek, Dzieje Cieszyna z illustracyami, (Cieszyn: Pol. Tow. Pedagog., 1916), 243-4.
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4.9 Nemocnice a zdravotnicka zarizeni

Na uzemi ptivodniho TéSina se nalézala nemocnice, postavena roku 1892
coby Vieobecna evangelickd nemocnice (dnes Szpital Slaski - Slezska nemocnice).”!
Po rozdéleni mésta v Ceském T&3iné chybélo vétsi zdravotnické zafizeni, a tak byla
vystavba nemocnice nevyhnutelnd, protoZze pacienti museli byt oSetfovani
v nemocnicich v Cieszyné, v Orlové ¢i v Jablunkové. Vzhledem k rozsahu této
stavby nebylo mozné realizaci projektu uspéchat, nakonec se jednalo v podstaté o
posledni vyznamnou budovu, ktera byla v mezivaleéném Ceském T&$iné postavena.

Konstrukce nemocnice zacala roku 1929 a ukoncena byla az v roce 1937.
Podle plvodniho pldnu Emila Lea méla stat jest¢ dale od centra mésta, ale po
opusténi od tohoto ptili§ ambicidzniho planu se nemocni¢ni komplex posunul blize k
mestu a dodnes stoji na stejném miste, u kiizeni ulic Ostravské a Sokolovské (dnes
Ostravska a Sokolovska ulice).

Nemocni¢ni komplex je vystavén v duchu severonémecké architektury, coz
dokladaji valbové, polovalbové a sedlové stiechy ¢i rustikalni déleni oken a jejich
asymetrické umisténi v plo$e naroznich rizalitd.”

Zajimavosti je, ze lékafské oSetfeni v nové nemocnice zajiStovali 1ékafi —

laici, zatimco oSetfovatelskou sluzbu zajistovaly fadové sestry.

' Tadeusz Brachczek, Slgski szpital w cieszynie, dostupné na: Szpital Slaski w Cieszynie,

http://szpital.netus.pl/index.php/z-kart-historii/lski-szpital-w-cieszynie-, (staZzeno 6. 4. 2010).

°2 parafréaze z: Pavel Sopak, Stylové promény architektury Ceského Tésina v mezivdlecném dvacetileti,
in: Cieszynskie Studia Muzealne — Té$insky muzejni sbornik 2 (Cieszyn: Muzeum Slaska Cieszyriskiego,
2005), 318.
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Nemocnice Cesky Té&sin:

o

Na uzemi polského Cieszyna zistala nejen nemocnice (Szpital Krajowy), ale i
jiné zdravotnické ustavy (Szpital Braci Milosierdzia a Szpital SS Elzbietanek). Presto
doSlo v oblasti zdravotnickych zafizeni k vybudovani dal$i vyznamné stavby,
l¢kaiské polikliniky. Tato budova se nachdzi na narozi ulic Bielske (dnes Bielska
ulice) a W. Szybinskiego (dnes ulice W. Szybinskiego). S jejim zadadnim si architekt
Alfred Wiedermann velmi dobte poradil. Koncipoval polikliniku coby ptlkruhovou
budovu se zaoblenym nérozim. Tato poliklinika se svou architektonickou jednotou a
nadCasovym vzhledem patfi dodnes ke skvostim cieszynské mezivalecné

architektury.”

Architektonicky plan Iékaiské polikliniky v Cieszyné:”

» Foto nemocnice Cesky T&3in, autor neznamy, fotoarchiv Wart, archiv Cesky Té&in na starych
pohlednicich a fotografiich, dostupné na: http://info.kassct.cz/fotky/223.jpg, (stazeno 22. 4. 2010).

** Na existenci této zajimavé budovy mne upozornila Irena French z Musea Cieszyna, za coz ji dékuiji.
% Architektonicky plan Iékafské polikliniky, autor Alfred Wiedermann, nedatovano. Zdrojem je Archiv
muzea v Cieszyné.
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Foto lékaiské polikliniky v Cieszyng:*®

4.10 Kulturni a volnocasové objekty

Jiz pted rozdélenim mésta mélo dlouhou tradici mistni téSinské divadlo. Roku
1910 byla na zéklad¢ projektu videniskych architekti Fellnera a Helmera postavena
na pl. Teatralny 1 (dnes pl. Teatralny) nova budova divadla ve stylu videnské secese,
s otacivym jeviStém, s mistem pro orchestr a s tfipodlaznim hledi§tém pro 630
divaki.”

Se vznikem filmu se objevily 1 v T¢Sin¢ prvni filmové projekce (mezi lety
1910-12, konané na rtiznych mistech). Vznik prvniho skuteéného kina v Ceském
T&Sin€ neni podle dostupnych zdrojt jasny. Zminku nalezneme ve vyro¢ni zprave o
¢innosti Slezské matice osvéty lidové na TeSinsku a Hlu¢insku za rok 1925, ktera
mluvi o kinu s ndzvem ,,Central“. Pro matici bylo kino dulezité pfedevsim proti, Ze
predstavovalo zdroj jistych pfijmi. V roce 1927 vradmci matice vznikla kinova
komise, kterd v dalSich letech usilovala o koupi kina Central. Licenci na filmové
projekce ziskala roku 1930. Kino se podobné jako v jinych méstech na pielomu 20. a
30. let t&Silo znaénému zajmu, napiiklad jen od kvétna do prosince roku 1929

navstivilo kino Central 70 000 osob.”®

% Foto lékaFské polikliniky v Cieszyné. Zdrojem je archiv autorky.
’Gabriela Chromcova: Z historie kina Central, dostupné na:
http://www .kassct.cz/?menu=d&smenu=30&stranka=texty&id=d31, (stazeno 5. 5. 2010).
98 .
Ibidem.
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Mezivalecny Cieszyn nabizel zabavu dokonce ve dvou kinech a v jednom
divadle, kde byla hréna piedstaveni jak v polstin¢, tak v némcin€. K hudebni
produkei slouzily v mezivalecném obdobi pfedev§im kavarny, v Cieszyné se jednalo
o kavarny hotell Grand a Pod Hnédym Jelenem. K tomu se Jan Galicz ve svém
privodci Cieszynem zmifuje i o koncertech vojenské kapely, misto jejich konani ale
neupiesiiuje.”’

V Ceském Té&$iné behem mezivaleéného obdobi nefungovalo oficialni
divadlo. Samostatné t¢Sinské divadlo vzniko az vroce 1945, po osvobozeni
Ceskoslovenska sovétskou armadou. '

Pomérné dlouhou historii se miize pochlubit muzejni aktivita v TéSing. Jiz v
roce 1802 zde zalozil prvni muzejni sbirku humanista a osvicenec Leopold Jan
Szersznik. Podle Stiasneho Przewodnika (1938) se v mezivalecném Cieszyné
nachdzela dokonce tfi muzea. Vedle dvou soukromych (kupce Konczakowskiego a
kupce Kopy’'ega) vlastnilo nejvétsi sbirku Muzeum Miejskie (Méstské muzeum),
které¢ se roku 1930 ptestchovalo do byvalého palace Larischli, nedaleko rynku,
v Demlové ulici (dnes Regerova ulice). Cieszynské Méstské muzem zlstalo v tomto
uchvatném palaci Larischti dodnes.

Jak jiz bylo vySe zminéno, po rozdéleni Té&3ina disponoval Cesky Té&sin
budovou muzea, kterd se nachazela na Saské kupé (dnes Hlavni tfida). Nicméné pro
muzejni aktivity v mezivaleéném Ceském T&$in& nepanovaly vhodné podminky.
Iniciativa vétSinou pochézela od jednotlivel, popt. od Slezské matice lidové osvéty,
ktera byla zalozena roku 1924. Naprosto chybéla statni podpora a viibec jakykoliv
z4djem statu na vybudovani CeskotéSinského muzea. Neexistovaly direktivy pro
jednotnou népln, evidenci ¢i inventarizaci, coZ méa dnes za nésledek chaos, ktery u
artefaktli z mezivale¢ného obdobi panuje (napf. u map ¢i plantt mésta chybi casto rok
vydani, autor &i nakladatel).'"!

Ptesto se v roce 1925 podaftilo zfidit prvni méstské muzeum. Muzeum sice

nepodnikalo vyrazné€j$i prezentac¢ni aktivitu, nicméné bylo vramci jeho fondi

% Jan Galicz, Przewodnik po Cieszynie i okolicy, (Ciesyn: Cieszyn, 1932), 44.

1% pagmar Chroma-P¥ikazskd, Tésinské divadlo — &tvrt stoleti kulturni prdce pro Tésinsko, in: Cesky
Tésin 50 let méstem, usporadali Andélin Grobelny a Bohumil Cepeldk, (Ostrava: Profil, 1973), 268-
277.

19! Karel Gaura, Muzeum a okresni vlastivédny ustav, in: Cesky Téin 50 let méstem, usporadali
Andélin Grobelny a Bohumil Cepeldk, (Ostrava: Profil, 1973), 258-267.
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shromazdéno zna¢né mnozstvi materiali. Ty ale byly béhem okupace vyvezeny a po
osvobozeni se ziskdvaly zpdt jen velmi obtizn&.'”” Plnohodnotné &eskot&Sinské
muzeum bylo ustaveno pod nazvem Muzeum TéSinska az v roce 1948 dekretem
meéstského narodniho vyboru. Sidlem se pro néj stala zminovana budova muzea a

24

v s ;1
Muzeum Té&$inska zde setrvalo do dnesnich dni.'®

4.11 Primysl a obchodni aktivity

Na uzemi Té&Sina se nenachazely ani doly, ani koksovny nebo velké
zelezarenské zévody, tedy primysl typicky pro slezsky region. Vyrobni sektor
Ceského Tésina piedstavovalo nékolik vétsich podnikii - tovarna na nabytek Thonet-
Mundus (jiz v roce 1917 doslo k fiizi se zminovanou nabytkaiskou firmou, v jednu
firmu se tedy sloucily piivodné samostatné firmy J&J Kohn, Thonet a Mundus, které
od roku 1925 vystupovaly pod ndzvem Thonet-Mundus), pfadelna Inu ¢i mlékarna.

Tovarna Thonet-Mundus, se sidlem v Brné, vyrabéla ndbytek z ohybaného
dfeva a na jeji provoz byly navazany dalsi podniky, jako naptiklad velky dievatsky
zavod J. Ph. Glesinger, kde se nachazela pila i zpracovani dieva. Nabytkarstvi ve
mést¢ mohlo prosperovat i diky fece OISi, pro vyrobu ohybaného nébytku
predstavuje voda kli¢ovou surovinu. Mimo dfevarsky primysl zde existovaly i
papirny, na néz byla navazan i polygraficky primysl, tedy tiskdrny (Prochaskova
tiskarna, Kutzerova tiskarna).

MIlékarna se v Ceském T&3iné nachazela jiz od roku 1897, po 1. svétové valce
presla do spravy Ceskoslovenskych statnich lest a statk.

Vyznamnou c¢ast CeskotéSinského primyslu tvofilo stavebnictvi, coz je
vzhledem k mezivale¢nému stavebnimu rozvoji Ceského Té&$ina pochopitelné,
nicméné¢ hlavni ekonomicka aktivita a generace hlavnich piijmi spocivala ve
sluzbach — ve statni a vetejné spravé, v dopraveé, ve Skolstvi, ve zdravotnictvi a

v aktivitach spojenych s umisténim vojenské posadky a velitelstvi 8. p&siho pluku.'™

102 ., . vvr . X . vy,
Autor neuveden: Muzejni tradice na TéSinsku, dostupné na: Muzeum Cesky Tésin,

http://www.muzeumct.cz/tesin/tradice/tradice.php, (stazeno 27. 4. 2010).

1% |bidem.

1% Starcyczna, Steiner, Nahlédnuti do obchodni sité na TéSinsku v obdobi prvni CSR — Cesky Tésin, in:
Tésinsko 1995, €. 2, 13-18.
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Dulezitou ekonomickou aktivitou mezivale¢nych mést stale predstavovalo i
konani pravidelnych trhi.. V Ceském Té&$iné se trhy konaly ve stiedu a v sobotu na
namésti a dal se zde sehnat rozmanity potravinafsky i nepotravinaisky sortiment.'®’

Cesky Tésin disponoval i fadou kamennych obchodi, jejichz nabidka nijak
nezaostavala za nabidkou obchodlii v jinych méstech. Obchody provozované
piedevsim na Saské kupé (dnes Hlavni tfida) a na Nadrazni tiidé¢ (dnes Nadrazni
ttida) byly provozovany na solidni trovni, coz jim zajiStovalo stidlou klientelu.
Majiteli téchto obchodii byly pievazné némeéti Zidé, z&asti Cesi a jen malo Polaki.
V mezivale¢ném obdobi se v Ceském Té&$ing usidlilo i nékolik filidlek zndmych
firem, jako Bata (obuv), Rolny (konfekce)'® &i Julius Meinl (potraviny).

Podle Starzyczné a Steinera, ktefi se proménam cCeskotéSinského primyslu
vénuji, lze vyvoj mezivaleéného Ceského T&$ina v oblasti obchodnich aktivit
hodnotit pozitivné, ackoliv nelze popfit, Ze by mésto jisté tak rychle neprosperovalo
bez finanénich podpory v podobé zmifiované pijeky od &s. vlady.'”’

Obchodni aktivity nejen v Ceském T&3ing, ale i v celém Ceskoslovensku,
utlumil néastup velké hospodatské krize, ktera na ekonomiku dopadla v letech 1930-
33, nésledny nastup politicko-narodnostnich sporit ekonomickou situaci jen zhorsil.
Cesky T&3in, mésto nalézajici se na &eskoslovensko-polské hranici, utrpélo témito
udalostmi je§té vice ne jina mésta v Ceskoslovensku.'®

V  polském Cieszyné¢ se v mezivalecném obdobi nenachdzelo mnoho
pramyslovych podnikli, coz potvrzuje i Jan Galicz ve svém priivodci Cieszynem
z roku 1932.'% Galicz do svého vy&tu zahrnuje jak statni, tak soukromé firmy. Mezi
prumyslovymi podniky vefejné sluzby zminuje mistni elektrarnu, kterd dodavala

elektrickou energii celému okresu a také méstska jatka, zalozena roku 1876.'"

19 starcyczna, Steiner, Nahlédnuti do obchodni sité na Tésinsku v obdobi prvni CSR — Cesky Tésin, in:

Tésinsko 1995, ¢. 2, 13-18.
1% | ycie Dolezalova, Nehera Sije saty dobre, in: Déjiny a soucasnost, 2008, ¢. 1., 17-20.
Starcyczna, Steiner: Nahlédnuti do obchodni sité na Tésinsku v obdobi prvni CSR — Cesky Tésin, in:
TéSinsko 1995, ¢. 2, 13-18.
108 .
Ibidem.
'% Jan Galicz, Przewodnik po Cieszynie i okolicy, (Ciesyn: Cieszyn, 1932), s. 43.
Franciszek Popiotek, Dzieje Cieszyna z illustracyami, (Cieszyn: Pol. Tow. Pedagog., 1916), 249.

107

110
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Coby nejdulezitéjsi soukromé podniky ftadi na prvnim mist€¢ Zdamecky
pivovar, zalozeny jiz Habsburky a nachézejici se nedaleko zdmku, a také tovarnu na

’ o oo v v rooor SO 111
vyrobu motorii Brown-Boverii, jez byla po 2. svétové valce zestatnéna.

4.12 InZenyrské sité

S rozdélenim Té&Sina byly spojeny i1 problémy s distribuci vody, elektiiny a
plynu. Dodavky energii pfedstavovaly jednu z hlavnich oblasti, které¢ byly zahrnuty
do pravnich uprav rozdéleni Té&Sina, tedy do smluv zlet 1925 a 1929, coz je
pochopitelné. Zatimco radnici ¢i nemocnici 1ze postavit znovu, vystavba inzenyrské
sité predstavuje vysoce naro¢ny a nakladny projekt.

Pivodni mésto TeSin disponovalo vodovodem 1 kanalizaci jiz od 90. let 19.

stoleti.'?

Jelikoz nikdo neptfedpokladal rozdéleni mésta, voda pro cely Té&Sin
pochazela z pramenti, které se nachazely na uzemi pozdgjsiho Ceskoslovenska, ale
vodojem stal na polské strané. Zcasti se voda Cerpala 1 z potoka Tyry, ktery se
nachazi na polské stran¢ hranice. Otdzka distribuce vody po obou méstech byla
vyfeSena ve zminéné Ceskoslovensko-polské smlouvé zroku 1925. Smlouva
stanovila, Ze Ceskoslovenské strana se bude starat o prameny, jimanisté i vodovod, a
to az po hranici, obdobné jako polska strana méla za povinnost udrzovat v dobrém
stavu vodovod od polské hranice a také se méla starat o udrzbu vodojemu. Voda se
tedy Cerpala na Ceské stran¢, odkud byla vedena do Polska, kde byla upravena, a
nasledné se z&4sti vracela zpét na &eskou stranu a z&asti ziistavala v Cieszyné. Cesky
Tésin musel polskému Cieszynu za dodanou vodu platit stanovenou cenu. Tento
systém fungoval az do roku 1968, kdy si Cieszyn postavil vlastni vodovod a odpojil
se od Geského vodovodu.'” Kanalizadni systém méla v roce 1929 jiz ob& mésta
vlastni, smluvni Gprava tedy nebyla v tomto ptipad¢ nutna.

Situace okolo plynu byla obdobné slozitd jako tomu bylo u vody. Plynarna i

plynojemy zustaly na izemi Ceského T¢Sina, a tak jiz nékolikrat zminovana smlouva

zroku 1929 upravovala i tuto otazku. Cesky Té&sin byl povinen dodavat Cieszynu

" Jan Galicz, Przewodnik po Cieszynie i okolicy, (Ciesyn: Cieszyn, 1932), s. 43.

2 |bidem.
B Janusz Spyra, Tésin po 2. svétové vdlce, dostupné zde: Cieszyn,
http://www.cieszyn.pl/?p=categoriesShow&iCategory=868, (stazeno 10. 4. 2010).
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plyn za stanovenou cenu. Plyn byl v mezivalecném obdobi dulezity predevsim kviili
pouli¢nimu osvétleni a pro jeho pocinajici pouzivani v domécnostech.

Elektfina byla kolem roku 1920 pro chod mésta dilezita predevSim kviili
fungovani tramvajové dopravy. Samotna elektrarna byla postavena jiz o deset let
diive a nachazela se na uzemi pozdé¢ji vzniklého Cieszyna. Jak uz bylo feceno
v kapitole o doprave, tramvajova doprava se potykala po rozdéleni mésta s velkymi
obtizemi, aZz nakonec roku 1921 zcela =zanikla na obou stranach mésta.
V mezivale¢ném obdobi stoupal vyznam elektrické energie pro domacnosti, primysl
i kvuli elektrifikaci poulicniho osvétleni. V Cieszyné se elektrické osvétleni zacalo
pouzivat v roce 1910 a s kazdym rokem piibyvalo elektricky osvétlenych ulic (v roce
1928 bylo v ulicich instalovano 301 svétel, zatimco v roce 1935 jiz 505 svétel).'
Obdobné se rozvijel i Cesky T&in. Ceskoslovensko-polska smlouva zroku 1929
stanovila, ze Cieszyn je povinen dodavat Ceskému T&inu proud, pokud o to pozada.

Cesky T&sin tedy mohl odebirat elektrickou energii i ze zdrojti na izemi CSR.

5. Zavér

Po rozsahlém vyétu urbanistickych a architektonickych promén Ceského
Tésina a Cieszyna bychom méli shrnout vysledky badani, k némuz jsme dospéli
béhem této bakalarské prace.

Prvni vyzkumnd otazka se zabyvala tim, zdali se podatilo vyftesSit problémy,
které s sebou rozdéleni mésta piineslo, ke spokojenosti obou stran. Jak jiz bylo
naznaceno, lze konstatovat, ze vztahy mezi nové vzniklymi mésty byly upraveny
smirnou dohodou obou stran. Jak piedstavitelé Ceského Té&sina, tak polského
Cieszyna si byli védomi toho, ze pokud k dohod¢ nedojde, chod obou mést bude
ohroZen. Proto byly nejprve uzavieny pouze ustni a neformalni dohody, aby nésledné
v letech 1925 a 1929 doslo k uzavieni dvou velkych smluv, které vSechny otazky
spojené s rozdélenim meésta oSetfily po formalni strdnce, a to dokonce se zpétnou

platnosti.

" pavel Dombke, Budowa i rozwdj Elektrowni Okregovej m. Cieszyna, (Cieszyn: Elektrowni

Okregovej, 1935), 44.
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Ackoliv dohody mezi Ceskoslovenskem a Polskem byly uzavieny, vyvoj
obou meést piesto sméfoval k autonomni existenci v ramci daného statu, neboli, jak
Cesky T&in, tak Cieszyn se snazily béhem mezivale¢ného obdobi vybudovat
autonomni strukturu meésta, ktera by jim zaruCovala nezéavislost na zminénych
dohodéch i1 na druhé ¢asti pivodniho T¢Sina jako takové. Tato tendence je pomérné
pochopitelnd, protoze dal§i vyvoj vztahi mezi obéma zemémi nebylo mozné
predpokladat, zvlasté v situaci, kdy mezi Ceskoslovenskem a Polskem existovalo
né&kolik sporti 0 pohraniéni izemi. I proto je tieba ocenit, ze se Cesky Té&in a polsky
Cieszyn dokazaly bez vétSich obtizi dohodnout na uspoiadani méstské struktury
puvodniho mésta T¢éSina.

V ramci druhé vyzkumné otazky jsme chtéli zjistit, jak se Cesky T&3in a
Cieszyn v mezivalecném obdobi proménily zpohledu urbanismu a architektury.
Nejprve je tifeba zdlraznit, ze polsky Cieszyn se béhem tohoto obdobi piili§
neproménil, predevs§im co se ty¢e zakladni méstské struktury. Na polské strané
neexistovaly divody pro zdsadni zmény méstské struktury a hlavnim problémem,
s nimz se mésto muselo vyrovnat, spo¢ival v absenci Zelezni¢niho spojeni v ramci
hlavnich trati. Tato otdzka se muze zdat na prvni pohled pomérné bandlni, avSak
pokud zohlednime dobu, kterou se tato bakalaiska prace zabyva, tedy mezivalecné
obdobi, zjistime, ze se jednalo o velmi dilezity aspekt nutny pro fungovani meésta a
pro jeho rozvoj. V tomto obdobi de facto neexistovaly alternativy pro dopravu lidi €1
osob. Ackoliv doslo k vystavbé nového a vétsiho nadrazi na Uzemi polského
Cieszyna, velka cast polskych obyvatel i polského zbozi byla stile prepravovana
znadrazi v Ceském T&3iné. Dochazime tedy k zavéru, Ze otizka dopravy nebyla
v ramci mezivale€ného obdobi v Cieszyné€ uspokojiveé vyfesena.

Obratime-li se k vyvoji Ceského Té&ina b&hem mezivaleéného obdobi,
bezpochyby lze konstatovat, ze Cesky T&in zaznamenal vramci své struktury
zé4sadni promény. Tento fakt vyplyva i z vyzkumu, ktery byl v této bakalatské prace
predstaven, jelikoz nepomérné vétsi &ast prace se vénuje Ceskému Té&sinu.
Z pivodniho piedmésti Té&sina se Cesky Té&3in stal plnohodnotnym méstem, a to
dokonce méstem se statusem okresniho meésta. Jednotlivé promény byly podrobné
popsany v piedchazejici kapitole, avsak Cesky T&$in bezesporu na konci

mezivaleného obdobi ptedstavoval sidlo — mésto (viz definice mésta v uvodni
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kapitole). Na polozenou otazku tedy miizeme odpoveédét i tak, ze zatimco Cieszyn se
béhem mezivaledného obdobi piili§ neproménil, Cesky T&sin nelze z tohoto pohledu
tak docela hodnotit, protoze vroce 1920 Cesky Té&iin nebyl méstem, jelikoz mu
chybélo téméi vie z méstské struktury. Cesky T&in se tedy bdhem mezivaleéného
obdobi méstem teprve stal.

Vramci tieti vyzkumné otazky jsme se snazili objasnit vliv modernich
urbanistickych teorii a mezivale¢nych architektonickych smérii na vyvoj Ceského
Tésina. V této otazce jsem z pochopitelnych a vySe popsanych divodii zohlednila
pouze Cesky T&3in, ktery povazuji za relevantni. Jak bylo feeno v rozsahlé
piedchozi kapitole, Cesky T&sin byl postaven pied nelehky tikol vybudovat co
nejrychleji novou a funk¢éni méstskou strukturu, a to za nevelké mnozstvi finan¢nich
prostfedkil, jimiz vedeni mésta disponovalo. 1 zrozboru jednotlivych nové
postavenych budov je patrné, Ze vedeni mésta dalo prednost praktickym aspektim
vystavby pted estetickymi naroky na budovy. Nové stavby mély byt v prvni fadé
funk¢ni. Estetika budov se vyznacovala spise reminiscencemi na historizujici slohy a
také kombinaci vicera architektonickych styld. Lze vysledovat urcitou snahu o
vytvofeni specifického architektonického stylu v ramci Ceského Té&$ina. Odkazy na
historizujici styly mizeme vysvétlit coby odkaz na klidnou dobu pied 1. svétovou
véalkou, coz mélo obyvatelim Ceského Té&$ina pomoci se ztotoznit s jejich novym
méstem. Snad proto byla velka ¢ast architektonickych soutéZzi omezena pouze na
(pfevazné konzervativnéjsi) architekty trvale usazené na Moravé €i ve Slezsku.
Moderni architektonické sméry ztistaly opominuty, coz doklada i ojedinéla realizace
funkcionalistické budovy gymnézia od Jaroslava Fragnera. Predstavitelé Ceského
TéSina touto strategii pravdépodobné sledovali snahu o co nejplynulejs$i navazani
existence Ceského Té3ina na ptivodni T&3in, a i proto si neptali vystavbu moderniho
meésta, s nimz by se jeho obyvatelé té¢zko szivali.

Z pohledu urbanismu se Ceskému Té&$inu nabizela pomérné unikatni moZnost
rozvoje podle principl svétovych urbanistickych trendli, a to v podobé zminéného
planu Emila Lea. Nicméng, Cesky Tésin nedisponoval takovym potencialem, a to jak
ve smyslu prumyslovém, finan¢nim, tak i ve smyslu poctu obyvatel, aby tento plan
mohl byt realizovan. Stejné jako v otazce architektonického pojeti nové vystavby se i

v otazkach urbanismu Cesky T&in rozvijel predevsim podle momentalnich potieb
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vedeni mésta a obyvatel. Piesto je tieba konstatovat, Ze situace Ceského Té&Sina
kolem roku 1920, tedy bezprostiedné¢ po rozdéleni Te&Sina, nabizela moznost
vybudovat moderni mésto, byt' v mensim rozsahu. BohuzZel to se nestalo, a ackoliv se
v mezivale¢ném Ceském T&in& podaiilo vybudovat funkéni méstskou strukturu,
podobu ceskotéSinského urbanismu musime zhodnotit coby neuspokojivou.
Piedstavitelé Ceského T&Sina bohuZel v mezivaleéném obdobi piili§ nezohlediovali
dlouhodobé¢ vyhlidky na dal$i rozvoj mésta, v diisledku ¢ehoz méstské struktura sice
funguje v ramci jednotlivych budov, ale nefunguje jako celek.

Pfipad rozdéleného mésta TéSina mizeme povazovat za velmi zajimavy piipad
divided city ze stfedoevropského regionu. Nasledny vyvoj obou mést, a piredev§im
vyfeeni situace na strané Ceského Té&Sina, lze vnimat coby poueni nejen pro
ptipadné dalsi ptipady divided cities, ale i pro jakdkoliv jind mésta, ktera se ocitnou
pfed rozhodnutim spojenym s dal§im rozvojem mésta. Ackoliv Cesky T&$in nelze
hodnotit coby uspésny pripad feseni divided city z pohledu urbanismu a architektury,
je tieba ocenit, Ze rozdéleni mésta probéhlo pomérné klidné a nakonec se i na strané
Ceského Tésina podafilo vybudovat mésto, které splituje funkéni pozadavky nutné

pro spokojeny zivot jeho obyvatel.
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Summary — Le Sommaire

Cette composition finale traite la divison de la ville Tésin en 1920. Aprés la
division de cette ville frontiére ont apparus deux nouvelle villes — Cesky Té&sin et
Cieszyn. Le but de cette ceuvre se trouve a la déscription de changements de point de
vue darchitecture et d urbanisme de cette ,,divided city* (la cité divisée). Le sujet de
cette analyse est intéressant a cause de la division disproportionnée. Tandis que la
ville Cieszyn disposait presque de la structure urbane compléte, Cesky Tésin devait
construire sa nouvelle structure urbane totale sauf quelques usines, quelques dizaines
de bloc de "habitation et sauf de la gare.

Au début de cette composition finale, la métodologie de travail est décrite,
suite il y a 1’analyse de la littérature qui a été utilisée. Le premier chapitre répresente
la ville et 1'urbanisme a la fin du 19éme si¢cle et au début du 20éme siecle pour
introduire les lecteurs au sujet de cette ceuvre. Il y a aussi la déscription de la
problématique d’urbanisme par rapport aux ,,divided cities”. Aprés l'introduction
générale suit 1'introduction en sujet essentiel — le cas de T&in, Cieszyn et Cesky
Te&Sin, donc il y a la déscription de la dispute de TéSinsko entre la Pologne et la
Tchécoslovaquie et influence de cette dispute aux rélations des deux pays mentionés.

Aprés la préface historique qui traite la cité TéSin au 19¢éme siccle et 1’
introduction de la situation urbanistique de T¢&Sin, la composition finale continue par
la partie principale qui est réprésentée par 1’analyse de changement architectonique et
urbanistique de les deux nouvelles citées.

Trois questions sont possées. Si la division de T¢sin a été résolue pour la
satisafaction de les deus villes. Comment ont changé Cieszyn et Cesky T&sin de point
de vue architectonique et urbanistique pendant 1920-1938 et si Cesky T&sin a profité
des posibillitées qui s’offraient dans le cadre des théories urbanistiques et
architectoniques modernes pendant 1"époque d’entre deux guerres. Aprés 1’analyse
détaillée urbanistique et architectonique ces trois questions sont répondue:

La division de TéSin a été bien résolue mais les deux villes se concentraient au

but d’existence autonome dans le cadre de leurs propres états.
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Tandis que la ville Cieszyn presque n’a pas changé pendant 1"époque d’entre
guerre (en sense de la structure essentielle urbane et en sense du centre ville),

Cesky Tésin a été né comme une nouvelle ville.

Cesky Té&$in pouvait profiter des téndences nouvelles et modernes
d’architecture et d'urbanisme, stirtout sous forme du projet urbanistique de Emil
Leo qui avait appliqué ces principes au cas de Cesky T&$in. Malheuresement ce
plan n’a pas été réalisé, parce quo la ville Cesky T&3in ne disposait pas d aussi
grand potentiel (en sense de finance, de nombre d’habitants, de potenciel
industriel), donc Cesky T&3in a été construit selon la demande actuelle de ses
habitants et d’administration de la ville. Cela a mené a la manque du projet
urbanistique clair. Aussi "architecture de la ville n"avait pas égard aux tendances
d’architecture moderne sauf une exception du batiment du lycée de Jaroslav
Fragner. L"administration de la ville préférait les auteurs régionals et les styles
historiques d’architecture, cela peut étre expliqué par 1'effort de créer une ville
similaire a l"originale ville de T&Sin qui serait plus conforme pour les habitants de
Cesky T&sin.

Bien que le cas de Cesky T&3in ne peut pas étre évalué comme un cas réussi
de la solution de ,,divided city*, il faut apprécier deux aspects, la division qui
s’est deroulée comme un évenément calme et Cesky T&in qui s’est finalement

¢établi comme une ville fonctionnelle qui offre tout dont ses habitants ont besoin.
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1) Plan mésta Cesky T&sin - Cieszyn, 1:12 000, (Praha: freytag&berndt, 2004).
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