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Slovni vyjadieni, komentafe a pFipominky vedouciho/oponenta:

Predkladana bakalafska prace zkouma vliv hrotu STM na hlinikové struktury atomérnich rozmérd
a moznosti piipadného vyuzitl vzdjemné interakce na cilenou manipulaci atomi hliniku. Technika
STM je zde uZita ke zkoumani technologicky vyznamného systému (kov na polovodici), ktery
svymi viastnostmi (riist atomarné sirokych fetizk®) predstavuje jedine€ny objekt pro vyzkum riistu
jednodimenzionalnich struktur manometrickych rozméril. Prace je tedy zaméfena na aktualni
problém v oblasti fyziky povrcha.

Préce je prehledné ¢lenéna do nékolika kapitol: ivod obsahujici motivaci préce a jeji cile,
princip STM, vlastnosti povrchu Si(100)-(2%1). stévajici poznatky o chovéni hlinfku na tomto
povrchu, mechanismy viivu hrotu STM na povrch vzorku, experimentélni vysledky a jejich
ZavErecné shruti. Text je dobfe &itelny a prace ma celkoveé velmi dobrou grafickou trover.

Vzhledem k omezenému ¢asu na ziskani experimentalnich dat a naro¢nosti techniky STM
pfinasi predlozend prace pomeérné hodné vlastnich experimentalnich vysledk, které tvofi zhruba
t¥etinu rozsahu. Podafilo se prozkoumat podminky, za kterych dochazi k destruktivni interakei
hrotu STM s hlinfkoyymi strukturami na povrchu Si(100)-(2x1). Tyto poznatky jsou cenné pro
dalg experimenty, kdy bude moZné potlagit vliv hrotu na zkoumany systém, ¢ tohoto viivu
naopak vyuZit.

Cile zadéni bakaldfské prace se podatilo naplnit a povaZuji ji za velice zdafilou i pfes niZe
uvedeny vyd&et chyb, které nejsou piilis vyznamne.

Seznam chyb, komentire:

str. 9, Nejedna se viak o topografickou mapu (viz niZe) a interpretace obrzkl pofizenych pomoci
STM neni vzdy pfimocard.” — Podkapitola 2.1 je trochu nesrozumitelna. Ctenaf se zde dozvi, co
STM nezobrazuje, ale co zobrazuje, je zde feceno jen neptimo. Stejnou vytku lze mit 1 v ptipade
déle zminéné interpretace obrazki z STM. Podkapitola 2.5 problém hezky ilustruje na konkrétnim
pfipadu, ale pro¢ neni interpretace piimocard, objasfiuje opét pongkud neptimo. Odkaz ,,viz nize®
pak svou neadresnosti cely vyklad je§té vice zamlZuje. Otazky tedy zni: Jakou informaci o povrchu
piinasi STM? Pro¢ neni interpretace obrazkt z STM pfimocara?

str. 30, obr. 6.2: V ¢asti ¢ tohoto obrazku krouzky piili§ zakryvaji podstatnou obrazovou
informaci. V popisku k obrazku se piSe o svétlych, resp. tmavych dimerech, v textu je ale fec
o atomech.

str. 33, obr. 6.4: Doglo mezi obrazky a, ¢, d k modifikaci hrotu? V obrazcich ¢ a d se zda byt
dvojity. Docela by se zde hodila vysvétlujici poznamka.

str. 15, vztah 2.2: Derivovano podle ¥, ve vyrazu proménna U.

str. 19 a 20: Zaména vyrazi terasa a schod.

str. 29: ... (Zluta Cara, Zervend gara, dervend Sipka)...” - Spravné ma byt Cernd Cara.
str. 29: Hordi rozliseni mikroskopu v plnych stavech, které je patrné pii porovnani snimkl
potizenych pii opacnych polaritach...” - P porovnén{ snimkil v obsaZenych obrézcich toto patrné

neni. Skutedng bylo jejich rozliseni horsi?

na vice mistech textu kapitoly 6:,,50 x 50 nm™ - Spravny fyzikalni rozmér je nm?>.

str. 42, citace [28]: V citaci chybf jméno fakulty a univerzity.

str. 21, obr. 3.4a: Hife &itelné popisky v obrazku.

str. 23, obr. 4.1: Chybny popisek obrazku, ste] ny jako u obrdzku 3.2 (copy&paste?).

str. 33, obr. 6.4, str. 34 obr. 6.5: ,,a, ¢ aZ € jsou pofizeny...™ - ObsaZeny jen obrazky a aZ d, resp. a
a3 ¢. Navic véta (a nejen tato) zacina malym pismenem. Bylo by hezké zminit vyznam zelené, bilé
a zluté Sipky 1 v popisku obrézki. Je dervena Sipka vyznamnd pii interpretaci obrazovych dat?

str. 36, obr. 6.7: Nebylo by $patné v popisku obrazku spojit barvu obdélniku s jeho vyznamenm.




¢

Preklepy a jazykové chyby

vztazné zdjmeno jenz — V celém textu se vyskytuje &asto v nespravném tvaru, pro kontrolu
autorovi doporuéuji napf. hitp://cs.wikipedia.org/wiki/Ceskd zdjmena .

str. 10: ,,schématické*

str. 13 (6% v obsahu): ,,Constant High Mod™ - Constant Height Mode

str. 13:,,viz niZ": niZg

str. 14: ,,Constant Current Mod* — Constant Current Mode

str. 15 (vyskytuje se na vice mistech v textu): ... k ziskan{ tunelovych spekter resp. hustot
elektronovych stavi...” - Chybna interpunkee, pfed slovem resp. ma byt ¢érka.

str. 17: , soucéstky aparatury® - Asi lep8i vyraz by byl soucasti aparatury.

str. 17 a 27: ,,zahfani* - zahtati

str. 18: ,.za u¢lem”

str. 21: ... rostoucim parcidlnim tlakem v aparatufe...” - Parcialnim tlakem Ceho? Je ziejme, Ze
vody, ale to slovo tam chybi.

str. 22 (téZ v obsahu): ,,Hlinik na na povrchu Si(100)-(2x1)*

str. 25: ,,van der Wallsovy sily” - van der W aals

str. 31, obr. 6.3: ,,koleni™ - koleng

str. 39: ,,méné stabilngjsi

P¥ipadné otdzky p¥i obhajobé a naméty do diskuze:

Jakou informaci o povrchu pfindf STM? Pro¢ nenf interpretace obrazk z STM pfimocara?
Pro¢ se neprovadélo fadkové skenovani podél fetizku pfi riznych tunelovych proudech?

Jak si autor prace vysvétiuje, Ze se podafilo narusit koleno pfi podélnych skenech se zvySenym
napétim na hrotu, ale pfi kolmych nikoliv?

Praci

doporucuji

O nedoporucuji

uznat jako diplomovou/bakaldfskou.
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