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Autorka si vybrala vhodné téma a to jak z hlediska soucasné rehabilitace, nebot’ v dnesni
lehce uspéchané dobé mnoZstvi pacientii s obrnou licniho nervu neustale piibyva, tak i
z hlediska oboru ktery studuje.

Prace ma 60 stran véetné kasuistik, dale 25 odkazh na pouzitou literaturu, véetné
internetovych odkaz a 11 obrazka pfiloh.

V prvni Casti své prace autorka popisuje svalovy a nervovy systém na hlavé, hlavné jeji
obli¢ejové ¢asti. Zde mi trochu vadila nesystemati¢nost, kdy napfed pouziva &eské nazvy
svalt /spankovy, jakysi zevni fidlovy (m.pterygoideus lat.) apod./ a poté zase uZ vSeobecné
znamé latinské oznaceni / m.risorius, mentalis atd/.

V dalii ¢asti jsou p&kné a prehledné zpracovany klinické pfiznaky obrny licniho nervu, déle
diagnostika a kompletné rozvedeny vysetfovaci metody testovani mimickych svalu.

V posledni kapitole této teoretické ¢asti se autorka zabyva lé¢bou periferni obrny licniho
nervu. Neopomnéla se, kromé klasickych fysioterapeutickych a rehabilitaénich metod,
zminit i o akupunktufe a akupresufe a téZ vyzdvihla vyznam psychoterapie.

Je 8koda, Ze autorka nevénovala vét3i pozornost i bezchybnému zpracovani po mluvnické
strance. Napf. /str.40/ na Sesti po sobé nasledujicich fadkach je pét spojenych slov
/pokudtomu, zapotiebipacienta atd.

Odkazy na literaturu nejsou pod &isly, ale pod jmény, ale ty se zase v seznamu literatury
viibec nevyskytuji. Namatkou napf. hojn& zmiflovany Bojar 2007 nebo Rdzicka 1999 apad.

V kasuistikach, které velice peclivé zpracovala, si vybrala 2 pacienty, ktefi méli zcela odlisny
pfistup k rehabilitaci. Velice se mi libilo, jak na dvou zcela protikladnych postojich k 1é€bé
ukézala vliv rehabilitace a psychoterapie v 1é¢bé periferni obrny licniho nervu.

V zavéru shrnula poznatky z daného tématu a konstatuje, Ze klient s timto viditelnym
postizenim byva téZce poznamenan a to jak po strance psychické, tak i v béZném vykonavani
dennich ¢innosti. Dosla tedy k zavéru vyzdviZeni vyznamu véasné diagnostiky a rehabilitace
periferni obrny licniho nervu.

Préace je, aZ na drobné nedostatky spise technického razu, sludné zpracovana a proto ji

hodnotim znamkou VELM1 DOBRE
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