Martin Zitko:

Extremalni body konvexnich mnozin
s aplikacemi na stiedoskolskou matematiku

(oponentsky posudek diplomové prace)

Piedlozena diplomova prace predstavuje pro Ctenaie ve své prvni Gasti (cca 30 str.)
pomérné solidni ivod do problematiky konvexnich mnozin, dostupny jak uciteliim,
tak i matematicky erudovanym zakiim stiednich gkol. Druhd ¢ist je pojmove jiz
naroénéjsi a piedstavuje problémy, které lze sice pomérné piistupné formulovat,
jejich fedeni vSak jiz neni clementarni.

Na préci je tieba ocenit fakt, ze se musel diplomant naucit litku pomérné¢ znacne
piesahujici ramee dnesniho pojeti vzdclavani stiedogkolskych ucitelt (napf. méfi-
telny prostor, Lebesguetv integral, pravdépodobnostui mira apod.). Ta ho patrné
zaujala natolik, ze prace nese znaky osobitého pristupu k popisovanym uloham,
a obsahuje i tvrzeni, jejichz dikazy dalcko pfesahuji rdmec moznosti prace tohoto
typu. Dosazitelnym ditkaziun v koneéné dimenzi se viak diplomant nevyhyba, ty
jsou v praci srozumitelne podany.

V préci jsem nenasel zadne zavarné nedostatky, podotykam vSak, Ze jsem ji ne
svoji vinou musel precist za relativne velmi kratkou dobu. Soudim, ze i jeji antor sc
nevyhnul pfi zavéretném zpracovani Casové tisni. Na jedné strané by zde nemusely
byt uvedeny na zac¢atku vyznamy logickych znaéek, na stranc¢ druhé by nemélo byt
pak uzivano odlisné snaceni nez to, které bylo diive explicitné uvedeno (skaldrni
soucin). Pouzitim funkce kontroly pravopisu by sc autor vyhnul drobnym chybam
(... tété teorie na str. 8, mannozinu na str. 9, ziizeni na str. 28). Stanovisko Ustavu
pro jazyk cesky ve veei déleni spojeni s predlozkami rikd: LUpravujeme-li pisemny
dokument, radi nam PCP nepsat neslabiéné predlozky v, s, 2, k na koncc fadku,
ale psat je na stejny tadek se slovent, které nese prizvuk (napf. ve spojeni k mostu,
s bratrem, v Plzni, z nadrazi). Typografické normy jsou jesté piisngjsi: podle né-
kterjch je nepatiicné ponechat na konci fadku jakékoli jednopismenné slovo, tedy
také predlozky a spojky a, i, 0, u.

Také psani matematiky v otazce délent formuli newnoziuje libovolné déleni a upra-
vuje i opakovani nékterych znakt (napt. ,="). Koneéné nékteré formulace nejsou
zcela srozumitelné (napt. Hellyova véta na str. 46). Je viak tieba také ocenit velkou
samostatnost diplomanta v piistupu k fedeni reprodukovanych tloh (nasazeni sw
Mathematica) i jeho maximdlni snahu o oziveni a atraktivitu textu jejich zadani.
Doporucuji praci k obhajobé¢ a uznini za diplomovou praci, a na zaklad¢ pribéhu
obhajoby stanovit i jeji hodnoceni (navrh sdélen piedsedovi komisc).
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