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AUTOR/KA PRACE: Klara Markova

NAZEV PRACE: Vliv zpiisobu pfechodu k demokracii na podobu tstavnich systémii ve
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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZIi A VYSLEDNE PRACE”

Odpovida Odchyluje se od tezi, |Odchyluje se od tezia | Neodpovida
schvalenym | odchyleni je ale odchyleni neni vhodné a | schvalenym
tezim vhodné a zdiivodnéné | v praci zdlivodnéné tezim

1.1. | Cil prace X

1.2. | Metoda prace X

1.3. | Struktura prace X

E3 v , ’
) Oznaéte , X“ vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni
witky pro jednotlivé podbody) (max. 1000 znakii).

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE

Hodnoceni zndmkou
2.1 |Relevance tématu s ohledem na soucasny stav vyzkumu 1
2.2 | Plivodnost prace a pfinos oboru 1-2
2.3 | Relativni tplnost zpracované literatury a informacnich zdroji vhodnych 1
pro analyzu zvoleného tématu
2.4 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu 1-2
2.5 | Uroveh zpracovani pouzitych zdroji 1
2.6 | Pouzité metody a jejich relevance s ohledem na téma vyzkumu a 2
sledované cile

? Vypliuijte &islici na $kale 1 —2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostateéné)

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE

Hodnoceni zndmkou

3.1

Logic¢nost struktury prace

1




3.2 | Argumentacni schopnost autora, ucelenost a provazanost vykladu 1-2

3.3 | Zvladnuti terminologie oboru 1
3.4 | Dodrzeni citacni normy 1
3.5 | Uroven poznamkového aparétu 1
3.6 |Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakovang porusovana 1-

platna kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 4!)

3.7 | Opravnénost a vhodnost piiloh s ohledem na logiku vykladu a pouzitou
argumentaci

3.8 | Graficka uprava textu 1

J'Vyplitujte &islici na $kale 1 —2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostateéné)

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE
(celkovy dojem z vysledné prace, jeji silné a slabé stranky, piivodnost téematu a myslenek apod.) (max.
1500 znakai).

Klara Markové si vybrala téma, které i po dvaceti letech od padu komunismu paradoxné
neni zcela vyCerpané. A to dokonce ani v samotnych zemich, které si transformaci prosly.
Pfechody k demokracii jako by se staly okrajovym tématem, prestoze prave
v postkomunistickém prostoru by se mélo jednat o jedno ze stéZejnich témat politologického
vyzkumu. Vybér tématu proto velmi chvalim.

Samotnou praci jsem si piecetl s chuti. Prace nabizi velmi obsahlou a diikladné zpracovanou
teoretickou ¢ast. Po ni nasleduji ptipadové studie péti zemi. Prace je zpracovana korektné.
Jediny vétsi nedostatek bych spatroval v absenci detailni komparace zkoumanych jevli napiic¢
jednotlivymi zemémi. Prace se omezuje na popis jednotlivych piipadl, ambici komparovat
vSak nemd, coz je opravdu Skoda. Zavér pak také nenabizi solidn&jSi shrnuti rozdild. Dost
mozna jiz autorce v zaveéru dosel dech, prace je totiz nadstandardné dlouha.

Presto vSak praci povazuji za kvalitni. Doporucuji ji k obhajobé, a pokud ta bude
presvédciva, navrhuji praci hodnotit stupném vyborn¢.

5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT

5.1 Pokuste se o stru¢nou komparaci analyzovanych jevii napfi¢ zkoumanymi zemémi. pokuste se najit
priciny rozdild.

52
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6. NAVRHOVANA ZNAMKA

(po vytisteni posudku rucné zakrouzkujte vami navrhované hodnoceni)
vyborné — velmi dobie — dobfe — nedoporucuji k obhajobé

ZDUVODNEN] V PRIPADE NEDOPORUCENI (max. 700 znaki)
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