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Slovni hodnoceni prace

Prace zpracovava pomérné obtizné zpracovatelné téma, které¢ dosud neni v akademické oblasti
ptili§ reflektovano. Zkoumany jev a jeho dopady (uziti DSLR pfistroji pro zdznam videa) je
mozné analyzovat z mnoha pohledii a jeho uchopeni a vlastn€ i definovani vyzaduje
multidisciplinarni ptistup, 1ze u n€j zkoumat naptiklad rovinu estetickou, socialni, technickou,
dopad na média nebo na metody filmové tvorby. Pro zpracovani v daném rozsahu diplomové
prace bylo tak tfeba problematiku z(zit a definovat jasné cile a otdzky, coz feSitel v tvodu
spolu s historickym vymezenim jevu udélal a zaméfil se na etnografické a dokumentarni filmy
z pohledu jejich tvlrcl. Osobni zkuSenosti feSitele s timto typem filmové tvorby napomohly
definovani oblasti, které byly zkoumany, feSitel se krom¢ rozsahlé reserSe publikovanych
nazorti pokusil i o vlastni sbér dat a oslovil pomémé reprezentativni vzorek tvlrct. Pfi
shromazd’ovani dat tesitel oslovil organizatory celkem 41 evropskych festivalti, nicméné sbér
a vyhodnocovani dat bylo nakonec z pragmatickych omezeno na dva festivaly v Ceské
republice. Z hlediska zobecnéni vysledkli chybi detailnéj$i zhodnoceni, nakolik mohou byt
data ziskana z téchto dvou festivalli reprezentativni pro zkoumany jev, ktery nebyl vymezen
geograficky. Nicmén¢ v rdmci téchto festivali feSitel pomoci vlastniho priazkumu shromazdil
statisticky vyznamna data (39% respondenttl) a dale ptipravil a vyhodnotil detailni dotazniky
pro deset vybranych tvirct (kvalitativni vyzkum). Informace od tviirci jsou piehledné
strukturovany podle pozitiv ¢i negativ DSLR technologie, pouZzita jsou hlediska finan¢ni
dostupnosti, technickych a estetickych aspektli, procesu natdeni a ergonomie. Vysledky
vlastniho vyzkumu autor shrnul v tabulce, kterd ukazuje diilezitost jednotlivych aspektii a tim
vhodné ilustruje divody, pro¢ ke zkoumanému jevu doslo. V zavérecné diskuzi feSitel nabizi
dalsi poznatky a hodnoti, nakolik se podatilo zodpovédét v tvodu polozené otazky, pridava
hledisko spolecenské (vznik komunit a §ifeni jevu prostiednictvim Internetu) a zamysli se nad
casovym ohrani¢enim jevu, ktery se jevi byt na ustupu. Jiz v uvodu prace autor zminil
vyznam jevu pro komunikaci prostfednictvim novych médii, nicméné tato otdzka nebyla v
praci podrobné&ji zpracovana.
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Prace je prehledné strukturovana, vhodné naformatovana s vyjimkou citaci, kde by bylo
vhodn&jsi nepouzivat zarovnani do bloku. Resitel pouZivéa konzistentni format citaci, nicméné
v ne zcela standardnim formatu. Rada zdroji vhodné dopliiuje informace ziskané piimo od
oslovenych tviircti (prohlaseni dalSich tvlirch dostupnd na Internetu, odborné portily a
diskuzni foéra), technické terminy by bylo vhodnéjsi vysvétlit s pouzitim odborné literatury, i
kdyz pouzita Wikipedie v dané oblasti vétSinou odkazuje na konkrétni zdroje. Formulace jsou
jasné a srozumitelné, nicméné nékteré postupy ¢i terminologie vyzaduji obezndmenost s
metodou natdceni a piisluSnou technikou a pro nezasvécenou mohou byt tézko pochopitelné.
V nékterych pasazich, zejména v tvodu a zavéru prace, feSitel pouziva méné¢ formalni styl,
misty by bylo vhodné zkratit, nebo zaclenit poznamky pod ¢arou, které vhodné doplnuji
primarni text. Z pohledu cili prace bylo akcentovdno zkoumani aspekti filmové tvorby v
ekonomickém, technologickém a tviréim kontextu, jiz méné feSitel zpracovava otazku
dopadu na finalni produkt a jeho Sifeni, vztahu kameramana a jeho subjektu se dotyka v ramci
pfinost z pohledu tviirce. Navzdory vySe uvedenym vyhradam je tieba vyzdvihnout, Ze
teSitel naSel cestu, jak dané téma uchopit a zpracovat, a praci napsal v Anglickém jazyce s

ambicemi jeji ¢asti publikovat v odborné literatute, coz zvysuje piinos k reflexi daného jevu.

Préci doporucuji k obhajobé.

Hodnotici tabulka
Aspekty prace Vysvétleni Mozné hodnoceni
Velmi detailné zpracované téma s hlubokym
metodologie a vécné vhledem do problematiky, vhodné zvolené 1 bodii
zpracovani tématu vyzkumné metody v ramci GZeji
definovanych hledisek zkoumani.
Zcela nové a aktualni téma, které bylo v
. , akademické oblasti reflektovano jen .,
pfinos a novost prace e e, L, i 18 bodu
minimalné, prace je pfinosna zejména diky
shromazdénym a zpracovanym datim.
Korektni citovani v nestandardnim formatu,
citovani, korektnost citovani, | vlastni sbér a vyhodnoceni dat, v ptipadé 10 bods
vyuziti inf. zdroji technologii pouzity méné vhodné zdroje
(Wikipedia).
Piehledny a srozumitelny text, vystizné
, o formulace a jasné zavéry, nicméné styl misty A
slohové zpracovani prechazi od akademického odborného textu k 10 boda
esejistice.
Velmi dobra gramaticka Groven s minimem
gramatika textu preklept (AJ, zhotovitel posudku neni rodily | 4 boda
mluvci)
CELKEM 74

Stranka 2 z 3



Ustav informacnich studii a knihovnictvi

Filozoficka fakulta

Univerzita Karlova v Praze

Vysledné hodnoceni prace: Praci navrhuji hodnotit znamkou Velmi dobfre.

Bodovy zisk za préci

Hodnoceni prace

0 —50 bodu Neprospél, nedoporuceno k obhajobé
51 - 60 bodu Dobie (3)
61 — 80 bodu Velmi dobie (2)
81 — 100 bodu Vyborné (1)
V Praze dne 24.8.2015 Bohus Ziskal

jméno a piijmeni zhotovitel/-ka posudku
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