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Slovni komentar:

Predlozena bakalaiska prace na téma role kniznich veletrh(i jako nastroje akvizice v knihovnach je
zpracovana v souladu se svym zadanim.

Prace je strukturovana do ¢tyf hlavnich kapitol. Po tvodu zabyvajicim se veletrhy a kniznimi
veletrhy obecné nasleduji dvé kapitoly vénované popisu vybranych zahrani€nich a ¢eskych
veletrh(t. Zavérem je struéné popsan vysledek dotaznikového Setieni ve &tyfech knihovnach tykajici
se role kniznich veletrhli pfi akvizici.

Prestoze jednim z hlavnich cilt prace je zhodnotit vyznam kniznich veletrhl z hlediska akvizitniho
procesu, této ¢asti prace je vénovan minimalni prostor na Ukor popisu jednotlivych zahranicnich i
domacich veletrh(l (cca 5 stran vénované vyuziti veletrhd v akvizi¢ni €innost a cca 25 stran
popisujicich veletrhy). Lze jisté ocenit prizkum v akviziénich oddélenich &tyf knihoven, pro
vyuzitelnost zavérl by véak bylo vhodné, aby pocet oslovenych knihoven byl vy3$i; to by vzhledem
k moznosti elektronického rozeslani a sbéru dotazniku nemél byt z &asového ani organizagniho
hlediska vétsi problém. Provedeni rozsahlejsiho dotaznikového Setfeni by navic podstatnym
zpUsobem obchatilo praci i o praktické hledisko, protoZze v tomto pojeti a rozsahu zlstava pfevazné
v roviné teoretické. Dale je neobvyklé, ze pfestoze prace hovofi o dotaznicich, dotaznik neni nikde
uveden.

Jako jeden ze zavér( prace je uvedeno zjisténi, "ze veletrhy pfestavaji byt pfimym akvizi¢nim
zdrojem" - v pfedchozim textu neni nijak $Sifeji uvedeno, v jakém obdobi veletrhy pfimym akviziénim
zdrojem byly, pfi popisu veletrh(l je kladen diraz pfevazné na obchod s autorskymi pravy a misto
pro tvorbu kontaktl a propagaci literatury.

Autorka pracuje s vice nez tficeti polozkami literatury. Zejména v Uvodni &asti textu by bylo vhodné

typologii veletrhll, pouze se zde fika, ze "Typologie kniznich veletrhl( vychazi ze véeobecného
rozdélenf.

V praci chybi €islovani jednotlivych kapitol a podkapitol coz ztézuje orientaci v textu.
Naméty k obhajobé:

podle jakého hlediska byly vybrany k popisu uvedené zahraniéni knizni veletrhy?
jaky charakter mél dotaznik, tj. jaké v ném byly otazky

| pfes vySe uvedené vyhrady pfedlozend prace splhuje pozadavky kladené na bakalarskou prace a
proto ji doporucuji k obhajobé s navrZzenou klasifikaci velmi dobre .




