Posudek bakalafské prace
Autorka prace: Pavlina Lonska
Téma: Vyznam ilustrace v éeskych samizdatovych edicich

Vedouci prace: Mgr. Alena Petruzelkova

Autorka si vybrala naroéné dosud jen malo zpracované téma samizdatové ilustrace, které zasahuje
kromé kniZni kultury pfinejmensim do nékolika dalsich obord, jakymi jsou déjiny uméni, literatura
nebo novodoba historie. Pfistup, ktery si autorka zvolila, je selektivni.

Vybér méné znamych samizdatovych edic autorce umoznil nejen vyhnout se nebezpedi povrchnosti a
opakovani jiZ znamych skutecnosti, ale zejména ji umoinil pfedstavit samizdat z hlediska vytvarného
jako mnohotvéarny a rozhodné nezanedbatelny fenomén ve vytvarném déni v knizni kultufe do r.
1989.

Klicovy pojem samizdat je v praci aplikovdn s pochopenim a ve smyslu distinkci, které tento pojem
problematizuji. Zajimavé je z tohoto hlediska srovnani shornik( Znameni zvérokruhu s tituly
vydanymi v ramci edice Painoc.

Pro zadany Ukol autorka pouzila pfiméfeny zplsob analyzy a podrobny popis jednotlivych
samizdatovych tituld s identifikaci jmen autor(, kterd z dlvodl bezpelnosti nebyla v samizdatu
mnohdy uvddéna. K vérochodné identifikaci pFispély autorliny védomosti a zkusenosti ziskané pfi
katalogizaci samizdatu v knihovné Libri prohibiti.

V praci je patrné z textu i z uvedené poutité literatury, ze autorka pracovala s odbornymi prameny,
ale v textu na né misty chybi odkazy, stejné tak rozsah poznamek by mohl byt objemnéjsi. Obrazova
ptiloha ndzorné dopliiuje text prace, obrazky charakterizuji vybrané samizdatové edice. V textu se
vyskytuji mensi stylistické a gramatické chyby (vztaina zajmena, psani velkych pismen, apod.).

Autorka projevila béhem psani prace velkou miru samostatnosti a invence, kterd je patrnd zejména
v rozhovoru, realizovaném s pamétnikem edice PGinac Pavlem Svobodou. Pfimé svédectvi ulastnika
o vydavani samizdatu v 50. letech doplfiuje dosud znamé skutecnosti o autentické informace.
Rozhovor je pfinosny a prace tim nabyva na plvodnosti.

Doporucuji autorce préci rozsifit o témata, kterd jsou v préci jen zminéna (napfiklad autorské knihy,
vytvarna podoba periodik a daldi méné znamé edice), rozpracovat je a provést jejich srovnani, které
v této praci chybi nebo bylo provedeno jen v minimélni mife, a pokrafovat ve zvoleném tématu

v diplomové praci, pokud se rozhodne pro dalsi magisterské studium.

PFes uvedené nikoli zasadni nedostatky s pfihiédnutim k rozsahu a pfinosu navrhuji praci k obhajobé
s hodnocenim ,chvalitebna.”

V Praze dne 14. 6. 2010
Zpracovala: Mgr. Alena PetruZelkova
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