KARLOVA UNIVERZITA V PRAZE
Fakulta socidlnich véd
Institut komunikac¢nich studii a Zurnalistiky

POSUDEK MAGISTERSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pocitaci vypliiujte pouze do Sedivych policek! Po jejich vyplnéni hotovy posudek vytisknéte,
podepiste, odevzdejte ve dvou kopiich a zaslete elektronicky na adresu sekretaridtu katedry.

Typ posudku (,,kliknutim* zak¥izkujte platnou variantu)
Posudek vedouctho prace [X] Posudek oponenta []

Autor/ka prace

Pfijmeni a jméno: Jana Vejiikova
Nazev prace: Socialni uZiti internetové komunikace v lokélnim prostfedi malého mé&sta
Autor/ka posudku

Pfijmeni a jméno: Reifova Irena

Pracovisté: IKSZ KMS UK FSV

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZI A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim“ zak¥iZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvélenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim v praci v praci v praci zduvodnéné | tezim
zdivodnéné a je |zdivodnéné, ale |aneni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace X ] ] ] ]
1.2 | Technika prace X ] ] ] [ ]
1.3 | Struktura prace X ] ] ] [ ]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, ptipadn& konkrétni popis hlavnich vytek)
Préce se nijak vyrazn€ neodchyluje od planhu stanoveného vtezich.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vyplitujte &islici na §kale 1 -2 -3 -4 - 5— 6 — 7 (jedineéné a vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
jest akceptovatelné — tém&F nevyhovujici — zcela nedostatené)

Hodnoceni znimkou

2.1 |Relativni dplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji

2.3 | Uroveti zpracovani materidlu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouZit soubor metod pfiméfeny cili

N W IN |-

2.5 | Plivodnost prace, piinos prace k rozvoji oboru

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadng& konkréni popis hlavnich vytek)

Jana Vejiikova predklada vyte&n& zvladnutou diplomovou praci zaméfenou na méné obvyklé aspekty uZiti
internetu v regionalnim méfitku. Prace je pfisp&vkem kjednomu z nejnovéjsich témat sociélni teorie novych
médii, ke studiu "translokalnich" a "hyperlokalnich" forem plisobeni digitdlnich technologii na uZivéni a
zakouSeni prostoru. Prace ma vynikajici teoreticky tivod, zejména kapitoly tykajici se etnografie internetu a casti
rekapitulujici nové poznatky o zvlastnostech publik novych médii, jsou cennou syntézou . V teoretickém uvodu
by mohlo byt v&novano vice prostorupojmu globalizace a napé&ti mezi jejimi ustavujicimi procesy regionalizace
a univerzalizace.

Vyzkum zpracovava data z pozorovani a hloubkovych rozhovort. Pozorovani autorka zaznamenala za pomoci
po&itatové upravenych fotografii, které vyborng& plni roli artefaktii kvalitativniho pozorovani (str. 8494).
Interpretaci vysledkl pozorovani se ale nepodafilo zcela integrovat do kategorialniho systému vztahujiciho €
k zékladni vyzkumné otazce po lokélnich aspektech uZitf internetu. Pokud jde o priibéh kédovani a tvorbu
kategorii, velmi ocefiuji autor&inu viili vysledky postupné pfepracovavat a pfeskupovat tak, abyse dostala blize
k lok4Ini dimenzi internetovych praktik pfi interpretaci hloubkovych rozhovori.

3. HODNOCEN{ KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE



Vypliiujte ¢islici na §kéle 1-2 -3 -4 —5— 6 — 7 (jedine€né a vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
jesté akceptovatelné — téméf nevyhovujici — zcela nedostateéné)

Hodnoceni zndmkou

3.1 |Logiénost struktury prace, podloZenost zavéri 2
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru 1
3.3 | Funkénost, urovei, pfiméfenost pozndmkového aparatu _ 1
3.4 | Dodrzeni citaéni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze piejaté 1

bez udani zdroje, hodnot'te stupném 7. Pokud vtextu zjistite piejaté pasaze
vydavané autorem neopravnéné za vlastni zji$t€ni, nedoporucte praci

k obhajobg a ve ,,zdlivodnéni v ptipadé nedoporudeni“ navrhnéte, aby

s autorem bylo zahdjeno disciplinamni fizeni.)

3.5 |Jazykova a stylisticka uroveti prace (pokud je opakované poruSovéna platna - 7
kodifikace pravopisné normy, hodnotte stupném 7)
3.6 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, grafické Gprava 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadn& konkrétni popis hlavnich vytek)
Excelentni kone&na podoba prace je z tohoto hlu hodnoceni dané zejména peclivou a vycerpavajici reersi
literatury a zdrojui. Naptiklad vystopovani evropskych projekti HomeNet a EMTEL (pod vedenim Rogera
Silverstona) (str. 42 a 43) sv&d¢i o §ifi a zab&ru autordinych reser$i. Déle o ném sv&déi také uZiti
specializovanych publikaci k analyzam pozice internetu v ramci kaZdodennosti (Bakardijeva - Kraut, Brynin,
Kiesler - Jones ...). Autorka neustrnula u klasiki studia kazdodenniho uZiti médii z80.let a propracovala se
k nejnov&jsim aplikacim ptivodnich teorii na nova média.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé stranky,
ptvodnost tématu a zavéri apod.)

Praci doporuduji k obhajobé a navrhuji, aby byla klasifikovéana stupnémvyborng.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT:

5.1 Jak vztahnout vysledky pozorovani k hlavni vyzkumné otézce tykajici se LOKALNICH aspektii uziti
internetu?

5.2

5.3

54

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (, kliknutim* zak¥izkujte vybrané hodnoceni)

vyborné [X] - velmi dob¥e |~ dob¥e [ |- nedoporuéuji k obhajob& [ ]

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCEN]

Datum: . / é 2ol : Podpis:

I?Iotovﬁ posudek vytisknéte, podepiste, odevzdejte ve dvou kopiich a zailete elektronicky na adresu katedry!
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