KARLOVA UNIVERZITA V PRAZE
Fakulta socialnich véd
Institut komunikaénich studii a Zurnalistiky

POSUDEK MAGISTERSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pocitaci vyplitujte pouze do Sedivych policek! Po jejich vypinéni hotovy posudek vytisknéie,
podepiite, odevzdejte ve dvou kopiich a zaslete elektronicky na adresu sekretaridatu katedry.

Typ posudku (. kliknutim™ zakfizkujte platnou variantu)
Posudek vedouciho prace ] Posudek oponenta X

Autor/ka price

Prijmeni a jméno: Milova Paulina
Nazev prace: Vplyvy globaslzacie na tvorbyu novych televiznych formatov (na priklade TV Nova)
Autor/ka posudku

Prijmeni a jméno: Soltys Otakar

Pracovisté: UK-FSV

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Nceodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni nenf | schvalenym
tezim Vv praci v préaci v prici zdiivodnéné | tezim
zduvodnéné a je | zdivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil price X [ ] [ [ ] [ ]
1.2 | Technika préace X [ ] [ ] [ ] |
1.3 | Struktura prace <] : [] : [ ]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadn& konkrétni popis hlavnich vytek)
Prace je zcela v souladu s tezemi.

2. HODNOCENi OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte ¢islici na Skale 1 —2 -3 -4 -5 — 6 — 7 (jedineéné a vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
jeSi¢ akceptovatelné — témér nevyhovujici — zcela nedostatecné)

Hodnoceni znamkou
2.1 | Relativni Gplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 2
2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji 1
12.3 Uroven zpracovani materidlu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu 1
2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod pfiméreny cili 1
2.5 | Pivodnost prace, pfinos prace k rozvoji oboru 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, pfipadng konkrétni popis hlavnich vytek)

Prace je velmi podrobnym a fundovanym popisem zvolené problematiky, je vyborné a obsahla jak v teoretické
Casti, tak zejména piinosnd je v praktické aplikaci, ve které se pomoci etnomedologie, konverzacni analyzy, sanzi
postihnout redlny stav v ¢eském medialnim diskursu (TV NOVA).

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vyplnujte ¢islici na Skale 1 =2 -3 —4 —5 -6 —7 (jedinecné a vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
_jeste akeeptovatelné — témer nevyhovujici — zcela nedostate¢né)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Logi¢nost struktury prace, podlozenost zavéri 2
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru 1
3.3 | Funk¢nost, Groven, primérenost pozndmkového aparatu 1
3.4 | Dodrzeni citaéni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze prejaté 1

bez udani zdroje, hodnotte stupném 7. Pokud v textu zjistite prejaté pasaze
vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporucte praci




k obhajobé a ve ,,zdiivodnéni v ptipadé nedoporuéeni* navrhnéte, aby
s autorem bylo zahdjeno disciplinarni fizeni.)

3.5 | Jazykova a stylisticka troven prace (pokud je opakované porusovéna platna 1
kodifikace pravopisné normy, hodnotte stupném 7)
3.0 | Opravnénost a vhodnost priloh, grafickd aprava 2

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Prace je nadstandartni z hlediska prokazané metodologické kazn€ i teoretického vhledu do problematiky.
Oponent nema pripominky. Kdyby bylo nezbytné néjakou ptipominku zformulovat, tak by se tykala zapisi
(skripttt) z hloubkovych rozhovort a jejich vyhodnocovani. Etnometologové se tim identifikuji.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé stranky,
pivodnost tématu a zaveéra apod.)

Podarilo se napsat praci, ktera jasné dokazuje autor¢inu erudici a pili. Jeji zavéry jsou skromné vzhledem

K poznatkiim, kter¢ shromazdila. Nicméné cely vyklad a cela analyza jsou takové, ze doporucuji, aby komise
zvazila moznost navrhnout praci na pochvalu dékana.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT:

Sl Myslite si, ze aktualizace, které prinaseji narodni medialni diskursy do automatizaci obchodovanych
formatti, budou posilovat, nebo budou narodnimi kulturami eliminovany?

Vykladala byste celosvétovou podobnost mytologii jako sdileni "formatu" mytu a mytologie?
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6. NAVRHOVANA ZNAMKA (, kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnoceni)
vyborné <] — velmi dob¥e [ |~ dobie[ ] - nedoporuéuji k obhajobé [ |
ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCEN]
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| Hotovy posudek vytisknéte, podepiste, odevzidejte ve dvou kopiich a zaslete elektronicky na adresu katedry! 1




