Posudek vedouciho prace

Cizméovéa, HanaMaturita z teoretické perspektivyiechodovych ritudk. Praha: FHS UK,
2009, 83 strands priloh.

Pritomna bakalska prace se zabyvatualem, ktery se sice kazdotn¢ dotyka tisié
domacnosti, ale ktery je zaravé&upodivu, snad pro jistou ,banalnost* spajici v jeji
samozejmosti, pondrné malo studovan sociologsi socialnimi antropology (mam na mysli
predevsim kvalitativni vyzkum). Autorka se diva natumigu z perspektivy fechodovych
ritudla a vybrala si ji z celkem pochopitelnyclivedi: sama ji nedavno absolvovala a do
vyzkumu a zagra z ngj tak mohla projektovat igkteré své zkuSenosti. Cilem vyzkumu ,bylo
zjistit, jaky smysl ma maturita pro stasné studenty, co pr& maturita znamend, zda ma pro
né¢ podobny vyznam jako inictai ritualy v archaickych spateostech...”, jak naziaje

v Uvodu (s. 5). V teoretické rovihse opira o klasickou praci van Gennepovu, kterjjed
vice nez sto lety jako prvni popsadu gechodovych ritudl, jejichz pabéh pak vyjadil
pomoci ti znamych fazi. Druh&ést prace sestava zeidmého terénniho vyzkumu na
jednom prazském osmiletém gymnaziu a vyhodnocariegpretace ziskanych dat.

V teoretické ¢asti jsou nazngeny problémy s vymezenim ritudlu, na coz bylo vutosti
antropology nejednou poukazovano (Turner, Geertiksén ad.). Autorka pak dale (3.
kapitola, s. 10-12) ve stnoosti aplikuje van Gennepovu ,tedgnku“ na jednotlivé faze
spojené s maturitou: tak nagk odlukovym rituaim fadi posledni zvami nebo maturitni
(svaty tyden), které je sledovantedevsim progednictvim Turnerova konceptiminarity a
posledni faze — ritualy sléani a to, co bezprasdre nasleduje.

V kapitole Empirickacast (s. 13-21) mozna az trochu zdloubgopisuje metody a techniky
sbéru dat a nasiiuje okruhy otazek, které pokladala vybiamstudenim. Z metodologického
hlediska postupovalai@devsim prosednictvim zdastreného pozorovani, kdy se skéme
stala soutéasti tidy, z¢ehoZz pak vznikala nejedna komicka i v&snh situace, a formou
polostrukturovanych rozhovirs rekterymi svymi d@éasnymi ,spoluzaky” (sedm rozhowvior
neni v této souvislostiifis, ale dobré je, Ze se vSemi informétory usémuila rozhovory
opakovas pied a kkolik mésiai po maturit).

V nejdelsi kapitole/yhodnoceni a interpretace ziskanych @at22-48) podrobiji rozkryva
jednotlivé faze pechodovych ritudi, pricemz nestava jen u popisu, ale snazi se tézaoutéur
minimalni srovnani — na&pv ritualech odluky, kdyZ svou pozici vyzkumnikgeo navazani
kontaktu se zkoumanymi objektyifpvnava se situaci, kterou kdysi na Bali proziaal
Geertz. Takovéto momentytippivaji kétivosti textu a docela jej oZivuji. Podabn
v podkapitolce o pomeznich ritualech uparzge na Lévi-Straussovy terénni zkuSenosti,
vyjadiené ojediglym zpisobem veSmutnych tropectapod. Autorka se snazila dhie¢
dohledavat &které nejnovjSi pohledy na problematiku ritigl o ¢emz s¥édci zajimavé
odkazy na Kellerovy nazory vztahujici se k rifidl a souhlasi s nim, Ze prastaré ritualy
v moderni dob nezanikly, pouze se transformovaly.

H. Cizmé&ova vZawru (s. 50) konstatuje, Ze maturita je nepochyprechodovy ritual, ale
otewena Zstava i nadale otazka, zda-li jde téz i@ghod do dosjlosti, coz, jak ukazal
autokin vyzkum, je pinejmensim sporné.

Préaci, jez se opira o terénni vyzkum, je metodalogidolie oSetena, vychazi z jistych
teoretickych pistupi, hodnotim pozitivé a navrhuiji ji k obhajobse znamkowelmi dobie.
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