Posudek na diplomovou praci
Véry Novotné

Profesorky a docentky prdva — Zeny v prestiZni profesi

Téma prace je legitimni a duleZité, jedna se o jedno z bilych mist Ceského vyzkumu. Nazev
mohl byt pon€kud konkrétnéjsi, aby bylo ziejmé, Ze se jedna o Eeské prostredi, prace konecné
ani nezamlluje, Ze se jednalo vyhradné o pedagozky Univerzity Karlovy, a také to se mohlo
do nézvu promitnout.

Teoreticka ¢ast zacina pfedstavenim kategorie gender. Je zpracovana standardné, ale zaraZi,
Ze diplomantka u té€chto zasadnich teoretickych otdzek odkazuje na literaturu jako je Z4bana
prameni nebo pfece jen jiZ velmi odvozenou literaturu jako je Cervinkova, které maji spise
status populariza¢ni literatury, kdyZ ma po ruce Joan Scott, z niZ €erpa spiSe okrajové
charakteristiky, vhodna by byla také Sandra Harding a jini. Poststrukturalisticky pfistup je
zastoupen pouze P. Bourdieu, ktery je uchopen struéné a vystizn€. Poddimenzovana je
podkapitola vénovana problematice Zen ve védé, pouzita literatura (Havelkova, Linkova) je
spise jen dil¢&i aplikaci obecnych poznatki na oblast védy, teorie k této problematice jsou vSak
velmi §iroké, opét by byla vhodna tfeba Harding. Pro dal$i podkapitoly této ¢asti plati totéz, tj.
omezeni na pfevazné ¢eskou literaturu, a také, navzdory v podstaté standardnimu sepsani
t&chto teoretickych vychodisek, na nich zistava jakysi konspektovy odér, neni naptiklad
nikde uvedeno, zda je k uvedenym tezim vedena né&jaka diskuse, zda ¢eské autorky obecné
koncepty néjak modifikuji apod.

V &asti, ktera pfedstavuje sociologicka vychodiska, hodnotim velmi pozitivné tematizaci
univerzity jako socialniho pole a pouZiti bourdienovskych konceptl riznych typt kapitlu, za
velmi problematické oviem povazuji, Ze autorka pfejima jeho teze z druhé ruky (velkd €ast
jeho praci je pfitom pieloZena do Cestiny) a pfitom uvadi, Ze ho bude ,,interpretovat® — ve
skutegnosti jde o kompilaci interpretaci ze sekundérni literatury. Skoda je také, Ze se tento
koncept vice nepromitl do interpretaci.

Velmi dileZita je kapitola vénovana historickému kontextu. Je ovsem chyba, Ze se dozvidame
jenom v pozndmce, Ze je fe¢ pouze o Pravnické fakulté¢ UK, bylo by vhodnéjsi uvést to
nejlépe jiZz v ndzvu kapitoly a dale pfesné odliSovat, kdy se jedna o historicky kontext
obecné&j$i povahy a kdy specificky o PF UK. PouZita je relevantni literatura (Kavka), ale opé&t
problémech, neskodilo by i pfedstavit pozici autora, kdyZ je vlastn€ jedinym zdrojem
informaci o tomto subtématu. Velmi dileZité je zafazeni kapitoly o vstupu Zen na pravnické
fakulty u nas a vyvoj zastoupeni Zen v &islech, ocefiuji, Ze diplomantka nevychazi jen ze
sekundarni literatury, ale také pfimo z dat Statistického uradu. Nadto ¢ast statistickych dat
vytvofila sama zpracovanim nékolika ¢isel Facultas iuridica, coz mohlo a mélo byt blize
objasnéno po metodologické strance a také 1épe ,,prodano &tenéfi, nebot’ se jedna o velmi
cenny a také nepochybné pracny krok.

Vyzkumné otazky, v podstaté velmi rimcové a oteviené, jsou deklarovany jako vychazejici
Z teorii, tato vazba zde ovSem neni pfili§ zfetelna. Neni také jasné, pro¢ diplomantka neustale
oddéluje pisobeni na univerzité od ,,isté védeckého®, a formuluje tak také sviyj zakladni
komparativni cil. Specifika ptisobeni Zen na pravnické fakult¢ Univerzity Karlovy je nutné



predevsim komparovat s piisobenim v jinych oborech (napfiklad v té€ch, kam Zeny vstoupily
historicky dfiv) nebo na jinych univerzitach.

M¢ hodnoceni teoretické ¢asti vyzniva pomérné kriticky, neznamena v3ak, Ze by tato ¢ast
nespliiovala poZadované naroky. Pouze ji nelze oznacit za vynikajici, protoZe v ni chybi
aktivn&j$i piistup k literatufe, vyrazngjsi tdzani a problematizace, vlastni nachdzeni souvislosti
a tim samoziejme i zajimavéj$i strukturace, jako by diplomantce chybéla odvaha

k samostatné&jsi teoretické praci. Za vadu povazuji nedostate¢né zastoupeni zapadni relevantni
literatury, diplomantka také pfekvapivé malo vyuzila némeckou sociologickou literaturu,
kterou méla k dispozici.

V empirické ¢asti je velmi dobfe reflektovana metodologie a zdiivodnéna zvolena metoda, vSe
opieno o relevantni literaturu, dobfe je vysvétleno sestaveni vzorku, néleZité jsou reflektovany
okolnosti vyzkumu, zajimava je reflexe riznych typd vztahu mezi tazatelkou a dotazovanymi.
V analyze se diplomantka velmi disledné drZi materialu a kategorie jsou z n&j dobte doloZeny.
Mohly byt ale vice roz€lenény. Naptiklad zajimava kategorie ,,pravo jsem nikdy studovat
nechtéla® v analyze zahrnuje i fenomén vhodnosti studia prav pro Zenys, tj. jeho genderové
diferencované vnimani, které by si zaslouzilo samostatnou kategorii. Mezi ob&éma kategoriemi
by pak bylo mozZné nalézt souvislost typu: pravo jsem studovat nechtéla, ale dovedla mé

k nému cesta, ktera byla poznamenana genderovymi tivahami ¢&i vzorci. Tteti souvisejici
kategorii by pak mohla byt pfitazlivost kantorské profese, kterou diplomantka spravné
abstrahovala. Oddélené pojednani by bylo asi Zadouci i u otazky genera¢niho pfedélu, ktery
nebyl pfedem zamyslen a vyplynul ze sloZeni vzorku a kde diplomantka vypozorovala
vyznamné rozdily v souvislosti s politickym kontextem. I tato problematika je v praci
subsumovana pod prvni kategorii, také pod druhou, a je tak zbyte€né rozptylena. Pfitom
vlastni diplomant¢iny analyzy daly tomuto aspektu vyrazné vystoupit a je $koda, Ze se ho vice
a seviengji nechopila jako samostatného fenoménu. Mam za to, Ze jemnéj$i strukturace, ktera
textu. Tento problém se tdhne v podstaté celou analytickou &asti. V detailu jsou analyzy dobré,
premyslivé a pozorné (i kdyZ mohly byt jesté odvaznéjsi), ale zna¢né rezervy jesté zistaly

v jejich strukturaci, kterd ovSem neni jen formalni otazkou, ale otazkou jesté presné&j§iho
rozliSeni jednotlivych jevii a vytvofeni sité jejich vzadjemnych vztaht. Skoda také, Ze Véra
Novotna vice nevyuZila nabizejicich se kategorii in vivo, jako naptiklad vyrazi

»Svihat“ v souvislosti s organizaci prace Zenské akademi¢ky. MoZna §lo celkové o to umét
vysledky analyz efektnéji prodat.

Zavéry prace jsou velmi dobfe formulované a zcela dolozené. Pies uvedené vyhrady —

zejména k teoretické Casti — se jedna o tGctyhodnou, precizné odvedenou praci. Navrhuji
znamku vyborng.
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